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Bericht

des
eidgendssischen General-Anwaltes iiher die anar-
chistischen Umtriebe in der Schweiz.

(Mai und Juni 1885.)

Herr Prisident !
Hochgeachtete Herren !

Nachdem die von Ihnen durch Beschluss vom 23. und 26. Fe-
bruar abhin angeordnete Untersuchung betreffend die anarchistischen
Umtriebe in der Schweiz und insbesondere das Attentat auf das
Bundesrathhaus zum Abschlusse gelangt ist, habe ich Ihnen iiber den
Gang und die Resultate dieser Untersuchung Bericht zu erstatten
und Jhre weiteren Weisungen einzuholen. Im Einverstindniss mit
dem Chef Thres Justiz- und Polizeidepartements werde ich diesen
Bericht mbglichst eingehend halten und darin Alles anftibren, was
fiir die Beurtheilung der gegenwirtigen Situation und fiir die kiinf-
tige Thitigkeit der kompetenten Behirden in dieser Sache von Be-
deutung sein kann. Mag dabei auch bereits Bekanntes wiederholt
werden, so ist doch nur so ein vollstindiger Ueberblick mdglich
und ist nur so eine Bearbeitung des vorhandenen Materials denkbar,
welche auch weiteren Kreisen niitzlich sein kann.

Von diesem Gesichtspunkte ansgehend, werde ich zunlichst einen
Ueberblick tber die Entwicklung, die Theorien und die Organisation
der anarchistischen Partei zu geben suchern und wiederholen, welche
Vorkommnisse schliesslich zu Threm Beschlusse betreffend Anhebung
der Untersuchung gefithrt haben. Hieran anschliessend werde ich
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mir einige Bemerkungen erlauben iiber die ausnahmsweisen Ver-
hiiltnisse und die Schwierigkeiten, welche mit Bezug auf diese
Untersuchung von vornherein bestanden. Dann soll eine Darstel-
lung des Ganges der Untersuchung folgen, welcher sich die Zu-
sammenfassung der erzielten Resultate und endlich die Ertrterung
der Rechtsfragen angliedern wird. In einem besondern Berichte
werde ich ein Verzeichniss der in der Schweiz lebenden bekannten
Anarchisten und solcher Personen, mit denen sich die Untersuchung
sonst zu befassen hatte, beifiigen. Dieser besondere Bericht soll
die Personalien, die bisherige Lebensgeschichte, und soweit méoglich
auch eine Charakteristik der Betreffenden enthalten.

I. Zur Vorgeschichte der Untersuchung.
1. Einleitung.

Ueber die Geschichte des Anarchismus in der Schweiz gibt der
Bericht des Herrm Untersuchungsrichter Berdez Aufschlisse, welche
ihres allgemeinen Interesses halber hier mdglichst wortgetreu auf-
genommen werden.

« Gegen 1870 — sagt Hr. Berdez — bestanden in der Schweiz,
abgesehen von den Gewerkschaften, drei Hauptgruppen von Sozia-
listen :

« 1. Der Grﬁthverem, bestehend aus Schweizern und mit dem
< Griitlianer » als Organ;

« 2. Der Centralverband der deutschen Vereine, bestehend aus
Arbeitervereinen, welche das deutsche Element reprisentirten und
deren Organ das von Geegg und Ladendorf redigirte « Felleisen »
war ;

« 3. Der internationale Arbeiterbund, bestehend aus deutsch
und franzgsisch sprechenden Sektionen.

«Diese im Jahr 1864 gegriindete Gesellschaft war in der
Schweiz vertreten durch die <« Fédération jurassienne » und hatte
ihr Zentralkomite 1877 in Sonvilliers, spiter in La Chaux-de-Fonds
und im November 1880 in Neuenburg. Das deutsche Organ der
Internationale war vor 1873 die « Tagwacht», das franzosische
Organ war das < Bulletin de la fédération jurassienne », spiter
<« I’Avant-Garde » und nach deren im Jahr 1879 erfolgten Unter-
driickung der « Révolté».

« Im Jahre 1873 vereinigton sich die deutschen Arbeitervereine
und die Internationale, um den « Arbeiterbund » zu bilden, dessen
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offizielles Organ die nunmehr von Greulich redigirte « Tagwacht »
‘wurde.

«Im Jabre 1877 vereinigten sich Arbeiterbund und Griitli-
verein bei Anlass des.-Fabrikgesetzes zu einer sozialdemokratischen
Partei, immerhin unter Festhaltung ihrer selbstindigen Organisa-

tion ; allein schon 1878 trennte sich der Griitliverein wieder vom
Arbeiterbund.

« Dieser Letztere bestand nicht lange, er fiel Streitigkeiten
zwischen den extremen und den gemissigten Elementen und einem
erheblichen Defizit zum Opfer und 16ste sich im November 1880 auf.

« SBeither trieben die Sozialdemokraten Politik und bildeten zwei
Organisationen. Eine deutsche, deren Organ der in Ziirich erschei-
nende « Socialdemokrat » war und die unter der Leitung des deut-
schen Landesausschusses stand,.und eine schweizerische, deren Organ
die « Arbeiterstimme » war, und welche unter der Leitung eines
Zentralkomites (Landesausschuss) in Ziirich stand.

«Die Arbeitervereine dagegen bildeten unter sich verbiindete Ge-
werkschaften, welche sich nicht mit Politik, sondern ausschliesslich
mit den Interessen der Arbeiter befassten.

«Um diese Zeit (1880) vollzog die Internationale eine von langer
Hand vorbereitete Schwenkung, durch welche sie in eine neue Ent-
wicklungsphase eintrat.

« Urgpriinglich war diese Gesellschaft auf verhiltnissmiissig ge-
missigte sozialdemokratische Grundsitze gegriindet worden. Die
Statuten der Internationale vom Jahr 1866 und die revidirten Sta-
tuten von 1873 enthalten keine anarchistischen Theorien. Haupt-
sichlich unter dem Einflusse von Bakunin, der eine Zeit lang in
der Schweiz agitirte, und im Gegensatz zu Karl Marx, der den
Staats-Sozialismus vertrat, gelangte indessen die Internationale in
der Schweiz bald zu sozial-revolutiondren und schliesslich zu anar-
chistischen Anschauungen.

« Offiziell vollzog sich diese Schwenkung im Juli 1881 auf dem
internationalen Kongress in London. Allein es fanden schon vorher
zahlreiche Vorbereitungen statt, unter denen die am 12. September
1880 am Genfersee abgehaltene Konferenz am wichtigsten ist,

<« Diese Konferenz war von Deufschen veranstaltet und nahm
ein Manifest an, welches eine geschlossenere und vollstindigere Or-
ganisation der anarchistischen Elemente empfahl und die « Freiheit »
als offizielles Parteiorgan und als Vermittlerin zwischen den ein~
zelnen Gruppen anerkannte.
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« Augserdem fallt in Betracht der Kongress der « Fédération
jurassienne », der am 9, und 10. Oktober 1880 in La Chaux-de-

Fonds stattfand.

« Die Beschliisse des Londoner Kongresses, welche diesen Vor-
bereitungen folgten, sind von der gréssten Tragweite; sie bedeuten
ein vollstindiges Uebergehen zum Anarchismus und finden sich in
der « Freiheit » vom 30. Juli, 6. und 13. August 1881 und im
« Révolté» vom 23. Juli, 6. und 20. August und 3. September

1881.

« Der Kongress erklirte, dass die Propaganda durch Wort und
Presse ungentigend sel und empfahl als hauptsiichliches Agitations-
mittel die Propagande der That. Er erklirte sich einverstanden
mit der vollstindigen und gewaltthitigen Zerstorung der gegenwiir-
tigen Institutionen; er erklirte als moralisch’ alle Miftel, welche
dienlich sind, um die bestehende unmoralische Gesellschaft zu zer-
stren; er erklirte, dass die Stunde des Handelns und der revolu-
tioniren That gekommen sei und verlangte als absolut nothwendig,
dass mit allen Kriiften dahin gewirkt werde, dass durch Theien der
Gedanke der Revolution und der revolutionire Geist gefordert werden.
Der geseteliche Boden, auf welchem man bisher im Allgemeinen ge-
blieben sei, miisse verlassen werden, zur Revolution fiilre einzig die
Aktion auf gesetzwidrigem Wege. Zum Schlusse wurde gesagt : « Die
technischen und chemischen Wissenschaften, welche der revoluntioniiren
Sache bereits Dienste geleistet haben, sind berufen, derselben kiinftig
noch grossere zu leisten. Der Kongress empfiehlt daher den Gruppen
und den einzelnen Mitgliedern des internationalen Arbeiterbundes,
grosses Gewicht auf das Studium dieser Wissenschaften und ihrer
Verwendung als Vertheidigungs- und Angriffsmittel zn legen ».

« Mit Bezug auf die neue Organisation der Internationale be-
schloss der Kongress, sich auf Feststellung allgemeiner Grundsiitze
zin beschriinken und im Uebrigen die Initiative fir Bildung ge-
heimer und anderer Organisationen, welche der sozialen Revolution
dienlich sein miissen, den Gruppen zu iiberlassen.

« Er anerkannte demnach die Autonomie der Gruppen und der
Einzelnen und entwickelte so den Grundsatz weiter, der schon seit
der Statutenrevision von 1873 die zentralistische Organisation zer-
stort hatte. Von nun an wiegt das foderalistische System vor, doch
wird ausdriicklich gesagt, dass es zur Herstellung der Einheit der
Aktion jeder Gruppe gestattet sei, direkt mit allen andern Gruppen
in Korrespondenz zu treten und dass zur Erleichterung der gegen-
seitigen Beziehungen ein internationales Informationsbiireau errichtet

werden soll.




541

« Bs wurde zwar nicht ausdriicklich ein offizielles Parteiorgan
der Internationale bezeichnet, allein thatsichlich war dies von nun
an die Most'sche « Freiheit ».

« Die Beschliisse des Londoner Kongresses von 1881 bilden
den Ausgangspunkt fiir die gegenwiirtige Organisation der Anar-
chisten. Auf Grund derselben haben sich die Anarchisten Spaniens
im September 1881 auf dem Kongress in Barcelona organisirt und
ebenso die Anarchisten der Vereinigten Staaten von Amerika am
Kongress von Chicago im Oktober desselben Jahres.

« Die meisten sozial-revolutioniiren Gruppen der deutschen und
der franzdsischen Schweiz schlossen sich der internationalen Vereini-
gung an, wie eine Korrespondenz aus Bern in der < Freiheit » vom
4. September 1881 ausdriicklich mittheils.

« 8o finden wir weiter in der « Freiheit» vom 15. Oktober
1881 den Anschluss des Allgemeinen Arbeitervereins in Zug, am 11.
Miarz 1882 denjenigen der Gruppen Ziirich, Lausanne, Vivis, Genf,
Basel, St. Gallen, Winterthur, Luzern und Rorschach. Wir finden
daselbst auch einen « Vorort » der schweiz. Gruppen, der Zirkulare
verschickt. Am 4. Juni 1882 wird in Lausanne.ein Kongress der
Fédération jurassienne abgehalten und am 28. Juli 1884 erlisst die
Sektion Genf der anarchistischen Propaganda (section de propagande
anarchiste de Genéve) ein Zirkular.

«In einigen Arbeitervereinen vollzog sich nun auch eine Spal-
tung. In Bern wurden die anarchistischen Mitglieder des deutschen
Arbeiterbildungsvereins 1882 aus diesem ausgestossen, worauf sie
den Arbeiterverein « Freiheit » griindeten. In Vivis wurden vor
anderthalb Jahren die « Anarchisten » aus dem deutschen Arbeiter-
verein ausgeschlossen. In Lausanne stiessen wmgekehrt die Anar-
chisten die Sozialdemokraten aus, welche dann den « Arbeiter-Lese-
klub » griindeten.

« Die Angaben Einzelner in der Untersuchung, welche behaup-
teten, die Internationale habe sich aufgelist und bestehe nicht mehr,
sind daher nicht glaubwiirdig. Die Internationale hat sich seit
1831 umgestaltet, indem sie die am Londoner Kongress aufgestellten
Grundsitze und die von demselben empfohlene Organisation an-
nahm ».

Soweit der Bericht des Hrn. Berdez, der im Allgemeinen mit
den Wahrnehmungen aus der deutschen Schweiz iibereinstimmt, be-
ziglich welcher auf spitere Ausfiihrungen verwiesen werden kann.

Seitdem nun Deutschland und Oesterreich in Folge ihrer gegen
die Sozialdemokraten und Anarchisten gerichteten Ausnahmegesetze
anfiengen, die Anhiinger der « sozialen Revolution » des Landes zu
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verweisen, zogen diese Leute mit Vorliebe nach der Schweiz, wo
sie einerseits Arbeit, andererseits freiere Bewegung zu finden hofften
und von wo aus sie sich dann hiufig an der Agitation gegen ihr
Vaterland betheiligten. Es hatte dies zur Folge, dass das anar-
chistische Element in der Schweiz sich fortwihrend im Zunehmen
befand. Doch standen sich, wie bereits angedeutet wurde, von nun
an Sozialdemokraten und Anarchisten scharf gegeniiber. Wihrend
die deutschen Sozialdemokraten die Verbesserung der Lage des Ar-
beiters und die Umgestaltung unserer gesellschaftlichen Ordnung im
Sinne einer Beseitigung der bestehenden Ungleichheiten und Miss-
stinde auf gesetzlichem Wege, durch Belehrung und Organisation
der Arbeiter anstrebten und von einer gewaltthiitigen Aktion einst-
weilen nichts wissen wollten, predigten die Anarchisten die < Pro-
paganda der That », deren Endeiel die allgemeine soziale Revolu-
tion und wmit dieser die Beseitigung der staatlichen Organisationen
und die Herstellung der allgemeinen politischen und sozialen Gleich-
heit sein sollte.

Die Anarchisten stellten den Satz auf, dass sur FErreichung
ihres Zicles jegliches Mittel erlaubt sei und dass die Verachtung
des Gesetzes oberstes Prinzip sein miisse. Mord, Raub, Brandstif-
tung sollten dazu dienen, die biirgerliche Gesellschaft in Angst und
Schrecken zu versetzen, die Arbeiter zur That anzuspornen und die
Kriegskasse fiir die Propaganda der That zu fiillen.

Doch ist zu beachten, dass bei einzelnen Individuen diese Gegen-
sitze hiufig durchaus nicht so scharf ausgepriigt sind und dass
Viele entweder wirklich oder angeblich zwischen beiden Richtungen
stehen. Manche scheinen die Attentate auf einfache Privatpersonen
zu misshilligen, nicht aber diejenigen gegen Angestellte des Staates;
Andere erkliren, dass sie personlich nie derartige Thaten begangen
haben wiirden, dass sie sich aber eines Urtheils tiber dieselben ent-
halten, u. s. f.

Zum klarsten und schiirfsten Ausdruck gelangten die Ideen
des Anarchismus in der nunmehr in New York erscheinenden « Frei-
heit », welche in der Schweiz ziemlich stark verbreitet war und
von da auns gelegentlich nach Deutschland, namentlich aber nach
Qesterreich geschmuggelt wurde. Aus diesem heute von den Anar-
chisten allgemein als Parteiorgan anerkannten Blatte lisst sich am
leichtesten ein Einblick in die anarchistischen Theorien sowohl, als
in das Treiben der Partei gewinnen, wesshalb wir uns an dieser
Stelle etwas eingehender mit demselben befassen miissen.
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2. Die Most'sche Frei_heit.

Es ist selbstverstiindlich nicht moglich, im Rahmen dieses Be-
richtes eine vollstindige Uebersicht iiber Alles dasjenige zu geben,
was in der « Freiheit » schon behauptet worden ist. Es ist mnicht
einmal moglich, eine erschipfende Darstellung der in der « Freiheit»
entwickelten anarchistischen Theorien zu bieten. Hs ist dies aber
auch micht nothig. Unser Zweck ist erreicht, wenn es uns gelingt,
an einzelnen Beispielen die leitenden Gedanken der von Most ver-
tretenen Richtung darzulegen, zu zeigen, was Most und seine Ge-
sinnungsgenossen unter der < Propaganda der That» verstehen,
einen Binblick in die Organisation zu thun, so weit die Lektiire der
« Freiheit » es moglich macht und endlich zu beweisen, wie die von
der « Freiheit » vertretene Richtung mit jedem Tag feindseliger
gegen die Schweiz und ibhre Behdrden auftritt.

a. Theorien,

Als oberstes Prinzip des Anarchismus betrachten wir den Satz:
« Nieder mit dem Staot!» Eine in Nummer 12 vom 24. Mirz
1883 und Nummer 14 vom 7. April 1883 erschienene mit jenen
Worten iiberschriebene Abhandlung schliesst, wie folgt:

« Soll der Fortschritt nicht ewig tiber Blut und Leichen gehen,
soll die Entwicklung kiinftig freie Bahn haben, so muss die Gesell-
schaft so organisirt sein, dass miemals persomlicher Eigennutz in
irgend einer Form an den jeweils bestehenden Verhiltnissen interes~
sirt ist. Dies bedeutet Zerstorung jeder Macht des Menschen iiber
den Menschen — wmithin unbedingte Zerstirung des Stuates. »

Und in Nummer 14 vom 5. April 1884 lesen wir unter der
Ueberschrift :  « Nieder mit Staat und Gesetz!» u. a.:

« Die kiinftige Gesellschaft kennt nur noch konomische, er-
zichliche, wissenschaftliche — kurz, solche Institutionen, welche
sich dazu eignen, den Menschen — Allen, wie Jedem — die
Daseinsschwierigkeiten so viel wie miglich zu verringern und den
Lebensgenuss zn erhthen. Hundert- und taunsendfiltig ineinander-
geschlungen — wie es die Zweckmissigkeitsgriinde gestalten werden
— migen diese mannigfaltigen organischen Gebilde ein harmonisch
ineinandergreifendes Riderwerk darstellen, aber vergeblich wird
man treibende Zentralkriifte und geschlossene Nullheiten suchen;
es wird vielmehr ein gleiches Verhiltniss existiren, wie im Weltall,
wo in dem kleinsten Partikelchen der Materie die niimlichen Prin-
zipien der Kriifte vorwalten, welche den Gesammtmechanismus des
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Universums bewegen. Das — und nichts Anderes — wird der
vielgefiirchtete, verliisterte Anarchismus sein. »

Dem entsprechend gibt sich denn auch durchweg die tiefste
Verachtung kund gegen Alles, was Gesetz und Gesefzgeber heisst.
So lesen wir schon in Nummer 42 vom 16. Dezember 1882 unter
der Aufschrift : « Der Zweck heiligt die Dlittel » «

« Bines gibt es, vor dem der grosse Haufe scheu und ehr-
furchtsvoll stehen bleibt, als ob seine Berithrung sofort den Tod
brichte : — das « Geesete ». Vom Gesetze geschilzt mag man ltigen,
stehlen, betrligen, morden wu. s. w., das macht Alles nichts, im
Gegentheil, das bringt mitunter sogar hohe Ehren, wir verweisen
nur,auf einige der grissten gekrinten und ungekrinten Spitzbuben,
wie der alte Lehmann in Berlin nebst seinem Jungen, dem offi-
ciellen Morder Hodels, die Popanz in Petersburg, die vielen Mi-
nister und « Wiirdentriiger », die Rothschilds, Vanderbilds etec.,
durch die Bank weg Kerle, fiir die der Strick noch viel zu human
ist, und die trotzdem noch frei herumlaufen und von vielen Tau-
senden von Schafskipfen angegrohlt werden. Freilich treiben diese
Riuber ihr Geschift im Grossen, wihrend der arme hungrige
« Lump », der auch nur einen Laib Brod « gesetzwidrig» sich an-
eignet, geiichtet und fiir ehrlos erklirt wird, — wer aber gar, dem
Gesetze zum Trotz, einen fetten Kapitalisten um einige Tausend zu
erleichtern sucht oder einen Schergen der « Gerechtigkeit» in’s
Jenseits befordert, wm einer gerechten Sacke den Weg zu
bahknen, tiber den ruft der ganze Tross, sammt den hochgelehrten
Socialreformern : « Kreuziget ihn!»

« Sonderbarer Aberglaube! Als ob nicht das Gesetz im giin-
stigsten Falle von einer verschwindenden Minoritdt der Nation ge-
macht wire, von einer Minoritit, die zwar von der Masse < ge-
withlt », ithr aber durchaus nicht fiir ihre Thaten oder Unthaten
verantwortlich ist, sondern vom Gelde oder Einflusse der Regierenden
kontrollirt wird, und das Gesetz so macht, wie es diesen in den
Kram passt? Wie kann tberhaupt dem Volke Btwas als sittliche
Richtschnur gelten, zu dessen Auslegung eine ganze gelelirte
Schwindler-Zunft, Advokaten genannt, nothig ist, die auch ilwrer-
seits sich mie tiber seinen Sinn einigen wird ? ?

« Das Gesetz als solches ist daher das Allerletzte, das unsern
Respekt herausfordert »,

Demselben Gedanken entspringt die scharfe Polemik gegen
Volksstaat, Volksgesetzgebung und Demokratie tiberhaupt. -

So beginnt ein Artikel in Nummer 24 vom 16. Juni 1883
mit den Worten : « Volksstaat ». Hat man schon einen grisserven
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Blodsinn vernommen, als der ist, welcher in diesem Worte liegt ?
Der Staat ist ein Geschiiftsmechanismus, der erfunden wurde und
nun angewandt wird, um das Volk systematisch tyrannisiren und
aussaugen zu kénnen ; und nun soll es gleichwohl ein Ding geben
kionnen — in dem die Peitsche und der gepeitschte Rticken sozu-
sagen als harmonisches Ganzes Vereinigung gefunden haben. Armes
Menschenhirn, was wird dir noch alles zugemuthet werden ». Der
Artikel schliesst: « Wir wollen daher den Terrorismus der Revolu-
tioniire zum Zwecke der Vernichtung des Staates und des Kapita-
lismus mit allen ihren Triigern und hernach den Anarchismus. Auf
den Volksstaat pfeifen wir ». .

Und in Nummer 25 vom 23. Juni 1883 wird gesagt:

<« Das allgemeine Stimmrecht hat jetat keinen andern Zweck,
als den, der gegenseitigen Knechtung ein Freiheitsmintelchen um-
zuwerfen. Ein Gefingniss wird nicht zum. Tempel der Freiheit,
weil dieses Wort dartiber steht ».

In Nummer 4 vom 26. Januar 1884 wird die < direkte Ge-
setzgebung durch das Volk » mit folgenden Sitzen abgethan:

«In einer freien Gesellschaft kann der Verntinftige, der re-
volutiontir Fiihlende seinen eigenen Weg gehen und auf eigene
Hand nach allen Richtungen hin experimentiren — die « sozial-
demokratische » Gesellschaft hingegen mit ihrer « Volksregierung »
macht den Kafferismus obligatorisch. Alles Neue wiirde, — weil
der Mehrheit niemals gefallend — stets im Gewohnheitsschlamm
erstickt werden !

« Das wiire in der That eine Despotie, schlimmer, als alle bisher
dagewesenen zusammengenommen ! Denn noch keine bisherige Des-
potie hat die Miglichkeit eines Fortschrittes ausgeschlossen.

« Mogen wir recht bald die Romanows, Habsburgs, Hohenzol-
lern, Grevys, Victorias, Vanderbilts, Goulds und das tibrige Herr-
schergeschmeiss zum Teufel jagen — doch unser Schlachtruf sei
stets: Die wollig freie Gesellschaft! Nicht etwa eine neue ver-
schlimmerte Auflage des Biittelthums; nicht einmal eine vordiber-
gehende. Denn ein freies Menschenthum kann unmiglich durch
Knechtschaft irgend welcher Art erzogen werden !

« D’rum fort auch mit der Engel'schen « Uebergangsstufe » !

« Nieder mit dem Staat in jeder Form, vor Allem aber mit
dem Volksstaat! Es lebe die Anarchie! »

Diejenigen, welche etwa in dem Glauben leben sollten, der
Anarchismus richte sich nur gegen die Monarchie, dtirtten durch
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diese wenigen Citate beveits -eines Andern belehrt sein. Trotademr
mbgen noch einige weitere Belege am Platze sein.

In Nummer 18 vom 31. Mirz 1883 lesen wir, dass der Kon-
gress der Internationale, welcher am 14. und 15. Juli 1881 in
London abgehalten wurde, den Beschluss fasste: « Die Internatio-
nale Arbeiter-Association erklart sich als Gegner aller parlamen-
tarischen Politik ».

In Nummer 28 vom 12. Juli 1884 wird das allgemeine Stimm-
recht als <« Majoritdisdusel » bezeichnet, als ein «nichtsnutziges
System », auf welches « nur licherlicher Eigensinn und gedanken-
loser Herkommens-Schlendrian» verfallen konnten, und weiter be-
merkt : :

« Die Anarchisten wissen sich frei von solchen Schwichen, be-
trachten die Dinge in dieser, wie in jeder anderen Beziehung vor-
urtheilslos und kommen desshalb auch zu logischen Schliissen.

<« Sie sind sich vor Allem dariiber klar, dass die Unterjochung
des Menschen durch Andere nicht schmackhafter oder weniger
fithlbar wird, wenn dieselbe statt durch despotische Diktate, durch
die Majorititshervschaft ausgeiibt wird, Hieraus ergibt sich fiir die
Anarchisten die Nothwendigkeit, eine Formel zu finden, bei welcher
gemeinsames Wirken und individuelles Wollen einander weder aus-
schliessen, noch gar widerstreben, sondern vielmehr erginzen. Und
da die Majorititsentscheidung schon heute giinstigsten Falles als
ein « nothwendiges (?) Uebel » angesehen wird, so kann von Anar-
chisten (Feinden jeglicher Herrschaft) dieser Faktor von vornherein
beim Aufsuchen einer harmonischen Gestaltung der Dinge nicht
einmal fiir dishussionsfihig, sondern nur als ausser Frage stehend
angesehen werden. Das neue Prinzip kann nicht mehr in einer
mehr oder weniger erzwungenen Uwnicrordnung, sondern nur in
einem freiwilligen, neigungsgemissen Zusammenschluss, vesp. in har-
monischer Gruppirung der Menschen bestehen ».

Diese « harmonische Gruppirung soll dann die Menschen dem
von schwachen Geistern filr unméglich gehaltenen Zweck der FEin-
stimmigkeit — wenigstens in den engern Zirkeln — immer niher
riicken ».

In Nummer 31 vom 2. August 1884 ist von der « Wahl-
Cholera » die Rede. « Bald geht in Deutschland der Wahlteufel
wieder um. Ein bestimmter Tag, an welchem die Unterthanen-
Kilber ihre Metzger selber wihlen diirfen, ist zwar noch nicht be-
stimmt — — — — — . Stimsvieh — das ist der Artikel, den
die politischen Jobber und Makler jeglicher Couleur suchen ».
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Eudlich beginnt ein Artikel: «Stimmhasten-Diinste» in Nummer
45 vom 8, November 1884 mit folgenden charakteristischen Sitzen:

«In Amerika, wie in Deutschland, hat der Stimmkasten so-
eben seinen schmutzigen Inhalt entleert. Wiire der Mist, der dabei
zu Tage kam, wirklich ein Spiegelbild des momentan existirenden
geistigen Lebens, dann wiirden wir einfach sagen: Die Mensch-
heit hole der Teufel!

« Der Kafferismus hat da wieder einmal auf der ganzen Linie
« gesiegt » ; das Hottentottenthum gefiillt sich in gloriosen Purzel-
bidumen, ohne sich — was bedaunerlich genug ist — das Genick
dabei zu brechen ; der gesunde Menschenverstand nimmt sich unter
diesen Blocksberg-Orgien aus, wie ein Weiser unter einer Heerde
rasender Gorillas.

« Zur Zeit, wo diese Nummer unter die Presse geht, wissen
wir noch nicht, welchem Generalspitzbuben das allgemeine Stimm-
recht zum Posten eines Priisidenten der Vereinigten Staaten von
Nord-Amerika verholfen hat. Das hat auch gar nichts auf sich,
zumal es ja fiir einen Menschen von normaler Hirnkonstruktion
ohnehin unmdiglich wiire, herauszufinden, welcher Unterschied zwi-
schen den im Felde gewesenen Kandidaten eigentlich existirt ».

Derselbe Artikel schliesst ¢

« Wir schliessen dieses Kapitel. Wir hiitten es aunch gar nicht
der Miithe werth gefunden, es iiberhaupt zu bebandeln, wenn wir
nicht gar so viele Wahl-Wiithige in jiungster Zeit — trotz der
herbstlichen Kiithle — hitten rasen sehen. Die Stimmkastendiinste
-hatten es den Aermsten angethan. Mitleidiz wollen wir hiermit
kaltes Wasser iiber sie gegossen haben».

Und damit wollen auch wir das Kapitel von der Stellung des
Most’schen Anarchismus gegeniiber dem Staat schliessen. Wir wissen
genug, um sagen zu konnen, dass er auf die Zerstirung jeglicher
Staatsform gerichtet ist.

Was will er aber an Stelle des Staates treten lassen, wird
man sofort fragen. Antwort: Eine freie Gesellschaft, freie Cte-
meinden, harmonische Vereinigungen Gleichgesinnter. Das Nihere
sagt uns die « Freiheit ».

In Nummer 18 vom 5. Mai 1883 wird unter dem Titel:
< Freic Kommunen in der freien Gesellschaft » geschrieben :

« Wenn man wirklich politische Organisationen zur Durchftih-
rung der Offentlichen Angelegenheiten in einer freien Gesellschaft
braucht, so soll man doch nur solche schaffen, bei welchen das
Volk immer persénlich zusammen kommen kann, um von Fall zu
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Fall zu entscheiden, was zu geschehen hat. Ist das unméglich in
einem Staate, so ist es mdglich in Kommunen, miglich auf einem
solchen Boden, wo das Volk sclbst auf dem Plan erscheinen kann
und nicht n6thig bat, sich durch Repriisentanten ver- resp. zer-
treten zu lassen. Freilich kann man nicht sagen, dass bei solchem
Thun das Ideal der Freiheit nach allen Richtungen hin gewahrt
sei. Die Entscheidungen werden innerhalb der Kommunen nie ein-
stimmig abgegeben werden. Innerhalb solcher Kommunen wird es
immer Majorititen und Minorititen geben. Die Minorititen werden
immer ibre Rechte verlieren durch die Beschliisse der Majoritit;
allein man darf nicht vergessen, dass das System unabhingiger
Kommunen den Minorititen immer noch einen Weg offen lisst,
ihren Willen trotz alledem durchzusetzen ».

Dieser Weg wird dann darin gefunden, dass derjenige, der an
einem Orte in der Minoritiit ist, bei freien Kommunen die Moglich-
keit hat, irgendwo eine Majoritit zu gewinnen,

Anschliessend hieran wird dann in Nummer 19 vom 12. Mai
1888 weiter ausgefiibrt, dass allerdings innerhalb der einzelnen
Kommunen und Gruppen manche Zwecke nicht erreicht werden
kinnen. « Staatszwecke werden desshalb doch nicht wehr vor-
handen sein ». Fiir solche, die Krifte der einzelnen Gemeinde
iibersteigende Zwecke, sollen sich dann « jeweilen durch besonderen
Vertrag » eben diejenigen Kommunen vereinigen, welche an Er-
reichung jenes Zweckes interessirt sind. Die ebenso ideal als un-
praktisch gedachten Ausftihrungen schliessen mit folgenden Sitzen:

«In der heutigen Gesellschaft kann man z. B. als Mensch’
Mitglied einer Produktiv-Genossenschaft, eines Konsumvereins, eines
Gesangvereins, eines Turnvereins und einer Schiitzengesellschaft und
vieler anderer Organisationen sein. Diese verschiedenen Vereine
konnen wiederum Glieder von Verbinden sein. Als Mensch, Kon-
sument, Produzent, Singer, Maler ete.,, verbindet man sich mit
seines (leichen und diese Kongregationen vereinigen sich mit gleich-
artigen, aber hat man desshalb jemals gehort, dass man von einem
Turnerstaat, einem Singerstaat, Malerstaat u. 5. w. spricht? Man
stelle sich nun eine Gesellschaft vor, die den Kommunismus zur
Basis hat, so wird man begreifen, dass da erst recht kein Zwangs-
staat nothig ist, um briiderliche Vereinbarungen zu erzielen und
deren Einhaltung durch Strafdrohungen etc. zu erpressen.

« Wenn man die Menschen nicht fiir ebenso verbrecherische,
wie verrtickte Wesen hilt, braucht man doch nicht immer, eine
grosse Staatshundspeitsche als unentbehrlich anzusehen. Kurz, die
Einwiinde, die gegen ein System, das auf frelen Gesellschaftsver-
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trigen fusst, gemacht werden, sind sehr kleinlich, geradezu kin-
disch. »

Wie diese « Freie Kommune » des Nisheren aufgefasst wird, er-
hellt sodann aus Nummer 20“vom 17. Mai 1884, wo wir lesen:

« Wir haben durch unsere bisherigen Erirterungen hinsichtlich
des- Anarchismus gezeigt, dass ein Mechanismus, den man Staat
nennen konnte, in der freien Gesellschaft vollkommen ausser Frage
steht, Ebenso liegt es nach unseren Darstellungen auf der Hand,
dass auch die Gemeinde der Zukunft jeglichen politischen Charak-
ters entbehren und ohne Regierumg sein wird.

«Es kann da nicht mehr die Rede davon sein, dass ein Ge-
meinderath mit autoritirer Gewalt betraut und zur lokalen Herr-
schaftsklique ernannt wird. Das hiesse sonst, den im Grossen ab-
geschafften Staat en miniature durch zahlreiche Hinterpfértchen
einschleichen lassen. Nicht der geringste Grund hierzu ist vor-
handen ; nicht der mindeste Zweck fiir eine solche Einrichtung ist
zu erspihen.

« Die Kommune der Zukunft kann einerseits bestehen aus meh-
reren Ortsgemeinden oder aber aus einzelnen Theilen einer grosseren
Stadt ; andererseits tritt sie in allen ihren verschiedenen Zwecken
gleichsam selbstiindig auf.

« Hat sie die Konsumtion, resp. die Waarenzirkulation, zu ver-
mitteln, so ist sie Wirthschaftskommune und ihre Funktiontire
haben mit anderen als Tauschangelegenheiten und den damit ver-
kniipften Verwaltungsthitigkeiten nichts zu schaffen. Ebenso ver-
hilt es sich mit der Kommune der Erziehung, der. Forderung der
Kunst und Wissenschaft, der Pflege von Alten, Schwachen und
anderen Arbeitsunfiihigen, des Sanititswesens, der tffentlichen Bauten
u 8. w.

« Von allen diesen Berufskommunen kann die eine grissere,
die andere kleinere Thiitigkeitsgebiete — auch ortlich aufgefasst —
begrenzen, wie es eben der betreffende Zweck, sowie die Neigung
und das Bedtirfniss der dabel Interessirten erheischt.

« Kurzum, diese Kommunen haben nicht die geringste Aehn-
lichkeit mit den Ortsorganisationen von heute; es sind dieselben
vielmehr nur Organisationen rtlich beisammen oder einander nahe
wohnender Menschen zum Zwecke der Befriedigung verschieden-
artiger Bedtirfnisse — jede Organisation eigenartig, selbstindig,
keiner anderen untergeordmet, wie das in dem Wesen einer Ite-
gierungs-Kommune von der Art heutiger Gemeinden lige ».
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Etwas eingehender befasst sich mit dem Zukunftsprogramm
Nummer 41 vom 13. October 1883, welche einen Artikel « Unsere
Grundsitze » mit folgenden Postulaten schliesst :

« Was wir erstreben, ist somit einfach und klar:

¢ 1. Zerstbrung der bestehenden Klassenherrschaft mit allen Mit-
teln, d. h. durch energisches unerbittliches, revolutionires und .in-
ternationales Handeln. .

« 2, Errichtung einer auf Giitergemeinschaft beruhenden freien
Gesellschaft.

« 3. Genossenschaftliche Organisation der Production.

« 4. Freier Austausch der gleichwerthigen Produkte durch die
productiven Organisationen selbst und ohne Zwischenhandel und
Profitmacherei.

« 5. Organisation des Erziehungswesens auf religionsloser,
wwissenschaftlicher und gleichheitlicher Basis fur beide Geschlechter.

« 8. Regelung aller 6ffentlichen Angelegenheiten durch freie Ge-
sellschaftsvertrige der auf foderalistischer Grundlage ruhenden au-
tonomen (unabhingigen) Kommunen und Genossenschaften,

«In diesen wenigen Satzungen ist das Niederreissen einer alfen
Welt und der vollige Neubau der menschlichen Gesellschaft ge-
geben.

« Wer diesem Ideale zustimmt, der schlage ein in unsere dar-
gereichten Bruderhinde !

« Proletarier oller Ldinder, vereinigt Euch ! »

Wie dann in dieser freien, auf Giitergemeinschaft und genossen-
schaftlicher Organisation der Produktion beruhenden Gesellschaft
gelebt und gearbeitet werden soll, das sagt uns Nummer 15 vom
12, April 1884.

« Bei unserer Voraussetzung, nach welcher solche Organisa-
tionen nicht von oben herab oder von einem Zentrum sozusagen
erpresst werden konnen, sondern auf Grund der augenscheinlichen
Zweckmiissigkeit sich von allen Seiten gleichmissig und frei ge-
stalten miissen, ist das foderalistische Prinzip vielmehr férmlich als
selbstverstindlich gegeben. Grosse, wie kleine Abtheilungen (Gruppen)
einer solchen Organisation eines Produktionszweiges, je nachdem
sie unmittelbar gleichsam unter einem Dache sich befinden, kdnnen
natfirlich ihre inneren Verhiltnisse ganz nach ihrer speziellen Nei-
gung regeln; es ist da durchaus keine Schablone nithig. Da ar-
beitet man vielleicht nur Vormittags, dort nur Nachmittags; in
einer dritten Abtheilung zieht man es vor, jeden zweiten Tag Vor-
und Nachmittags zu arbeiten, dafiir aber jedem Arbeitstage einen
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Ruhetag folgen zu lassen. In der einen Gruppe filhrt man gleich-
miissige Arbeitszeit und gleichmiissigen Antheil am Ertrag der
Thatigkeit der ganzen Gruppe ein; andere Gruppen iiberlassen es
ihren einzelnen Mitgliedern, bald mehr, bhald weniger thitig zu sein
und dem entsprechend beim Vertheilen des Ertrags gehalten zu
werden. In manchen Gruppen wollen vielleicht Alle, die dazu ge-
héren, mehr leisten, als in anderen Gruppen iiblich ist, und dafir
auch desto reichlicher geniessen, withrend auch der umgekehrte
Fall denkbar ist: Verzicht auf einen Theil der durchschnittlich er-
reichbaren materiellen Geniisse und dafiir desto kiirzere Arbeitszeit,
resp. desto mehr Gelegenheit zur Ergehung im geistigen Genusse.
Unter solchen Verhiltnissen ist die Mbglichkeit gegeben, dass sich
die Neigungen der Einzelnen in ihren verschiedensten Spielarten
Beriicksichtigung verschaffen, ohne dass der allgemeine Zweck da-
durch beeintriichtigt wtirde. Jeder sucht sich eine solche Grup-
pirung von Individuen aus, welche in ihren Neigungen den seinigen
am mniichsten stehen. Aendert sich seine Neigung, so mag er ent-
sprechend seine &rtliche Stellung mit einer Andern vertauschen.
Das ist eben das Grossartige und Naturgemiisse beim fideralisti-
schen System: dass es der individuellen Freiheit den weitesten
Spielraum gewithrt, aber gleichzeitig auch ein ordnendes Band um
alle Elemente schlingt, welche im Grossen und Ganzen den gleichen
Zwecken dienen.

« Zentralismus ist in letzter Instanz Verkndcherung, Kasten-
thum, Chineserie. Foderalismus ist Ideenwettkampf, elastischer Ent-
wicklungsschwung, rastloser Kulturfortschritt. Amarchismus ist die
Harmonie der Menschheit! »

Zusammengefasst finden wir die Hauptsitze der anarchistischen
Lehre in Nummer 21 vom 24. Mai 1884 in einem Arvtikel, der die
Ueberschrift trigt, « Anarchie ist Harmonie». Bs heisst dort:

« Werfen wir nach unseren bisherigen Awusfithrungen einen
Blick aus der Vogelperspektive auf die anarchistische Gesellschaft,
so erblicken wir folgende Grundziige derselben :

¢ Der Staat hat da weder Raum noch Zweck.

<« Die Kommune, als politischer Korper, ist ebenfalls iiberflissig
geworden. '

« Alle Lebenszwecke des Menschen werden durch enisprechende
Organisationen oder Gruppirungen erreicht.

« Dieselben sind nicht zentralisirt und nur so weit fuderali-
stisch mit einander verbunden, als zur Erreichung der damit er-
strebten Ziele unerliisslich ist.
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< Ein Privateigenthum an Land oder Kapital existirt nicht
mehr.

< Die Arbeitsmittel aller Art befinden sich in den Hinden der
verschiedenen gewerklichen Organisationen.

« Alle Menschen sind nicht nur Produzenten, sondern auch
Konsumeuten, und da die letzteren stets in der Lage sind, bei Ab-
schluss von Lieferungsvertriigen mit jeder einzelnen Produktiv-Or-
" ganisation in beliebiger Anzahl sich zu gruppiren, so kann auch
von einer Uebervortheilung derselben durch die Produzenten nicht
die Rede sein.

« Die Organisation der Konsumenten versteht sich aber auch
schon desshalb von selbst, weil es undenkbar ist, dass in einer
freien Gesellschaft unproduktive Handels-Schmarotzer Raum haben,
und weil mithin die Konsumenten den Austansch der Waaren selber
regeln mtissen, was nur auf dem Wege entsprechender Organisa-
tion geschehen kann.

« Wie die Handelsprellerei selbst, so ist auch deren Tausch,
resp. Tausch-Mittel, das Geld im heutigen Sinn, abgeschafit worden.

_« Die Waaren werden nach der darin steckenden normalen
Arbeitszeit taxirt.

« Als Produzent empfingt Jeder seinen Schein iiber wirklich
geleistete Arbeit von der Organisation, zu welcher er gehirt; als
Konsument tauscht er dafiir Waaren ein, die ebenso viel gethane
Arbeit enthalten.

« Willkiirliche Uebertaxirungen sind iibrigens auch durch die
in einer solchen Gesellschaft von selbst gegebene gewerkliche und
allgemeine Statistik ausgeschlossen.

« Kunst und Wissenschaft werden, gleich der Waarenprodulk-
tion, durch Gruppirung der betreffenden leistungsfihigen Krifte
gepflegt.

« Diejenigen, welche sich der Leistungen derselben bedienen,
verstehen sich auf dem Wege freier Gesellschaftsvertriige dazn, ent-
sprechende Theile ihrer vermittelst produktiver Thitigkeit erwor-
benen Anweisungen auf fertigce Waaren zu iiberweisen.

«Das Erziehungs- und Bildungswesen erfreut sich der grosstén
Sorgfalt und ermdglicht es Jedem, sich genugsam geistig zu ent-
wickeln, um fahig zu sein, die Ergebnisse von Kunst und Wissen-
schaft zu geniessen.

« Ohne schablonenhaft zentralisirt zu sein, strebt der Unter-
richt die denkbar hiochste Bildungsstufe fiir Alle an. Er erreicht
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dieses Ziel vermdge der foderalistischen Organisation der Bildungs-
institute, welche zu einem geistigen Wettkampfe der Lehrkuiifte
herausfordert.

« Das solchermassen sich stetig erweiternde Wissen aller Men-
schen hebt das Glauben auf und sichert die Unmdglichkeit alter
oder neuer Religionen.

. « Vermige einer im Interesse Aller liegenden gegenseitigen
Versicherungs-Institution ist jedem Arbeitsunfihigen das Recht auf
die nimliche Existenz, welche dem Lebensfihigen zukommt, ga-
rantirt,

« Das vollkommenste Selbstbestimmungsrecht der Frau, die ja

endlich, gleich dem Manne, wirklich frei geworden, liegt auf der
Hand.

« Die Liebe ist prostitutionsfrei geworden; die Ehe verzichiet
auf den kirchlichen Segen, wie auf den staatlichen Stempel und ist
lediglich passirt (sic!) auf die Triebe und Neigungen Derjenigen,
welche Geschlechtsgemeinschaften bilden; die Familie diirfte nach
und nach grisseren Verbriiderungen sich liebender Menschen weichen.

« Die gesellschaftlichen Zusammenhiinge werden .aufrecht er-
halien und gerbrdert durch zeitweilig zusammentretende Fach- oder
Bachverstindigen-Kongresse.

« An die Stelle der Gesetzgeberei tritt die Entschliessung von
Fall zu Fall.

« Niemand wird von obenherab regiert; Jeder ist Mitglied von
zahlreichen Korporationen, denen er sich nach freier Auswahl an-
schiiesst; Alle bethiitigen ihren Willen; Keiner ist gezwungen,
gegen seine Neigungen zu handeln.

« Kurze Arbeitszeit, reichlicher Genuss und allgemeines Wissen
verwandeln die seither zerkliiftete Menschenwelt in einen Bund von
Briidern und Schwestern.

« Das ist die Anarchie oder — wem das alte Fremdwort nicht
beliebt — die Harmonie. »

Most selbst scheint auf all’ diese Theorien nicht viel zu halten,
denn er erklirte in einer grossen Offentlichen Versammlung, welche
um’s Neujahr 1883 in Chicago stattfand :

« Bs fillt mir nicht ein, sogenannte Utopistereien zu treiben,
wn ein detaillirtes Bild von der kiinftigen Gesellschaft zu ent-
werfen, weil das eben unmoglich wire. Und wenn unsere Gegner
fortwithrend nach derartigen Musterkarten fragen, so muss man
ihnen nur zu Gemiithe fithren, dass ja alle bisherigen Gesellschaften
auch keine Modelle im Voraus aufgestellt haben, sondern nur mit
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gewissen Grundprinzipien daran gingen, das Alte einzureissen und
aus den so veriinderten Machtverhiltnissen moglichst grossen Nutzen
zu ziehen. Was aber jetzt schon besprochen werden kann und
muss, das sind die etwa zu ergreifenden Massregeln, welche noth-
wendig sein ditrften, den Erfolg der kiinftigen Revolution zu sichern».
Ueber diese Massregeln sagt Most in derselben Rede: « Man wird
das ganze Proletariat bewaffnen miissen, Geschosse, Waffen, und
namentlich aber chemische Hiilfsmittel, z. B. Concrev'sche Raketen,
Dynamitbomben w. s. w. in ungeheurer Menge zu erzeugen haben,
und man wird ganz hesonders nicht vergessen diirfen, dass nach
einer alten Fechtregel die beste Deckung der Hieb ist ».

Das fihrt uns auf ein zweites, fiir unsere Frage wichtigeres
Kapitel. Mochte man iiber die abstrusen Theorien Most’s und seiner
Anhinger die Achsel zucken, hier fingt die Sache an, heikler zu
werden. ’

b. Die Propaganda der That.

Wenn man die bisherigen Thaten der Anarchisten in Erwigung
zieht, so michte man wohl glauben, Most und Genossen hitten sich
eine Proklamation des <« Executiv-Comité » der nordamerikanischen
« Pionners of the Revolution » zum Muster genommen, welche in
Nummer 42 der <« Frejheit» vom 16. Dezember 1882 abgedruckt
ist und lautet:

« An Alle die es angeht.

« Die Mehrzahl der amerikanischen Arbeiter begreift jetzt wohl,
dass ihnen drei Fiinftel ihres Arbeitsertrags gesetzlich und syste-
matisch geraubt werden. Schon eine fliichtige Ueberlegung zeigt
uns auch, dass sie die volle und gerechte Bezahlung ibrer Arbeit
niemals auf einem gesetzlichen Wege sich sichern kénnen, aus dem
einfachen Grunde, weil die Gesetze des Staats und die Gewalten
der Regierung gerade die Werkzeuge sind, mit deren Hiilfe der
industrielle Raub ausgefithrt wird. Da sich dies so verhilt, so ziemt
es den Arbeitern Amerika’s die unvermeidlichen Schliisse daraus
- zu ziehen und das Heilmittel unverzagt anzuwenden. Und um durch
Beispiel zu lehren, welchen Werth die wissenschaftlich angewandte
Gewalt hat, haben wir beschlossen, gewisse legalisirte Ungerechtig-
keiten, unter demen wir jetzt leiden, durch physische Gewalt zu
vertilgen.

« Doch moge sich kein braver Mann iiber diese Kundgabe un-
serer Absichten beunruhigen. Wir werden nicht iibereilt oder blind-
lings oder unterscheidungslos handeln. Wir werden zuniichst dar-
legen, wo uns der Schuh driickt, dann von unsern Unterdriickern
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Rechenschaft verlangen und sie zu iiberreden suchen, uns unsere
Rechte zu gewihren ; und wenn wir damit keinen Erfolg haben —
wie wir es erwarten — so werden wir schliesslich unsere Forder-
ungen kraft der geballten Faust zur Geltung bringen. Wir werden
einfach und bhestimmt in unsern Ausfithrungen, frisch und klar in
unseren Argumenten, direkt und entschieden in unserem Vorgehen
sein. <« Wir werden .sparsam in der Wahl der Mittel, durch die
wir unsere Zwecke erreichen wollen, zu Werke gehen ; wir werden
unbesorgt und riicksichtslos fiir unser persdnliches Wohl sein; vor
Allem aber werden wir wissenschaftlich sein in unseren Methoden,
sel es der Zerstorung oder des Aushaues. Wir werden weder Leben
noch Eigenthum achten, wenn sie dem menschlichen Fortschritt
hindernd im Wege stehen, und werden auch unsererseits vor keinem
Opfer zuriickschrecken, wenn es fiir den Erfolg unserer Sache noth-
wendig ist ».

« Ein Jahr lang werden wir von Zeit zu Zeit Manifeste an
das Publikum erlassen und darin die Missstéinde darlegen, an denen
wir leiden und deren Abschaffung wir fordern. Ein zweites Jahr
hindurch werden wir die Herzen und Kipfe jener Irregeleiteten,
die kein Verbrechen darin finden konnen, unsere Borsenmirkte zu
Spielhtllen zu machen, und die keine Ungerechtigkeit sehen in der
Ausbeutung der Arbeit, energisch zu belehren suchen. Ist man
am Ende dieses Zeitraumes unseren Forderungen mnoch nicht ent-
gegengekommen, so werden wir ohne weiteren Lirm zum thatkrif-
tigen Handeln schreiten !

Das Executiv-Comité ».

Nicht minder deutlich spricht sich ein Aufruf der « Exeku-
tive » der social-revolutioniren Gruppen von Wien an die Arbeiter
Oesterreichs aus, der in Nummer 8 der « Freiheit » vom 24. Fe-
bruar 1883 wiedergegeben ist und folgende Siitze enthilt:

« Wir kiinden den Vernichtungskrieg all’ Denen an, die heute
das Werk der Inquisition von ehedem fortsetzen, um jeden Fort-
schritt aufzuhalten, und die als Richter, Advokaten, Spione und
andere Biittel kalten Blutes unsere Briider und Schwestern mal-
tritiren, oder als Zeitungsschreiber und sonstige Presspiraten fiir
jede Schandthat einen beschonigenden Deckmantel in Bereitschaft
haben.

« Vor Allem jedoch sind wir entschlossen, bis auf’s Messer
einen Streil zu filhren wider das Profzenthum in jeglicher Gestalt.
Wir sind es miide, den grdssten Theil unserer Miihen einer eitlen
Bande von Schlemmern zu iiberlassen, bloss weil dieselben einen
Pakt geschlossen haben, den sie «sociale Ordnung » nennen, der
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jedoch nichts weiter ist, wie ein Abkommen von Réubern zum Be-
hufe, das Volk Tag fiir Tag und Stunde fir Stunde zu bestehlen.
Geprellt um fast alle Friichte uns’res Schaffens, wenn wir produ-
ziven, werden wir durch Krimer und andere Vampyre auf Trift
und Schritt begaunert, wenn wir konsumiren. Wir haben dieser
Diebeszunft den Untergang geschworen ».

Mord, Raubmord, Brandstiftung, Evrpressung, Zerstdrung des
Eigenthums, kurz Terrorismus in jeglicher Gestalt wird nun fast
in jeder Nummer und in jeder Form gepredigt. Einige Proben
gehdren hieher. '

Nummer 18 vom 5. Mai 1883. <« Dynamit ».

« Die Revolution hat keiner Respekt vor irgend einer Sache
oder Person, welche mit jenem System des Raubmordes in Ver-
bindung steht, vermdge welchem bis auf den heutigen Tag die Pro-
letarier aller Liénder von einer hundsvottischen Schmarotzerbande
betrogen, bestohlen, ausgebeutet und bis in den Tod hinein ge-
schundeu werden.

« Ob diese « offiziellen » Verbrecher sich in Purpur hiillen, ob
sie Kutten tragen, ob sie sich in Uniforrhen spreizen oder ihre
feisten Winste hinter biirgerlichen Trachten bergen — : sie sind
erkannt und verdammt; sie werden ihrem Schicksal frither oder
spiiter nicht entgehen».

Und weiter: « Und wenn man die heutige Welt nicht aus
den Angeln 2eber kann, so wird man sie mit Dynamit zersprengen
— trotz alledem und alledem ! »

Nummer 20 vom 19. Mai 1883 bringt eine hdochst bemerkens-
werthe Korrespondenz, unterzeichnet « A. Marmerek », d. h. Anton
Kammerer, iiberschrieben « Die Biittel im Lande der Niedertracht»,
in welcher geradezw szur Ermordung von Hlubek, Blich und an-
deren aufgefordert wird. BEs heisst da:

« Alle Genossen sollten sich die Aufgabe stellen, solche Indi-
viduen unschiidlich zu machen, wo sich Gelegenheit bietet — einen
Strick um ibren Hals und an den nichsten Baum mit thnen! Darum
appellive ich an Euch Genossen Florisdorfs, beginnt das Riicher-
amt! Thr kennt die Schurken Vidiz, Hlubek, Blich und Konsorten,
die durch Denunziation brave Minner in den Kerker brachten und
sich nicht scheuten, meineidig zu werden, um uns zu unterdriicken.
An alle Arbeiter Oesterreichs aber ergeht unser Ruf, angesichts
solcher himmelschreienden Dinge aufzuwachen, ihre Lage zu be-
greifen und sich im Veremn mit den Arbeitern anderer Linder zum
letzten Sturm zu organisiren, damit der Ausbeuter-Staat endlich
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T

unter den Hammerschligen der sozialen Revolution in Scherben
fliegt !
A. MARMEREK ».
Nummer 24 vom 16. Juni 1883. « Weitere Staatsmicheleien».

« Konfiskation des gesammten Kapitals durch die gewisser-
massen als Welteroberer auftretenden Revolutionssoldaten und so-
fortige Ausrottung der ganzen Bourgeoisie, Aristokratie und Pfaff-
heit — das oder nichts muss die Loosung sein. Wir wenigstens
pfiffen schon heute auf jeden Kampf, wenn wir nicht glaubten,
sicher sein zu diirfen, dass dies das Ende vom Liede sei. Alles
Andere wire der reine Schwindel.

« Tritt aber dieser Fall ein, d. h. belegt das Proletariat alle
Resultate fruherer Arbeit mit Beschlag, um auf Grund derselben
die kommunistische Organisation der Arbeit vornehmen zu kdnnen,
und fiittert es die Drohnen und Parasiten der Gesellschaft — nach
deren eigenem Rezept — rechtzeitig mit Strychnin und Arsenik,
mit Pulver und Blei, so ist jede Staaterei einfach Blodsinn, wenn
nicht Schlimmeres »,

Nach Nummer 85 vom 1. September 1883 hatten die «lkiirz-
lich » versammelten Delegirten der sozial-revolutiondren Gruppen
der Schweiz sich < fiir den Anarchismus in allen Konsequenzen »
erklirt. Es heisst in dem Beschlusse:

« Wir erkliren daher jede Bewegung, welche die Staatsidee
kultivirt, als ein Hinderniss wahrhaft kultureller Bestrebungen.
Wir erkliren ferner, dass es eine Liige ist, die heutige Menschheit
sei reif, den Befreiungskampf mit geistigen Waften fiihren zu kdnnen,
dass im Gegentheil, da der Kampf von Seiten der herrschenden
Klassen mit allen Mitteln auf's Grausamste gefithrt wird, wir natur-
nothwendigerweise mit denselben Waffen kimpfen miissen, und jedes
Mittel, welches den Sturz der heutigen Gesellschaft herbeizuftihren
im Stande ist, uns gerecht erscheint ».

In Nummer 40 vom 6. Oktober 1883 lesen wir:

« Dann wird man sich auch des Schmachdenkmals auf dem
Niederwald erinnern. 5 Zentner Dynamit an jeder Seite desselben
angebracht und losgebranut wird genug sein, um dieses Wahr-
zeichen der Tyrannei in tausend Scherben zu sprengen. Zur Zeit
aber miissen wir ausrufen: Germania, uns grant vor Dir!»

In Nummer 47 vom 24. November 1883 erschien ein Aufruf
des «Exekutiv-Comite der Anarchisten» aus Deutschland, in welchem
ankniipfend an den missgliickten Versnch, das Frankfurter Polizei-
gebiiude zu sprengen, und nachdem darauf hingewiesen worden, dass
Genossen, die durch ihre bisherige Thiitigkeit der Polizei oder den
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Socialdemokraten bekannt seien, nicht zur Ausfihrung von Thaten
zu brauchen seien, u. A. folgende #usserst bemerkenswerthe Stellen
vorkommen :

"« 8o sahen wir uns denn um neue, Offentlich gar nicht be-
kannte Krifte um ; und die Zukunft wird lehren, dass dieselben
ihre Pflicht zu erfiillen verstehen. :

« Um die Qualitit des von uns erzeugten Dynamit zu priifen,
hat Einer der Unseren auf der Haupttreppe des « Klesern Hof »
(Polizeiprasidium) zu Frankfurt a. M. eine Dynamitpetarde abge-
‘feuert.

« Wenn bei dieser Gelegenheit Rumpf und die anderen Ver-
brecher, welche in jenem Neste hausen, unverletzt geblieben sind,
obgleich das ganze Gebidude zum Einstlirzen erschiittert worden war,
so mogen sie nur versichert sein, dass sie uns auf die Dauer nicht
entgehen.

« Wir kennen nun die Kraft unseres Stoffes, und wir werden
dafiir Sorge tragen, dass mittelst desselben die Propaganda der
That iiberall, insbesondere aber in Deutschland, energisch in’s Werk

- gesetzt wird.

« Wir werden vor Nichis zuriickschrecken, wenn es gilt, der
heutigen Herrscher- und Ausbeuterbande Angst einzujagen.

« 8o wenig wir uns um das Urtheil der bloden Welt in dieser
Beziehung bekitmmern, so wenig soll uns der Galgen und das Beil
abhalten, unseren Arm zu erheben gegen alle unsere Feinde und
gegen jeden Verrdther, wo immer wir die Moglichkeit erspihen,
dieselben zu vernichten,

« Der Terrorismus von oben waltet lingst. Schweigend haben
die Geknechteten diesen entsetzlichen Zustand bis jetzt ertragen.
Es ist hichste Zeit, dass wir den Terrorismus von unten walten
lassen ».

In Nummer 2 vom 12. Januar 1884 lesen wir:

« Wir erkliren frei und offen, dass ein Revolutionir, der da
im Stande wire, 100 Millionen irgendwo zu Gunsten der revolu-
tioniiren Sache zu konfisziren, vielleicht der Menschheit einen ho-
heren Dienst leisten wiirde, als wenn er zehn Konigen das Hirn
aus dem Schidel schisse. Denn Alles, was die Revolutioniire in
erster Linie gebrauchen, ist Geld, viel Geld! — — —. Es diirfte
daher mit einigen solcher Vampyr-Schidel nicht so genau genommen
werden ».

In Nummer 2 vom 19. Januar 1884 wird mit Bezug auf
Fr. Bernstein, den Redakteur des « Sozialdemokrat» und auf den
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Reichstagsabgeordneten Grillenberger gesagt: « Dass dieselben nicht
besser sind wie ein Carey, ein Rumpf, ein Bileck u. s. w. springt
in die Augen. Die Propaganda der That hiitte da ein gutes Ue-
bungsfeld ».

In Nummer 10 vom 8. Mirz 1884 ﬁlclden wir fiir die « Neue
Kriegstaktik der Revolution » folgende Vorschlige :

« Wenn jeder Einzelne von den bereitstehenden Revolutiontiren
eines schonen Morgens seinen schon zuvor gut ausgesuchten und
beobachteten Mann auf's Korn nihme ? Wenn sich Jeder in harm-
loser Gestalt, sein Privatarsenal gleichsam in der Tasche fithrend,
einem der #rgsten Menschenfeinde des betreffenden Ortes im Hause,
im Biireau, in der Fabrik, im Komptoir, im Magazin oder in der
Kirche niherte, um ihn, je nachdem, niederzuschlagen, zu erstechen,
zu vergiften, per Pulver und Blei oder per Dynamit unschiidlich
zu machen ? Wenn Derartiges nur an hundert Punkten einer Gross-
stadt zu gleicher Zeit geschibhe? Wenn gleichzeitig an 50 anderen
Stellen der rothe Hahn Diesem und Jenem auf’s Dach gesetzt
wiirde? Wenn kleine Gruppen inzwischen die Telegraphen- und
Telephonleitungen zerstorten ?

« Miisste daraus nicht eine allgemeine Panik entstehen ? Wire
die « vornehme » Gesellschaft nicht rathlos vor Schreck ? Wiirde
andererseits das Proletariat nicht, wie durch eine Zauberkraft, zur
hichsten revolutioniren Leidenschaft entflammt werden? Ganz
‘gewiss ! »

In Nummer 12 vom 22. Mirz 1884 wird « Aus der Schweiz»
geschrieben:

« Blei und Dynamit, Gift und Dolch sind die Waffen, mit denen
vnsere Briider das Vorpostengefecht ertffnet haben. Und wenn es
vorerst auch nur einige niedere Ordnungsbanditen waren, die im
Dienste und Auftrage der hohen und hichsten Schufte sich dazn
hergaben, Hunderte von Familien und Genossen in’s Ungliick zu
bringen, welche der riichende Arm unserer Kameraden ereilte, so
kinnen deren Auftraggeber versichert sein, dass die gleichen Waffen
auch fiir sie bereit liegen. Dieses wissen auch die Kanaillen».

In Nummer 19 vom 10. Mai 1884 erscheint ein Aufruf des
Exekutiv - Komite der Social-Revolutionire Oesterreichs, welcher
lautet :

«1. Es ist Pflicht und Aufgabe eines jeden Proletariers, nach
besten Kriiften zum Umsturze der gegenwiirtig bestehenden « Ord-
nung » beizutragen.

« 2. Ist es Pflicht und Schuldigkeit unsererseits, die an uns
von Seite der herrschenden Bestien seit Jahrtausenden vertibten
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Tyrannei und Verbrechen mit Zins und Zinseszinsen zuriickzu-
zahlen.

«8. Die hichste Aufgabe eines Jeden von uns ist es: die
Zahl der von uns fiir vogelfrei erklirten Festhaltenden an der heu-
tigen « Ordnung » mit allen Mitteln zu vernichten und die Revo-
lution herbeizufithren. ©

« 4. Eure Aufgabe ist es: Diejenigen, welche sich im Guerilla-
krieg, den wir gegenwirtig mit der Polizei fithren, uns hindernd
in den Weg stellen, dieselben, wo sich Gelegenheit bietet, gleich
Ungeziefer zu vertilgen.

«Wir gchliessen abermals mit dem Versprechen, in kurzer Zeit
wieder eine Kundgebung zu erlassen mit unserer Kriegsparole :

« Nieder mit dem heutigen Staat und allen seinen Biitteln!
Nieder mit Thron, Altar und Kapitalismus !

« Bs lebe die soziale Revolution ! »
Das Exek.-K. der Soz. Rev. OQesterreichs ».

Most bemerkt dazu: < Glickauf, Thr tapferen Genossen! Die
Feinde miissen fallen, die diesen Krieg sich selbst heraufbeschworen.
’s wird bald wo anders krachen! — »

In Nummer 23 vom 7. Juni 1884 schliesst ein Artikel <« Die
Propaganda der That > mit den Worten:

« Wir halten jedes Mittel, welches die Sache der sozialen Re-
volution férdert, fiir recht und empfehlen es. Unsere Feinde sind
nie wihlerisch im Kampfe gegen das Volk gewesen. Raub: und
Mord sind ihnen zur zweiten Natur geworden. Mithin heisst es:
Aug um Auge! »

In Nummer 27 vom 5. Juli 1884 heisst es noch deutlicher :

« Wir sagen es gerade heraus: Wir pfeifen auf die sog. Moral;
wir respektiren Lein Gesetz!

« Was an irgend einem Triger der heutigen Ausbeutungsge-
sellschaft begangen wird: Mord, Raub, Betrug, Brand u. s. w. —
wir haben nichts Nachtheiliges dariiber zu sagen.

« 8ind die betreffenden Handlungen privater Natur, also sog.
« gemeine Verbrechen », so zucken wir mit der™ Achseln dazu.
Sind dieselben im Interesse der revolutioniven Sache bezangen
worden, so heissen wir sie gut, ob uns die Einzelheiten daran ge-
fallen oder nicht ».

Nummer 32 vom 9. August 1884 meldet « Zur Situation »:

« Der Boden, auf dem die Staatsmoloche stehen, ist unter-
wiihlt ; die Minen mehren sich; die Lunten sind entziindet ; da und
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dort wird einer der Unserigen abgefasst, wenn er gerade den Arm
ausstreckt, um Etwas in Ruinen zu verwandeln ; andere treten vor
— immer neue Kiimpfer; zuletzt gibt es kein Entdecken mehr,
wohl aber_ ein Erschrecken des Feindes — denn die Miinner der
That sind zahlreich geworden, wie die Biume des Waldes; Zug um
Zug wird gethan; Brand und Gift, Dolch und Dynamit wirken
Wunder und geben die allvernehmbaren Signale zum allgemeinen
Aufstand ».

Am 23. August 1884 wird geschrieben:

« Befinden sich Minner wie Hbdel und Nobiling in Deutsch-
land, so rufen wir ihnen zu: ZLegt an! Feuer!»

Und am 20. September heisst es :

« Alle, die da am Volke saugen, und die es biitteln, werden

durch die Revolution vernichtet werden; einzeln — so lange es
sein muss; in Bartolom#usnichten en masse — sobald es sein
kann ». '

Nummer 41 vom 11. Oktober 1884 gibt folgenden « Aus-
blick » :

«Ja — zittert, ihr Kanaillen, ihr Blutsauger, ihr Midchen-
schinder, Morder und Henker — der Tag der Vergeltung, der
Rache ist nahe! Das Vorpostengefecht hat begonnen. Ein Dynamit-
giirtel umschliesst die ganze Welt, nicht allein die alte, sondern
auch die neue. Dort und hier tanzt die Blutbande der Tyrannen
auf einem Vulkan. Dynamit in England, in Frankreich, in Deutsch-
land, Russland, Italien, Spanien, in New-York und Canada. Es
wird heiss werden am Tage der That, und doch wird die Ottern-
brut im Todesschauer heulen und zihneklappern ».

Und in derselben Nummer lesen wir:

« Begeht den Jahrestag des Erlasses der Oktobergesetze mit
Illumination. Der « Ordnungs »-Brut den rothen Hahn auf’s Dach
gesetzb! Gift in die Torter und Pasteten dieses Lumpenpacks ge-
mischt ! Vergiftete Niugel auf ihre Stiihle kunstgerecht gestellt!
Minen gegraben, Sprengstoffe hinein, die Lunte daran und die tan-
zende, schlemmende Kanaille in die Hohe gelassen! Dolche ge-
wetzt, Revolver geladen, die Flinte angelegt, die Bombe gefiillt!
Schlag auf Schlag und Stoss auf Stoss gegen die Raubmiorder und
sonstigen Hallunken der «hohen Gesellschaft » gefihrt! TUnd aus
ist’s mit der Herrlichkeit »,

Laut Nummer 40 vom 29. November 1884 « muss die Bande
(d. h. die birgerliche Gesellschaft) eben todtgeschlagen werden ».
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« Da das Volk Hunger hat, und Lebensmittel aller Art auf-
gespeichert sind, so miissen die Hungrigen selbstverstindlich zur
Plinderung schreiten. Wesentlich gefordert diirfte diese werden,
wenn man die Brandfackel gehorig in Verwendung nimmt ».

Nummer 8 vom 17, Januar 1885 philosophirt:

« Da wir nichts haben, miissen auch die Beutel leer bleiben.
Das Geld befindet sich eben in den Beuteln anderer Leute. Wie
es da herauspraktizirt werden kann, wird immer des Pudels Kern
bleiben ».

Nummer 6 vom 7. Februar 1885 meint: « Mit der Reins-
dorf-Praxis sollte systematisch vorgegangen werden; es miissten
itberall, in jedem Lande, an jedem Tag so ein paar Exemplare, als
wie Pfaffe, Bourgeois, Protze, Polizist u. s. w. in’s Gras beissen.
Das wiirde nitzen! »

Die in rothem Rande erschienene Nummer 11 vom 14. Mirz
1885 bringt folgende Kraftstellen :

«Bs wire verstandlose Schwiiche, die ungeheure Thatsache,
dass das Hauptmittel der geschichtlichen Entwicklung der Mord,
und zwar der Mord in der kolossalsten Gestalt, gewesen ist und
noch immer ist, durch sentimentale Klagen zu verhiillen. Sie muss
mit kaltem Verstande anerkannt, in voller Nacktheit hingestellt
und mit den nithigen Konsequenzen versehen werden.

« Wir haben die Vertreter des Mordes in allen Gestalten vor
uns. Da stehen sie und erwarten wunser Urtheil und unsern Ent-
schluss, Sie sagen es uns mit lobenswerther Entschiedenheit : « Wir
haben gemordet, wir morden und wir werden morden, so lange
wir kiénnen. Wir werden morden, um zu herrschen, wie ihr morden
milsst, um frei zu werden, Kein Disput mehr iiber diese Irage, ob
der Mord als geschichtliches Mittel eine Thatsache sei, wir stellen
sie fest; kein Disput mehr iiber die Frage, ob er eine unvermeid-
liche Nothwendigkeit sei — wir behaupten sie; kein Disput mehr
iiber die Frage, ob er ein Recht sei — wir iiben es aus. Sagt
was ihr wollt und thut was ihr kénnt. «Der Sieger hat Recht!»

« Parteigenossen der Freiheit, unser Studium sei der Mord, der
Mord in jeder Gestalt. In diesem einen Worte liegt mehr Hu-
manitit, als in allen unsern Theorien.

« Wir sagen: Mordet die Morder! Rettet die Humanitit

~ durch Blut und Eisen, Gift und Dynamit! »

Und an anderer Stelle heisst es in derselben Nummer :

«Wir wollen, dass jeder Mensch sich reichlich mit guter Speise
und angenehmem Trank versehen ktnne; dass alle Leute anstindig,
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den klimatischen und jeweiligen Witterungsverhiiltnissen entspre-
chend, sich zu kleiden vermégen; dass es Keinem an den nbthigen
Wohnrdumen nebst dazu gehtrigem Komfort gebreche; dass alle
erdenklichen Bildungsmittel ftir Jung und Alt erreichbar seien;
dass Kunst und Wissenschaft fiir’s Volk und durch das Volk ent-
wickelt werden; dass Keiner iiber einen Anderen herrsche; dass
Alle frei und gleich sich fiihlen kionnen; dass sich die Menschen
nach Neigung, Kriften und Beruf foderiren; dass die Arbeitslast
nicht iibermissig sei nund von allen Arbeitsfilhigen getragen werde;
dass mit einem Wort Anarchie, d. h. Harmonie, die Basis der
Gesellschaft bilde.»

Und bald darauf:

«Man wird mit der Zeit den Pfaffen vom Altar herunter-
schiessen. Jeder Fiirst auf dem Throne wird seinen Brutus finden.
Gift wird an der Tafel der Schlemmer seine Schuldigkeit verrichten.
Dynamit wird in den glinzendsten Karossen explodiren, wenn sie
Aristokraten und Bourgeois auf Gummiridern zu der Oper rollen.
Der Tod wird auf allen Wegen und Stegen, im eigenen Hause, im
Schlafe und am hellen, lichten Tage, in tausendfiltigen Gestalten,
lauern, die Eigenthums- und Regentschafts- Ungeheuer zu vertilgen. »

Und zum Schlusse:

«Die Situation ist klar. Die Zeit der philosophischen Tiraden
und reformerischen Salbadereien ist vorbei. Nur ein Hochverrither
an der Sache der Arbeit kann da noch dem Volke den Stimmkasten
als Mittel zur Befreiung empfehlen. Nur Knechtsseelen kinnen
noch petitioniren wollen. Nur Einfaltspinsel glauben da noch an
Erfolg von Organisationen fiir Lohn- -und Minuten-Streitigkeiten.
Lediglich ein abgefeimter Schuft vermag heutzutage noch Schieds-
gerichte zu empfehlen.

» Wir glauben einzig und allein an Pulver und Blei, Gift und
Dolch, Dynamit und Brand.

« Je stiirker und rascher das Volk mit diesen Argumenten operirt,
desto sicherer und frither wird es sein Ziel erreichen.

Das wollen die Rebellen.»
Sehen wir wie die «Freiheit» zur Propaganda der That auch
praktische Anleitung gibt.
e. Anleitnngen zur ,,Propaganda‘.

Most beschriinkt sich nicht darauf, den Gebrauch von Pulver
und Blei, ¢ift und Dolch, Dynamit und Brand anzuempfehlen und




564

dazu aufzufordern, er sagt gelegentlich auch, wie man die Mord-
instrumente beschaffen und gebrauchen kann.

Da finden wir in Nr. 3 vom 20. Januar 1888 , Wissenschaft-
liche Winke“, in welchen gezeigt wird, wie man Nytroglycerin
herstellt. «<Jedermann weiss, wie nothwendig, niitzlich und ange-
nehm Nytroglycerin heutzutage bereits fiir die Revolution geworden
ist, aber nicht Jeder ist im Stande, sich in den Besitz dieser herr-
lichen Substanz zu setzen. Desshalb ist es gewiss nur sehr zweck-
misslg, wenn wir erdrtern, wie dieselbe hergestellt wird» — heisst
es zur Einleitung.

Als « Frohe Botschaft » meldet Nr. 18 vom 381. Mirz 1883 die
Erfindung des ,4midogen” mit dem Versprechen, « sobald nihere
Information vorliege, die Leser mit allen Einzelheiten bekannt zu
machen. »

In Nummer 15 vom 14. April 1883 gibt ein «F.H.» «Prak-
tische Winke » tiber das Losbrennen von Dynamit.

In Nummer 26 vom 30. Juni 1883 kommt nochmals das
Nytroglycerin an die Reihe, weil das zuerst gegebene Rezept fiir
« Anféinger » zu gefihrlich und unsicher sei.

Nummer 4 vom 26. Januar 1884 beschreibt ein Mordinstrument
— Annihilator genannt, welches von wunderbarer Wirkung sein
miisste, wenn das Ganze nicht — amerikanischer Schwindel wiire.
Die <«Freiheit» aber sagt dazu: « Leider ist weder Name noch
Adresse des Erfinders angegeben und wiire es gut, wenn unsere
Bridgeporter Genossen der Sache auf dle Spur zu kommen suchten.
Denn wenn es sich mit dieser Erfindung so verhielte, wie oben
angegeben, dann wire dieselbe von unschitzbarer Bedeutung. »

Nummer 22 vom 31. Mai 1884 gibt neumerdings Anleitung
zur Fabrikation von Nytroglycerin resp. Dynamit.

In Nr. 4 vom 25. Januar 1885 lesen wir:

« Man greife zu, wo und wie man kann! Je gerdiuschloser das
Ordnungs-Gesindel kalt gestellt wird, mit desto weniger Gefahr
kann operirt werden. Der Revolver ist gut, wenn Husserste Gefahr
droht; Dynamit sollte nur zu Haupt- und Staatsaktionen verwendet
werden, hier aber in um so grossern Quantititen. Im Uebrigen,
wir wiederholen es, sind Delch und Gift #usserst praktische Pro-
pagandamittel. »

Diesen Sitzen folgt dann unter der Awufschrift ,Kriegswissen-
schaftliche Praxzis“ eine Anleitung zum effektvollen und sichern Los-
brennen von Nytroglycerin und Dynamit.
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Nr. 5 vom 31. Januar 1885 beschiiftigt sich wieder mit Dynamit
und mit der zweckmiissigsten Art der Erstellung. von Bombern. Von
einem angestellten Versuche werden grossartige Erfolge berichtet
und daran ankniipfend bemerkdt:

«Nun denke man sich, diese Bombe wiire unter der Tafel einer
schlemmenden Bankettgesellschaft placirt gewesen, oder man hiitte
dieselbe durch’s Fenster einer solchen Bande auf den Tisch ge-
worfen — weleh’ eine herrliche Wirkung wiirde das gehabt habent»

Nr. 6 vom 7. Februar 1885 beschiftigt sich schon wieder mit
nBomben”. «Bevor wir tiber Dynamit-Operationen von grossartigem
Massstabe reden, miissen wir uns hinsichtlich der Bomben mit Schlag-
ziinder-Vorrichtungen auslassen.» Es wird gezeigt, wie Bomben,
welche geworfen werden sollen, construirt sein mtissen, um mdoglichst
sicher und wirkungsvoll zu explodiren.

Endlich finden wir in Nr. 13 vom 28. Miirz eine Abhandlung
iiber , Knallguecksilber, in welcher dessen Herstellung und Ver-
wendung gelehrt wird. «Bomben, mit diesem Sprengstoff geladen,
gehen ohne jeden Ziinder, durch den blossen Wurf los! »

d. Berichte iiber einzelne anarchistische Thaten.

Fir ein Agitationsblatt, wie die Most’sche Freiheit, gibt es
natiirlich keinen willkommenern Stoff, als die Meldung glorreicher
« Erfolge », den Ruhm gefallener « Helden » oder gequilter « Mirtyrer »
und die < Erzithlung nachahmungswerther Beispiele ». Es wird sich
nach dem bisher Gesagten Niemand dariber wundern, dass die
« Freiheit » in diesen Capiteln Aussergewhnliches leistet. Da aber
diese Leistungen stets darauf berechnet sind, die Propaganda der
That zu fordern und da sie tberbaupt zur Charakterisirung des
Blattes und der Partei gehoren, so miissen hier einige der prignan-
testen Erwihnung finden, wobei wir allerdings gar Vieles iibergehen
miissen, das anch noch von Interesse wiire.

Am 6. Februar 1888 schreibt Most tiber den Tod Gambetta’s :

« Was uns némlich sonderlich am Hinscheiden Gambetta’s ge-
fillt, ist die gewaltsame Ursache seines Todes. So und nicht
anders miissen die Staatsminner und « Volksbegliicker » unserer
Zeit in den Orkus hinabbefordert werden. <« Die Weltgeschichte ist
das Weltgericht », sagt der Dichter; wir aber sagen: Was klim-
mert es uns, wie die Zukunft den Stab brechen wird iiber Diplo-
maten, Pfaffen, Fiirsten und Zeloten? Wir wollen selber richten
und die Weltgeschichte machen, die zum Richtschwert wird!»
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« Bravo! Bravissimo!» ruft er am 4. August 1883 am Schlusse
eines Artikels iibex den Tod James Carey’s. Er schreibt: <« Der
Name desjenigen, welcher die Welt von der Anwesenheit dieser
infamen Bestie befreite, ist O’Donnell. Derselbe hat einen Ehren-
platz im Verzeichniss der Helden und Mirtyrer aller Zeiten und
Léinder verdient. »

Ueber das Attentat auf das Frankfurter-Polizeigebiude meldet
Nummer 44 vom 31. Oktober 1883 :

« In Frankfurt a. M. wurden am Gebidude der dortigen Po-
lizeidirektion Sprengversuche angestellt, welche insofern von ganz
gutem Xrfolge begleitet waren, als die Fetzen nach allen Rich-
tungen flogen. Was aber die darin befindlichen amtlichen Galgen-
vogel anbetrifft, so sind sie leider mit dem blossen Schrecken davon
gekommen. Da Derartiges jetzt sehr hiufig vorkommt, sollte Jeder,
welcher etwas Solches macht, darans die Lehre ziehen, dass die
Quantitit des Sprengstoffes stets eher zu gross als zu klein sein
sollte, Im Uebrigen sagen wir Bravo zu der That>.

Am 10. Nov. 1883 wird gemeldet: «In Lyon ist schon wieder
eine Hollenmaschine losgebrannt worden. Dieselbe wurde vor den
Palast eines reichen Kaufmannes gelegt. Das Gebiude ist ganz
bedeutend beschddigt worden; leider aber passirte den Bewohnern
desselben nichts . . . . HEs muss noch soweit kommen, dass diese
Hallunken keine Nacht mehr ruhig schlafen kdnnen. »

Als Hlubeck in Florisdorf ermordet worden war, schrieb Most
in Nummer 51 vom 21. Dezember 1883:

« Schon wieder haben wir eine erfrischende That zu vermelden:
In Florisdorf bel Wien wurde es einem der schuftigsten Oberbiittel,
dem Polizei-Commissar Hlubeck, am vergangenen Sonnabend griind-
lich besorgt.» Und zum Schluss: « Jedenfalls heissen wir  die
Handlung vollkommen gut und empfehlen sie als nachahmenswerthes
Beispiel. Bestien haben kein Existenzrecht. Es lebe die Propa-
ganda der That!»

Ueber den Stuttgarter Mordversuch meldet Nr. 52 vom 29
Dezember 1883: « Aus Stuttgart berichteten die Blitter vor einiger
Zeit, dass eines Tages bei dem Banquier Heilbronner 4 Minner
erschienen, den Geschiiftsinhaber und dessen Buchhalter mittelst
Hammern begriffsstutzig machten und die vorhandenen Gelder con-
fiscirten. » Nachdem Most dem in Budapest erscheinenden Bruder-
organ <« Radical » entnommen, dass es sich dabei nm eine anarchi-
stische That handle, erklirt er: <« Im Kriege schiesst man nicht nur
hin und her, sondern man requirirt auch bei'm Feinde die Miftel
zum Kampfe. »
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Am 2. Februar 1884 meldet Nr. 5 der Freiheit die Ermor-
dung des Detektivs Bloch in Florisdorf. Unter dem Titel « Wetter-
leuchten » lesen wir da: « Und wiederum hat es gekracht; und
wiedernm ist ein Spiirhund der Tyrannei vernichtet worden! Der
Detektiv. und politische Spion Bléch wurde zu Florisdorf am 24.
Jannar Abends niedergeschossen. »

Und weiter heisst es:

« Als in unserm Blatte schon im Mai vorigen Jahres Hlubeck,
Bloch und Andere dem Richfer Lynch empfohlen wurden, glaubten
sie, es handle sich bloss um leere Drohungen. Als man den Unver-
besserlichen die Todesurtheile in ihre Wohnungen schickte, dachten
sie, es wiirde sich kein Vollstrecker finden. Die Ereignisse lehrten
aber anderes, Das internationale Exekutivcomité der Anarchisten
hat seine Thitigheit begonnen! Es wird seine Pflicht auch fernerkin
erfiillen ! »

Zum Schlusse erklirt sich die « Freiheit » mit den Mordern
Hlubecks und Bléchs solidarisch. « Es lebe der Terrorismus der
Anarchisten! »

In derselben Nummer heisst es mit Bezug auf den Mordversuch
an Heilbronner: « Nur die « vornehme Welt », die Polizei, « so-
zialdemokratische » Reichstags-Abgeordnete und viele Tintenkleckser
michten bersten vor «sittlicher Entriistung» ob des stattgehabten
« Raubmordes». Wir aber rufen aus: Frisch drauf los « geheil-
bronnert » ! »

Am 8. Mirz wird lakonisch gemeldet: «In Wien wurde Ge-
nosse Kammerer verhaftet, als die Spiirhunde der Ungerechtigkeit
ihn wberfielen, vertheidigte er sich mit einem Revolver mit grosser
Tapferkeit ; und erst, nachdem er mehrere dieser Bestien verwundet
hatte, wurde er iiberwiltigh. Die Polizei will Dynamithomben,
elektrische Batterien u. dgl. in seiner Wohnung gefunden haben.
Auch diese Biittel werden dem Arme der Rache micht lange ent-
gehen ».

Bemerken wir dazu, dass in Nr. 49 der « Freiheit » vom 8.
Dezember 1883 die Notiz stand: « Die Genossen Kammerer und
Dangelmeier, frither in Bern, sind in New-York eingetroffen, Sie
rufen hiemit ihren zurtickgebliebenen Kameraden ein herzliches
Lebewohl zu und versprechen getreuliche Fortsetzung des Kampfes
gegen jede Tyrannei! »

In Nr. 12 vom 22. Miirz 1884 finden wir eine aus Bern datirte
Korrespondenz tiber Hermann Stellmacher, den Morder Bliochs, die
mit den Worten schliesst: « Mogen die reaktioniire Presse und ihre
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Anhiinger diesen Riicher der Armen und Gehetzten immerhin be-
geifern. Wir wissen, dass einst der Name Hermann Stellmacher
unter denen jener Helden verzeichnet wird, die auf dem Altar der
Revolution sich selbst opferten, »

Nummer 25 vom 21. Juni 1884 beschiiftigt sich wieder mit
Stellmacher. Nachdem seiner Haltung vor Gericht volles Lob ge-
spendet worden, heisst es in dem Artikel:

« Wie aber stehen nun Jene da, welche unserm Genossen Stell-
macher alles Mogliche und Unmégliche nachgeredet haben; ja die
sich nicht entblodeten, ihn, den wehrlosen Gefangenen, des Ver-
raths und der Denunziation zu zeihen ? —

« Literaten, Thr seid Gassenbuben! Kanaillen, anf die Knie!
Hinunter in den Koth, mit dem Thr nur zn lange einen Ehren-
mann besudelt habt! Pfui! iiber Euch, Geschmeiss!

‘¢ Arbeiter! « Sehet, welch’ ein Bild!» Hier ein Mann der
That, ein Charakter, ein Mirtyrer und Held! Dort die Wolfe im
Schafspelze, welche Eure Besten schiinden, Eure Bewegung stocken
machen !

« Hier — Alles Hingabe, Tapferkeit, Ausdauer, revolutionirer
Ernst ; dort — Windbeutelei, Hinhaltung, Tiuschung, Betrug, De-
nunziation und Verrath!

« So stehen die Typen des Anarchismus und der « Socialdemo-
kratie » sich einander gegeniiber. Arbeiter, wiihlet! —

« Wir Anarchisten aber entblossen unser Haupt vor Hermann
Stellmacher ! Wir reichen unserm Genossen die Bruderhand, und
« Brutus schldft nicht!» —

« Moge er viele Nachahmer finden! Noch mancher Schurke
muss und wird fallen unter dem Dolech oder Revolver der Anar-
chisten. Aber auch Jene werden nicht verschont bleiben, die Stell-
macher an den Galgen brachten. Sein Tod soll blutiy gesihni
werden ! .

« Proletarier! Sehet, — da schreitet ein Mann zum Schaffot
— er ist Fuer Mann! Proletarier! dort geht ein Held in den
Tod — er ist Euer Held, und — stirbt fitr Fure Sache ! Hut abl»

In Nr. 29 vom 19. Juli 1884 heisst es mit Bezug auf den
wegen des Mordversuchs an Heilbronner zu lebenslinglichem Zucht-
haus verurtheilten Kumitsch: « Seine Leiden werden nicht ohne
Sithne bleiben. Diejenigen, welche die Urheber seiner Martern sind,
werden dafiir eines Tages bitterlich zu biissen haben. »

Im Augnst 1884 folgte der bekannte, ebenfalls von der Re-
daktion der « Freiheit » ausgehende Aufruf « zam Gedichtniss an
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den tapfern, opfermuthigen, getremen Genossen Hermann Stell-
macher. »

Und nachdem Stellmacher am 8. August hingerichtet worden
war, erschien Nr. 83 vom 16. August 1884 mit breitem Trauer-
rand, den erwihnten Aufruf, unter der Aufschrift: « Ecce homo » an
der Spitze.

Und als am 20. September 1884 Kammerer gehiingt worden
war, meldete Nr. 39 vom 27, September 1884: « Der Galgen hat
am 20. d. M. ein neues Opfer verschlungen. Einer unserer besten
Genossen, Anton Kammerer, musste im 23. Jahre seines Lebens, in
der Vollkraft seiner Jugend, aus unserer Mitte scheiden. Was er

«. .. . Handle jeder Genosse wie er! Wir alle geloben baldige
Rache! »

Und dieser Kammerer hatte die beiden Strassburger-Morde, den
Mord an Hlubeck und den Mord am Banquier Eisert und seinen
beiden Kindern vertibt.

Nr. 40 vom 4. Oktober 1884 nennt ihn einen « Mann der
That » und schliesst einen Nachruf mit den Worten:

« Aus den Gebeinen Stellmacher’s und Kammerer’s werden un-
zihlige Richer entstehen — die Einzelthaten werden sich verdop-
peln, die Zahl der Opfer wird steigen, aber mit ihmen der Geist
der Revolution im Volke.

« Genossen ! Gedenket Eures todten Freundes, indem Ihr ihm
nacheifert. Er war ein extremer Feind jeder Autoritit und aller
Art von Personenkultus — der revolutioniire Kampf war ihm Alles!
Erinnert Euch seiner letzten Worte, die er an Euch gerichtet :

«« Wir diirfen nicht ruhen,; bis der letzte morsche Stein
der kapitalistischen Gesellschaft unter den Hammerschliigen
der sozialen Revolution zermalmt ist!»

« So schied der 23jihrige Held. — —
« Auf, zum Kampf!
« Es lebe die Propaganda der That!»

« Getreu bis in den Tod » lautet in Nr. 52 vom 27. Dezember
1884 die Ueberschrift eines Berichtes tiber die Verhandlung gegen
Reinsdorf vor dem Leipziger Reichsgericht, betreffend das Attentat
auf dem Niederwald. Da lesen wir:

« Wihrend aber der sog. deutsche Kaiser, dessen Sohn und
Enke] und der Schattenktnig Sachsens, nmgeben von Aristokraten,
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Pfaffen, Schergen und Knechten, sich am Anblick einer zur Raub-
mbrderin herabgesunkenen « Germania » in ihrem Hochmuth und
Despotenwahnsinn weideten, waren in ihrer niichsten Nihe die Hiinde
der sozialen Revolution damit beschiiftigt, die frivole Orgie durch
Blitz und Donner in einen Todtentanz nebst allgemeiner Panik um-
zuwandeln.

< Unter der Strasse, die der Tyrann und dessen Tross vom
Festplatz zum Bankett beniitzen musste, war Dynamit eingebettet,
genug, um alle Schuldigen in tausend Stiicke zu zerreissen. Eine
Lunte zog sich bis in den nahen Wald hinein, von wo aus die
Mine leicht entziindet werden konnte. Der Stratege, welcher diese
Arrangements getroffen, ist Aveusr REmsporr.

« Ein Zufall, wir mochten sagen, eine Wetterlaune, und Ver-
rath, geboren von der Feigheit eines infamen Schurken, vereitelten
die so herrlich angelegte That und stiirzten August Reinsdorf in's
Verderben ».

Und weiter :
« August Reinsdorf stand da — nicht als Angeklagter, son-
dern als Ankliger — mehr als das! — er glich einer Nemesis,

-welche erbarmungslos den Blitz der Rache und Vernichtung gegen
alle Jene schleudert, welche, wenn gewogen, als zu leicht er-
scheinen. »

Nr. 3 vom 17. Januar 1885 bringt folgende Resolution der
Londoner Genossen:

<« Die am 27. Dezember 1884 tagende Versammlung des
« Communistischer Arbeiter-Bildungs-Verein » (1, Sek.) erklirt
sich mit dem von Rernsporr und Genossen geplanten und ver-
suchten Attentat gegen die Tyrannen und deren Anhang, bei
Enthillung des Niederwald-Denkmals, sowie mit der prinzi-
piellen Verantwortung des Genossen REeiNsporr vor den Reichs-
justiz-Strolchen zu Leipzig vollstindig solidarisch, und hegt nur
den sehnstichtigen Wunsch : dass das von Ruinsporr begonnene
Vernichtungswerk in recht baldiger Zukunft gelingen mige. »

Und als Reinsdorf am 7. Februar 1885 enthauptet worden
war, erschien Nr. 7 vom 14. Februar wieder mit Trauerrand, an
der Spitze Reinsdorf’s Bild und ein Nachruf, der mit den Worten
begann: « Einer unserer Edelsten und Besten ist nicht mebr!»
und in dem u. a. gesagt war: « Weg mit allen sentimentalen Be-
denken, wenn es gilt gegen Staat, Kirche und Gesellschaft und
deren Triger, wie gegen das Bestehende iiberhaupt, einen Streich
-zu fithren. — Vergessen wir niemals, dass die Revolutionire der
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Neuzeit nur iiber Schutt und Asche, iiber Blut und Leichen ihren
Einzug halten konnen in eine Gesellschaft von Freien und Gleichen.
— Schwingen wir uns auf zu der Hohe eines August Reinsdorf!
Vollenden wir das Werk, das er so kithn begonnen! Nur so allein
konnen wir ihn riichen; so allein konnen wir uns seiner wiirdig
zeigen; so allein konnen wir siegen. Hoch die Gewalt! Es lebe
die sociale Revolution! »

Allem andern aber setzte Most die Krone anf, als Polizeirath
Rumpff am 14. Januar 1885 in Frankfurt ermordet worden war.
Energisch verwabrt er sich dagegen, dass diese That wnickt auf
Rechnung der Anarchisten zu schreiben sei. <« Wir constatiren
wiederholt, — sagt er in Nummer 5 vom 31. Janunar — dass
Rumpff nach reiflicher Ueberlegung und nachdem mehrere diessbe-
ztigliche Anschlige missgliickt waren, von den Amarchisten hinge-
richtet worden ist. Und damit Punktum. »

Am 24. Januar aber ruft er triumphirend aus: «Zittere Kanaille!
Rumpff ist todt — hingestreckt, wie eine Ratte! Das war ein
schwerer Schlag fiir Kaiser und Reich. Rumpff war ja eine der
unentbehrlichsten « Stiitzen der Gesellschaft ».

»Rumpff ist todt!* klang es mit vor Schrecken bebender
Stimme aus dem Kaiserschlosse und dem Palaste des Reichskanzlers
durch alle Bureaux bis hinunter in die Wachtstuben der Polizisten.
Jeder wurde bleich, bleich wie der Tod, zitternd, ob dieser schon
hinter ihm stinde, unsichtbar, unabwendbar — ein Jeder fiihlte
sein eigenes Schicksal.

»Rumpff ist todt!“ stammelten die Pfaffen am Altar sich zu.
« Dass Gott erbarm’! Wenn solche Siulen der Ordnung fallen —
‘wo bleiben wir?» Vor ihren Augen schwebten keine feurigen
Zungen lingst vergangemer Pfingsten; wohl aber sahen «ie im
Geiste, wie die Brandfackel um Altar und Kanzel ziingelt, leckt
und sie in rother Gluth verschlingt. Es flirrt und flammt ihnen
vor den Augen, weil sie wissen, dass die Zeit nicht mehr fern ist,
wo sie zur Holle fahren,

»Rumpff ist todt!* verkiindete mit dumpfern Ton der Jobber
an der Borse, und jeder Dividendengauner wusste sofort, wie viel
es geschlagen hatte. Seine Blicke schweiften hinaus in’s Freie.
Was mochte er sehen und denken? Da draussen auf der Strasse
stehen viele Laternenpfihle. Warum greift sich der Gauner an
den Hals?

»Rumpff ist todt!“ zetert die Presse in allen Tonarten und
schleudert wiithende Fliiche den <« Mordern»> zu. Die Spiessor-
Eunuchen lesen sich eine Ginsehaut tiber den Leib und — wittern
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Morgenluft, die ihnen die Schlafmiitze verschiebt. Michel sperrt’s
Maul auf und guckt, wie « der Dumme von Tille»., Er will nicht
glauben, dass es « geschellt » hat, — — —

ss Bumpjf ist todt! ¢ — In jedor Werkstatt, in jeder Fabrik,
im Bergwerk und auf dem Acker hallen und schallen die Rufe,
wie ein heiliges Donnerwetter. Die Lohnsklaven wollen erst die
Botschaft nicht glauben — sie ist ihnen zu plotzlich, zu tiberwil-
tigend, zu freudevoll! Die Arbeit stockt, die Hinde ruhen; Einer
schaut den andern an mit leuchtenden Augen und freudigem Antlitz.
Ein Ruf ertdnt: <Die Bestie hat’s verdient!> In den Miebhs-
kasernen spricht man davon von der Kellerstube bis hinan zur
Dachkammer, auf der Strasse, wie im Hofe — iiberall mit gleicher
Freude. <« Recht so!» ruft eine derbe Proletariergestalt und hebt
die kriiftige Faust. < Die Schurken miissen alle noch d’ran glauben. »
< Das miissen sie! » schallt’s um ihn ringsherum.

»Rumpff’ ist todt!“ Ein soeben eingelieferter «Striifling» hat
es im Zuchthaus verkiindet. Ha! wie es da poltert und himmert
niichtlicher Weile an jeder Mauer, von Zelle zu Zelle. Auch jene
Ungliicklichen, welche theils Noth und Elend, theils Rumpff und
dhnliche Kanaillen hinter Schloss und Riegel gebracht, durchleben
eine freudige Stunde. Mancher empfindet, dass ihm Sithne gewor-
den, dass die Rache ihr Werk vollbracht.

Genosse Reinsdorf jauchzt nock an den Stufen des Schaffotes
anf: ,Rumpff ist todt !«

« Rumpff ist todt! Die Anarchisten haben ihn gerichtet! Sie
sind stolz auf diese That. Sie erkliren sich solidarisch mit ihrem
Bevollmichtigten, der, nachdem ein Anderer, welcher den Unhold
schon vor Jahresfrist in's Nichts zu senden versuchte, nicht so
glicklich war, die Aufgabe erfiillte, Rumpff zu tidten.

« Aber die Revolutionire und Anarchisten, welche da das Todes-
urtheil, das gegen Genossen Reinsdorf ausgesprochen worden, durch
die Hinrichtung Rumpff’s beantwortet haben, gedenken nicht, auf
ihren Lorbeeren auszuruhen.

« Rumpff war Nr. 1 einer langen Proscriptionsliste. Sie werden
Schlag auf Schlag und Stoss auf Stoss folgen lassen. Ob es grosse
oder kleine Gauner sind, die man zuerst abthut; ob es gilt, einen
Tyrannen zu zerfetzen oder eines seiner Werkzeuge der Bestie
Rumpff in die Grube nachzuschlendern — gleichviel, die Anarchisten
werden ohne Unterschied kurzen Prozess machen; denn — ,Ver-
geltung® ist ihr Losungswort.

«Sie rufen dem Lumpenthum aller Lander zu: Zittere Kanaille! »




573

Wer will bestreiten, dass eine solche Sprache auf die Masse
der Arbeiter michtig wirken muss? Wer will da bezweifeln, dass
diese begeisterten Worte wohl geeignet sind, die um ibr tigliches
Brod kimpfenden Massen hinzureissen, sei es selbst zum gemeinsten -
Verbrechen !

e. Organisatorisches.

-Wenn sich auch aus naheliegenden Griinden aus der « Frei-
heit > ein sicherer Einblick in die Organisation der anarchistischen
Partei nicht gewinnen liisst, so finden sich doch darin hier und dort
‘Winke und Mittheilungen, welche werthvoll sind, sowohl mit Bezug
auf die Organisation im Allgemeinen, als auch mit Bezug auf die
persinliche Bedeutung einzelner Anarchisten. Es musste sich daher
auch die gegenwiirtige Untersuchung mit diesen Fragen befassen.
Dieselben werden stets wieder von Wichtigkeit sein, so dass es an-
gezeigt erscheint, auch die in dieser Richtung gewonnenen Resul-
tate hier zusammen zu stellen.

Nummer 10 vom 10. Mirz 1883 bringt uns folgenden Be-
schluss des socialrevolutioniren Klubs von New-York zur Kenntniss:

«Der sozialrevoluzionire Klub New York spricht sich zu Gunsten
eines engeren Zusammengehens der einzelnen Gruppen des Landes
aus, welches jedoch unter Wakrung der Autonomie der Gruppen
verwirklicht werden soll. Wir empfehlen, dass die Gruppen in
Chicago ein Informationsbureau im Interesse aller Gruppen des
Landes errichten und die Initiative zu oben angedeutetem Zweck
der engeren Verbindung ergreifen sollen. Der 5. R. K. N. Y. ver-
zichtet auf ein nationales Programm und tberldsst dies einem nach
Erstarkung der einzelnen Gruppen einzuberufenden Kongress zur
Vereinbarung. Irgend welche Arbeiten, welche gemeinsamer Hand-
lung bediirfen, kénnen von jeder Gruppe den anderen unterbreitet
werden und muss das Informationsbureau die Vermittlung iiber-
nehmen und die Verwirklichung angenommener Vorschlige veran-
lassen ».

Dieser Beschluss wird andern Gruppen zur Nachahmung em-
pfohlen mit der Bemerkung: « Die Macht einer solchen Organi-
sation wird nicht im Zentrum, sondern in der Peripherie liegen ».
Weiter wird bemerkt, dass demnach keine Gruppe und selbst kein
Mitglied gezwungen werden kinne, an irgend welchen Unterneh-
mungen materiell oder geistig Antheil zu nehmen, wenn das nicht
in seiner freien Entschliessung liegt. Dabei wird auch voraus-
gesetzt, dass eine solche Organisation stindige « Beamte », Priisi-
ﬁenten oder Sekretiire, und ebenso auch Statuten ginzlich entbehren

gnne. »
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Wir konnen gleich hier bemerken, dass diese Vorschlige, so-
weit die Untersuchung dies konstatiren konnte, in der Schweiz
ebenfalls befolgt worden sind.

Der bereits erwiihnte Kongress der Internationale vom 14. und
15. Juli 1881 fasste laut Nummer 13 folgende die Organisation
betreffende Beschliisse :

« Jeder, der das Prinzip der Verbindung anerkennt, kann als
Mitglied aufgenommen werden.

« Jede Grappe und Foderation wird das Recht haben, mit allen
andern Gruppen und Fdderationen, welche ihnen ihre Adresse geben
wollen, direkt zu korrespondiren. Jedoch wird, um die Verbin-
bindung zu erleichtern, ein Auskunftsbiireau errichtet.

« Die Ausgaben des Biireau werden durch freiwillige Beitriige
der sich anschliessenden Gruppen und Foderationen gedeckt.

« Die Anschlusserklirungen sind an das Biireau zu richten,
das sie den bereits angeschlossenen Gruppen und Foderationen zu
tibermitteln hat, welche tiber die Aufnahme zu entscheiden haben.

« Ein internationaler Kongress wird den Beschliissen der Grappen
und Foderationen gemiiss einberufen »,

Der Kongress errichtete ein Informationsbiireau, welches seinen
Sitz in London hatte.

In Nummer 14 vom 7. April 1883 wird die Wah!l eines vor-
linfigen Informationsbiireaus fiir die Gruppen in Amerika gemeldet.
Dasselbe hatte seinen Sitz in Chicago, hatte keinerlei Machtbefug-
nisse und nur den Zweck, die Verbindung zwischen den Gruppen
aufrecht zu erhalten und Auskunft iber Organisation etc. zu er-
theilen. Sehr bestimmt spricht sich hier die « Freiheit » gegen eine
Partei- Zentral-Leitung aus.

In einer Denkschrift der Gruppe I New York der internatio-
nalen Arbeiterassociation an den Nibilisten-Kongress zu Pittsburg
(Nummer 86 vom 8. Septembre 1883) wird hieriiber gesagt: «Ver-
meiden wir vor Allem den giftigen Baum des Zentralismus, unter
dessen Zweigen alles selbstindige Leben erstirbt, wihrend blinder
Cadavergehorsam nur gedankenlose Personenanbeter auf der einen
und arrogante Autorititen auf der andern Seite erzeugt. Die zu
schaffende Organisation wird, wenn sie nicht von vornherein den -
Keim der Selbstzerstbrung in sich tragen soll, fideralistischer Natur
sein miissen. Keine Parteiregiererei mehr! Eine jede Gruppe sei
frei und unabhiingig! »

Die Denkschrift spricht sich gegen die Aufstellung eines all-
gemeinen Programms aus, <indem Programm und Statuten in den
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Bereich der Vereinsspielerei gehoren », dagegen wiinscht sie den
Erlass eines Manifestes, in welchem die Nothwendigkeit einer ge-
waltsamen Zerstérung der bestehenden Unordnung dargethan wiirde.

Nummer 29 vom 29. September 1883 und Nummer 40 vom
6. Oktober 1883 bringen Ausziige aus einer Denkschrift der Inter-
nationale von Californien an den Pittsburger Kongress. Es wird
darin namentlich auf systeroatische Schulung der Revolutionire
Gewicht gelegt und zu dem Zwecke folgendes Verfahren vorgeschlagen:

« Nehmen wir an, der Leser dieses Artikels habe sich im All-
gemeinen bereits um die Arbeiterbewegung bekiimmert, ohne in-
dessen sich villig klar {iber Dieses und Jenes zu sein. Nehmen
wir ferner an, der Betreffende habe zwei oder drei Bekannte, von
denen er weiss, dass sie in dieser Beziehung #hnlicher Art sind.
Er ladet dieselben eines Tages zm sich, nm diese Dinge mit ihnen
speziell zu besprechen. Sagen wir ferner, diese Leute gewinnen
bei dieser Gelegenheit ein stérkeres Interesse fiir die Sache und
entschliessen sich, bald in der Wohnung des Einen, bald in der
des Andern solche Zusammenkiinfte abzuhalten, bis sie schliesslich
sich daran gewlhnen, regelmdssiy — etwa alle Wochen — mit
einander zu sein. Inzwischen ist vielleicht das Hiuflein auf 6 oder
mehr Kopfe angewachsen. Dieser oder Jener hat sozialistische Zei-
tungen, Brochiiren u. dgl. aufgetrieben, dieselben werden vorge-
lesen oder gegenseitig ausgetauscht. Endlich ist so eine Gruppe
zu Stande gekommen, welche nicht bloss aus gelegentlichen Zah-
lern oder Versammlungsbesuchern besteht, sondern deren Mitglieder
sammt und sonders sich vollkommen in die Sache hinein gedacht
haben. Jeder ist fihig geworden, agitatorisch und organisatorisch
zu wirken. Kann das innerhalb dieser einzelnen Gruppen ge-
schehen ? Nein! '

«Jedes Mitglied hat daher die Aufgabe, sei es in seiner Woh-
nungs-Nachbarschaft, in der Fabrik oder Werkstatt, wo es arbeitet,
in der Gewerkschaft oder dem Arbeiterverein, wozu es etwa ge-
hért, sich nach geeigneten Leuten umzusehen, die sich dazu eignen
michten, eine #hnliche Gruppe, wie die vorhin charakterisirte, da-
raus zu formen. Und da natiirlich neben diesen neuen Gruppen
die alte bestehen bleibt, so hingen alle diese Letzteren durch ihren
Griinder mit der Ersteren zusammen. In den neuen Gruppen findet
die nimliche Schulung der Mitglieder statt, wie das bei der Mutter-
gruppe der Fall war, bis jedes Mitglied abermals im Stande ist,
eine kleine Gruppe zu formen, und so soll von einer Gruppen-Serie
zur andern geschritten werden.

« Von Stufe zu Stufe schreiten die einzelnen Gruppen in ihrer
Ausbildung. TIst eine Gruppe weit genug vorgeschritten, um die
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Sache der sozialen Revolution griindlich zu verstehen und neus
Gruppen zu bilden, resp. abzuzweigen, so konnen ihre Mitglieder
an immer weitere (speziellere) Dinge heran treten. Sie kinnen
sich z, B. ausbilden in der Chemie, tiberhaupt in allen jenen Wis-
.senszweigen, welche Jedem geliufig sein sollten, der sich berufen
fithlt, bei der kommenden Revolution eine aktive Rolle zu spielen
und den ungeschulteren Massen den recbten Weg zu zeigen.

« So. debnt sich (bei solcher Organisation) die Internationale
Arbeiter- Association heimlich und geheimnissvoll aus; wie sich in
einem Wespennest Zelle an Zelle reiht, so schliesst sich da in aller
Stille Gruppe an Gruppe. Sie zeigt den opfermuthigen und eifrigen
Minnern und Frauen der Welt die Mittel und Wege, wie die Er-
zeuger des Reichthums sich von den Fesseln der Tyrannei zu be-
freien vermdgen. Der Verrath ist wenig zu firchten, weil Keiner
mehr weiss, als was etwa in zwel Gruppen vor sich geht. Aus
diesem Grunde ist anch eine allgemeine Zerstérung dieser Organi-
sation nicht denkbar. « Fiihrer » gibt es wie gesagt nicht; die
Gefahr, dass durch Verhaftung der « leitenden Personen », wie sie
in anderen Organisationen existiren, der ganze Organismus lahm
gelegt werden konne, ist ausgeschlossen. Denn Jeder ist so gut
geschult worden, dass er die Stelle eines Anderen, der im Kampfe
fillt, ersetzen kann ».

Der Pittsburger Kongress, welcher Mitte Oktober 1883 abge-
halten wurde, acceptirte einen Organisationsplan, welcher dem bisher
Angefithrten im Wesentlichen entsprach. Danach sollte die Organi-
sation aus « foderativen Gruppen » bestehen ; fiinf Personen sollten
berechtigt sein, eine Gruppe zu bilden; jede Gruppe sollte voll-
stindig autonom und nur an die in einer ebenfalls beschlossenen
, Proklamation niederzulegenden Prinzipien gebunden sein; den
Gruppen wurde empfohlen, sich nach dem Orte, wo sie existiren,
zu benennen; ferner sollte ein Informationsbureau errichtet wer-
den u. 5. w.

Nach diesen Grundsiitzen scheint die Organisation seither auch
in Europa und namentlich auch bei uns durchgefiihrt worden zu
sein. Fiir gewisse Zwecke der Propaganda der That geniigte die-
selbe aber offenbar nicht und so finden wir bald neben der allge-
meinen freien, auf der Autonomie der Gruppen beruhenden Orga-
nisation, eine engere Vereinigung der eigentlichen Fiihrer, welche
mehr nach zentralistischen Grundsitzen organisirt zu sein scheint,
— die « schwarze Hand ».

Nachdem in Nummer 37 vom 15. September 1883 itber die
Organisation und Thitigkeit der « Schwarsen Hand » in Spanien
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berichtet worden war, wurde in Nummer 3 vom 19. Januar 1884
folgendes Schriftstiick vertffentlicht:

<« Auf, zur That!
<« Mitarbeiter !

<« Die soziale Krisis eilt in allen Kulturlindern einer Kata-
strophe zu. Es ist hohe Zeit, dass entschicden Stellung zu der-
selben genommen werde, durch Wort und That !

< Die Revolution kommt! Sie bricht herein zum Schrecken
unserer Feinde. Alsdann miissen wir aber fihig sein, an der Spitze
des Proletariats, die Massen des Volkes mit uns zu reissen — nur
so werden wir den Sieg erringen und unsere Ideen sich verwirk-
lichen.

« Die Masse wird uns aber nur dann folgen, wenn sie uns
vertraut; und sie vertraut uns, wenn sie Beweise unserer Kraft
und Tichtigkeit erhalten hat — wir wollen sie geben !

< Dies involvirt die Nothwendigkeit eines revolutioniren Vor-
postengefechtes, kiibner Einzelthaten — wie sie jeder grossen Re-
volution als Wegweiser vorausgegangen sind.

«Diesen Zweck verfolgt unsere internationale Geheimorganisa-
tion « Die schwarze Hand ».

« Proletarier ! Wir werden uns mit allen tiichtigen Kriften
diesseits und jenseits des Ozeans in Verbindung setzen, und appel-
liren hiermit an unsere simmtlichen Kampf- und Leidensgefibrten
behufs thatkriftiger Unterstiitzung in jeder Form.

« Niiheres wird durch unsere Vertrauensleute vermittelt.
« Es lebe der Kampf bis auf’'s Messer !
<« Im Januar 1884.
Die Exekutive der « Sonwarzen Hanp ».

Es geht daraus die Existenz einer neuen Geheimorganisation
hervor, welche speziell den Zweck hat, zur That zu schreiten und
zwar zunichst revolutioniive Einzelthaten zu veranlassen. Wir finden
eine < Exekutive », wir finden daneben <« Vertrauensleute » und
sehen, dass die Absicht besteht, « mit allen tiichtigen Kriften » in
Verbindung zu treten.

Wir begegnen der « schwarzen Hand » von nun an gelegent-
lich im Briefkasten der « Freiheit ». Nummer 4 vom 26. Januar
1884 hat sogar einen eigenen < Briefkasten der 3. H.». Ebenso




578

Nummer 5 vom 2. Februar. Derselbe enthilt u. a. folgende No-
tizen :

«D. P. IV. und E. Q. V. Brief abgesandt.

«F. R VI; C. O III. X. V. IX, H. F. VIIL. G. 8. VIL
Briefe ab. Gelder per Postal Notes oder Cash. Keine Postanwei-
sungen.

«A. N. I. Brief ab. Vielleicht verspitet.

« B. M. II. Geduld. Antworten Sie deutlich und vollstindig.
Sie sind vollkommen sicher.

«T. in W. Auch das « Verheilbronnern » ist gut ».

Auch in Nummer 9 vom 1. Miirz 1884 findet sich ein « Brief-
kasten der S. H.» mit folgenden Notizen :

« F, R. VI. Zwei Briefe vom 31. Januar und 2. Februar sehr
verspiitet erhalten.

«B. M. II. Thr Brief vom 5. Februar kam erst am 26. Fe-
bruar in unsere Hinde. Werden baldigst antworten.

« Ziirich und Genf: Alles in Ordnung ».

Spiter verschwindet dieser besondere Briefkasten. Dagegen
finden sich von da an im allgemeinen Briefkasten Mittheilungen,
welche sich wohl auf die « schwarze Hand » beziehen diirften, und
welche gleichzeitig den Beweis liefern, dass die Bezeichnung ein-

zelner Genossen mit Nummern wahrscheinlich fiir bestimmte
Zwecke eingefithrt worden war.

So enthilt Nummer 21 vom 2. August 1884 folgende Mit-
theilung :

«6 in Cob. und 21 in Asch.: Setzt Buch sofort mit 3, 1, 7
und 14 in Verbindung. Niuheres — ».

Nummer 38 vom 16. August 1884 meldet:

«11 in Gotha: Sendung 3 in Wiirzb,, 8 in Hof und 4 in
Halle. Muss sein !

« 4 in Minchen : Ist jetzt in Wien. Alles gut — ».
In Nummer 34 vom 23. August 1884 lesen wir:

«6in P. und 1 in L.: Wird eintreffen unter « Q. O.». —
Aufgepasst ! »

In Nummer 35 vom 30. August 1884 steht:

«V. in Pg. Nein! Denn wir haben noch keine Nachricht
erhalten. 4 ist in Sicherheit.
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«R. in Wsbn.: Anfangs d. M. unter bew. Adresse abge-
gangen. 2 u. 1 bei 6 u. 14->.

Nummer- 48 vom 29. November 1884 meldet :

«H. P. in P. Wir haben Nachricht bekommen. Fragen Sie
um Niheres bei 4 und Y ano».

Endlich theilt Nummer 3 vom 17. Januar 1885 mit:

«L. ? in B,: Moge es gelingen!

«R. A, in T.: Acusserst giinstig. Ueberall! Auch 4 be-
richtet so. Wachsam ! »

Auch sonst gibt uns der « Briefkasten » der Freiheit gelegent-
lich interessante Aufschltisse:

So finden wir in Nummer 50 vom 15. Dezember 1883 eine
Korrespondenz an « H. (Heilmann) in Lousanne », aus welcher deut-
lich hervorgeht, dass Heilmann zu den Anarchisten extremster Rich-
tung gehdrt und in direktem Verkehr mit den New Yorker Fiih-
rern steht. Nummer 30 vom 26. Juli 1884 schreibt an <« J. Sch.
in Utzwyl: Machen Sie die betreffenden Mittheilungen sofort; das
Material ist hochst nothwendig ».

Nummer 36 vom 6. September 1884 meldet wieder an « H.
in Lausanne ». « Das starke Umschlagpapier haben jedenfalls die
Postpolizisten aufgerissen ; eine Schnur wiirde da auch nichts niitzen
— denn diese Gauner schrecken vor keinem Einbruch zuriick ».
Avuch Nummer 41 vom 11, Oktober 1884 enthilt Mittheilungen an
<« H. in Lausanne ». Nummer 42 vom 18. Oktober 1884 beschif-
tigt sich mit « Sch. » (Schultze) in Genf und theilt ihm den Em-
pfang von Geld und den Abgang von Brochuren an « N.» mit.
Weiter schreibt sie: <« L. in Winterthur: Schone Bescheerung
das!» Ein Ausruf, der sich darauf beziehen diirfte, dass eine
kompromittirende Sendung Heilmann’s an Leonhard in Winterthar
der Polizei in die Hinde gefallen war.

Nummer 44 vom 1. November 1884 meldet an

« K. (Klinger?) in R. (Rorschach?) Werden Thre Weisungen
befolgen » und an

« B. (Bodenmiiller ?) in Bern: Inzwischen Alles besorgt. P.
ist nicht hier ».

Endlich entnehmen wir der « Freiheit » auch das Verzeichniss
ihrer Agenten fir die Schweiz. Es werden zuerst genannt:

Garlich, pr. adr. M™e Gotthaus, rue Grenier 4, II. Et. Genf;
Formanek, Allg. Arbeiterverein St. Gallen; Heilmann, Allg. Ar-

beiterverein Lausanne; I'h. Taschner, bei Drechsler Hirt in Biel;
Kennel, Aarbergergasse 10, Bern.
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Dazu kommen bald darauf: V. O#ter, Schneider, Aarziehle 2,
Bern ; Pfau, Imbeergissli 3, Basel; J. Pelersen, Graniel 105, Lu-
zern ; Trib, im Rebstockli, Thun ; Ratorfer, Cordonnier, Montreux;

Weiter :  Bertschi, Cigarrenmacher in Zug ;

Dann: J. Kleie oder Klein, Deutscher Verein, Café Suisse
Neuchatel.

Spiater:  Carl Huber, M= Eschbach, rue des Casernes, Genf;
Schultze, rue Pradier 7, Génf; Kaufmann, internationale Arbeiter-
Association, Gruppe Ziirich, Café Morf; O. Fischer, Arbeiterverein
Freiheit, 108 Schulgasse, Biel.

f. Die ,,Freiheité‘ und die ,,Sozialdemokraten‘s,

Es herrschen iiber das Verhiiltniss der Anarchisten oder So-
zialrevolutiontire zu den Sozialdemokraten vielfach noch villig un-
klare und unrichtige Vorstellungen. Wenn in diesen Fragen sei-
tens der Behirden mit Erfolg gearbeitet und vielfache Irrwege
vermieden werden sollen, so ist es unumginglich nothwendig, dass
auch in dieser Richtung méglichst allseitig ein richtiges Verstind-
niss vorhanden sei. Daher muss aber von vornherein nachdriick-
lich darauf aufmerksam gemacht werden, dass trotz der feindseligen
Haltung, welche Anarchisten und Sozialdemokraten gegen einander
einnehmen, gar oft Anarchisten es fir zweckmissig halten, den Be-
hrden gegeniiber sich als Sozialdemokraten auszugeben. Awuch
kommt es hiufig genug vor, dass Leute die urspriinglich der so-
zialdemokratischen Richtung huldigten, durch Verhiiltnisse und per-
sonliche Beziehungen nach und nach zum Anarchismus getrieben
werden. Endlich ist bei vielen Sozialdemokraten mit Bezug auf
ihre Stellung zum Staate die Frage von entscheidender Bedeutung,
welchem Staate gegentiber die Stellungnahme erfolgen soll. Die
Ausnahmegesetze Deutschlands und Oesterreichs haben gerade da
eine schroffere Haltung der Sozialdemokraten speziell diesen beiden
Staaten gegentiber zur Folge gehabt. Eine kleine Rundschau in den
beiden letzten Jahrgiingen der « Freiheit » wird nicht ohne Nutzen
sein.

In Nummer 39 vom 29. September 1883 finden wir einen Be-
richt iiber eine wahrscheinlich in Ziirich abgehaltene Arbeiterver-
sammlung, an welcher u. a. der sozialdemokratische Reichstagsabge-
ordnete Grillenberger gesprochen hatte. Grillenberger hatte u. a. den
Deutschen in der Schweiz gerathen, sie sollen die freien Institutionen
der Schweiz studiren und sich davor hiiten, durch unverniinftiges, pro-
vozirendes Benehmen das Asylrecht zu gefibrden. Auch gegen die
«Revolutionire» scheint Grillenberger gesprochen zu haben. Zu den
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«freien Institutionen der Schweiz » macht die Redaktion der Frei-
heit die Bemerkung «o Hohngelichter der Holle» und iiber die Ver-
sammlung selbst meint sie: « Riithrend mag es allerdings in dieser
Gesellschaft ausgesehen haben. Immer und immer wieder die alte
Geschichte: Hinum, herum, ach Herr Jerum! Und mit solchem
Lumpenpack sollten wir Frieden halten? Zu solchem Schwindel
sollten wir schweigen? Nimmermehr! Die Arbeiter haben keine
grosseren Feinde in der ganzen Welt, wie ibre Verfilhrer. Darum
halten wir es fiir unsere heiligste Pflicht, das Proletariat bei jeder
Gelegenheit auf diese Eiterbeulen an dem Korper seiner Organisa-
tionen aufmerksam zu machen ».

Einen Artikel <« Die Reformbetriigerei » beginnt Nummer 21
vom 24. Mai 1884 mit den Worten: <« Es wird gegenwirtig un-
gemein viel vom Normalarbeitstag und #hnlichem Reformquark ge-
faselt ; und da die Dummen nicht aussterben, so strecken auch
schon iiberall die Ochsen begeistert ihre Horner heraus. Desshalb
sind wir gezwungen, auch ein Wort zu diesem Narrentanz zu
sagen ».

Dann heisst es :

« Wenn irgend ein vernagelter Kopf, welcher gar keine Ah-
nung von dem inneren Wesen der sozialen Frage und von den Zu-
sammenhiingen der wirthschaftlichen Dinge tiberhaupt hat, den Ax-
beitern empfiehlt: sie sollten fiir den Normalarbeitstag von so und
so wenig Stunden eintreten, — so kann man tiber solch’ einen
harmlogen Schafskopf licheln und allenfalls die Arbeiter, die im
Begriff stehen, auf solche Illusionen hereinzufallen, warnend be-
lehren. Wenn hingegen « Sozialisten » solchen Schwindel betreiben,
dann tritt an uns die Pflicht heran, ihnen nicht nur Eins hinter
die Ohren zu schmeissen, sondern sie und ibr bewusst hinterlistiges
und betriigerisches Treiben zu brandmarken.

«Ein jeder Sozialist — gleichviel wie gemissigt oder wie ra-
dikal er sich sonst nennen mag — muss wissen, dass sich die
ganze soziale Frage auf das Wieso der bisherigen Ausbeutung der
Arbeiter durch die Kapitalisten zuspitzt. Nicht minder muss er die
entsprechende Antwort kennen.

« Letztere fiihrt aber unwiderlegbar aus: 1) dass Diejenigen,
welche ausser ihrer Arbeitskraft nichts besitzen, den bemittelten
Klassen auf Gnade und Ungnade sich als Sklaven verkaufen miissen ;
2) dass die Kiufer und nicht die Verkiufer der Arbeitskraft deren
Preis feststellen ; 3) dass dieser im Durchschnitt den niedrigsten Be-
trag ausmacht, welcher itiberhaupt fiir die hiochste Leistung bezahlt
werden muss; 4) dass die Grenze der Leistungsfihigkeit erst mit
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der villigen Erschopfung des Arbeiters gegeben ist, wihrend sich
dessen Lohn nur nach der Menge der unentbehrlichsten Lebens-
mittel richtet, welche tiglich genossen werden miissen, wenn niché
eine Verringerung der Arbeitskraft eintreten soll; und 5) dass die
durch die Entwickelung der Technik und die damit verkniipfte
Vermehrung der Arbeitslosen™ stetig steigende Konkurrenz der Ar-
beiter bei der Bewerbung um Existenz die Tendenz hat, dieses Ver-
hiltniss stets zu verschirfen.

< Wer das nicht weiss, ist kein Sozialist; wem das aber be-
kannt ist, der bildet sich auch nicht ein, dass diese Dinge ge#in-
dert werden konnen, so lange das System, aus welchem sie ent-
spriessen, fortbesteht. Und darum ist auch jeder wirkliche Sozialist
Revolutiondr, und zwar im doppelten Sinne des Wortes. Einer-
seits, indem er die Nothwendigkeif begreift, dass die Eigenthums-
verhiltnisse unserer Zeit total vertindert — von privatkapitalisti-
schen Einrichtungen in kommunistische Institutionen verwandelt
werden miissen, wenn die Lage des Volkes eine andere werden
soll; und andererseits, indem er auf Grund aller historischen Er-
fahrung tiberzeugt ist, dass diese Umgestaltung nur auf dem Wege
der Gewalt von statten gehen kann.

« Bin Mensch, der in seinem Denken zu solcher Logik vorge-
schritten ist, kann dem arbeitenden Volke nimmermehr Palliativ-
mittel vorschlagen, wenn er nicht gleichzeitig sich selbst und An-
dere beliigen und seine eigenen Prinzipien und Ueberzeugungen
aufgeben und verrathen will ».

« Hinterlistiges und betriigerisches Treiben », Liige und Ver-
rath werden also da den Sozialdemokraten unverhiillt vorgeworfen.

Schon in der folgenden Nummer vom 31. Mai kommen die
Sozialdemokraten neuerdings an die Reihe. Unter der Aufschrift
<« Unsere Taktik» wird gesagt:

« Withrend die Sozialdemokratie mach der Bedeutung dieses
Begriffes und nach dem Wortlant ihrer Programme giinstigsten
Talles nur auf eine Idealisirung des liberalen Staatsbegriffes, dem
willkiirlich eine sozialreformerische Tendenz beigemischt worden,
hinausliuft und mithin an Halbheit krankt, mnoch weniger aber
den Anspruch erheben kann, als eine neue Idee oder als ein neues
soziales System aufgefasst zu werden, ist der Anarchismus in seinen
Grundprinzipien, wie iiberhaupt seinem ganzen Wesen nach, logisch
und konsequent. Wie mit dem Prinzip, so steht es auch mit der
Taktik ». '

Weiter lesen wir da: «Fir einen Sozialdemokraten schickt
es sich recht wohl, von Zeit zu Zeit um Stimmkéasten zu tanzen »....
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« ein Anarchist %ann schon desshalb nicht zur Wahlurne gehen,
weil er den Staat .... total verneint». «Der Sozialdemokrat
glaubt an eine langsame Entwicklung der Dinge und nimmt an,
dass dieselbe « ganz von selbst » sich abspielen miisse ». <« Der
Anarchist aber begreift, ... dass seine Aufgabe im Wesentlichen
nur in der Vorbereitung auf die soziale Revolution bestehen kinnes.
« Eine «friedliche und gesetzliche » Revolutionivung des Volkes
charakterisirt sich indessen als ein arger Unsinn, daher der Anar-
chist von vorneherein darauf verzichtet, eine heuchlerische Refor-
mationsmaske zu tragen und die Arbeiter nicht kalt und nicht warm
werden zu lassen ».

Und zum Schlusse :

« Humanitiits-Phrasen, wie sie einem Sozialdemokraten auf den
Llppen schweben kinnen, weil es in seinem Kopfe iiberhaupt sehr

gemiithlich aussieht, wiirden in dem Munde eines Anarchisten ebenso

unglaubwiirdig, wie licherlich klingen. Derselbe vermeidet sie
daher und reizt ohne Unterlass die Arbeiter zur Empdrung auf.
Und da er weiss, dass eine jede einzelne revolutionire Handlung °
viel weiterhin vernommen wird und in viel grossartigerer Weise
iiberall aufregend wirkt, wie Tausende von Reden und Schriften, so
betreibt er vor Allem die Propaganda der That.

« Bin Sozialdemokrat darf sich die Sophisterei erlauben, zu
sagen: « Ich kimpfe nicht gegen Persomen, sondern nur gegen
das System ». Solche flauen Witze sind der Anarchisten unwiirdig.
Dieselben wissen, dass die herrschenden Personen die Tvdiger des
bestebenden Systems sind, und dass Letzteres nicht eher fallen kann,
als bis die Ersteren auf’s Haupt geschlagen sind. Daher schonen
sie Niemanden und Nichts in ihrem zerstorenden Werke gegeniiber
dem Kapitalismus.

« Kurzum, die Sozialdemokraten propagiren verschwommene
Programme durch nichtssagende Mittel ; die Anarchisten erstreben
den volligen Umsturz alles Bestehenden durch riicksichtslose An-
wendung von Gewalt. Die Sozialdemokratie hat reformatorische
Instinkte ; die Anarchisten sind vollbewusste und entschlossene Re-
volutiontire ».

Weil die « modernen Sozialpfaffen » (Sozialdemokraten) sich
gelegentlich auf Marx beriefen, wurden sie in Nummer 23 vom
7. Juni 1884 in der Freiheit abgekanzelt, wie folgt: « Zerstérung
aller Autoritit, Vorbersitung auf die Revolution, Vermeidung jeder
Abwiegelei und jeglichen unniitzen Geflunkers — das ist es, was
heutzutage am Platze ist, nicht ein blydsinniges Zitaten-Bombarde-
ment ».
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Und wiederum gegen die Sozialdemokraten gerichtet ist der
Leitartikel in Nummer 24 vom 14. Juni 1884 iiberschrieben
« Kurzer Prozess ». Da lesen wir:

« Wenn die kommende soziale Revolution nicht ein Feblschlag
sein soll, so muss mit dem Kapitalismus, sowohl mit dessen per-
somlichen Reprasentanten, als auch mit dem materiellen Untergrunde
desselben, kurzer Prozess gemacht werden.

« Wag von der Kapitalistenbrut nicht iiber die Klinge springt,
bleibt ein Stachel im neuen GesellschaftskOrper; mithin wiire es
Dummbheit und Verbrechen, wens man mit dem Parasitengeziicht
nicht griindlich Kehraus halten wollte.

«Das einfiltige Geschwiitz: als habe man, wenn man konsequent
sein wolle, neun Zehntel der Menschheit auszurotten, da beim Aus-
bruch der Revolution doch hdchstens ein Zehntel in den Kampf
ziehen werde, ist lediglich ein Beweis dafiir, wie weit die Sophis-
terei Derjenigen geht, welche zwar die Revolution theoretisch pre-
digen, dieselbe aber praktisch bis zum St. Nimmerleinstag ver-
schieben mdchten.

< Umgekehrt ist auch gefahren! Kaum der zwanzigste Theil
der Bewohner irgend eines « Kultur »(?)Landes braucht dem Schind-
anger einverleibt zu werden; denn mehr wirkliche Eigenthums-
Kanaillen (deren Helfershelfer eingerechnet) existiren gliicklicher
Weise nirgends. Mdge man sie iibrigens — um kein tibel ange-
brachtes Mitleid zu erwecken — mbglichst human, wissenschaftlich,
etwa vermittelst Elektrizitit, abthun! Wir empfehlen keine Grau-
samkeiten, sondern nur Nothwendiges ».

Wie bei dem Hymnus auf Stellmacher von den Sozialdemo-
kraten in Nummer 25 vom 21. Juni 1884 gesprochen wurde, haben
wir bereits gesehen.

Ein von der « Freiheit» mit besonderer Vorliebe befolgtes
System besteht darin, die Sozialdemokraten als Denunzianten, Spitzel,
Verrither und dergleichen zu bezeichnen und dieselben auf diese
‘Weise der Masse der Arbeiter verhasst und veriichtlich zu machen.

So wird in Nummer 83 vom 18. August 1883 behauptet, der
< auf die Denunziation eines gemiissigten Sozialisten in Wien ver-
haftete Stevens»> sel vom « Sozialdemokrat » als «der Anarchist
Neve, ehemaliger Expedient der Freiheit» verrathen worden. «Dieses
Blatt war der zu Ziirich erscheinende « Sozialdemokrat », also ein
Organ, welches bestindig in Spitzelriechereien macht und auf solche
Weise neuerdings bewies, dass wir Recht hatten, als wir es schon
vor Jahren ein Organ fiir Detektives nannten ».

A




585

In Nummer 7 vom 16. Februar 1884 wird iiber dieselbe An-
gelegenheit gesagt: < Eine deutlichere und beabsichtigtere Denun-
ziation ist micht denkbar. Dieselbe ist veriibt worden getreu nach
der von Liebknecht, Bernstein, Moteller, Auer, Grillenberger,
Reinthal, Kautzky und Aehnlichen ausgegebenen Parole :

« Die Sozialrevolutionsire und Anarchisten miissen wernichtet
werden und sei es auch durch die schlechiesten Mittel ! »

In Nummer 9 vom 1. Mirz 1884 heisst es von den Sozial-
demokraten :

« S0 lange es sich die deutsche «Sozialdemokratie » gefallen
lisst, derart repriisentirt zu werden, mbge sie es auch mit in den
Kauf nehmen, wenn man sie ausserhalb ihrer Kreise als eine Partei
ansieht, in welcher schmarotzende Abenteurer pfeifen und gedanken-
lose Kafforn tanzen. Wer mnoch fihig ist, roth zu werden, der
schime sich und emanzipire sich von einer unwiirdigen Vormund-
schaft und werde Revolutiondr.

« Der verbrecherische Jux, den sich eine Handvoll politischer
Clowns mit der Arbeiterbewegung Deutschlands bisher erlaubt, hat
lange genug gewshrt. Es ist die hochste Zeit, dass auf die Possen-
reisserei ein ernstes Handeln folge! » ’

In Nummer 12 vom 22. Mirz 1884 lesen wir:

« Der Deutsche Verein in Ziirich (eigentlich nur eine Suppen-
anstalt) hat « einstimmig » erklirt, dass er « eine grosse Abscheu
vor der anarchistischen Mordpolitik » habe, wodurch die « gerecht-
fertigte (1) Arbeiterbewegung Schaden leide. Der Deutsche Verein
in Winterthur (auch Suppenanstalt) hat eines seiner Mitglieder aus-
gestossen, weil dasselbe anarchistische Gesinnungen an den Tag ge-
legt habe. So lange es moch solche Hammelheerden gibt, isi cigent-
lich gar wicht einzusehen, wozu noch eine uniformirtc Polizci no-
thig st ».

Am 20, September 1884 wird anlisslich der Reichstagswahlen
geschrieben : <« Genossen! Hintertreibt die Wahl von Liebknecht
und Complicen mit allen Mitteln ; denn sie sind der Krebs der Ar-
beiter-Emanzipation. Nieder mit ihnen ! »

In Nummer 2 vom 10. Januar 1885 finden wir folgende Notiz

« Welch’ eine wahrhaft dreckige Bande die « Fiithrer » der
deutschen « Sozialdemokratie » sind, hat jiingst VIEREOK in seinen
vieltiteligen Zeitungen bewiesen, indem er dem Leipziger Hoch-
verrathsprozess folgende Zeilen widmete :

« Gegen Reinsdorf vnd Genossen spielt sich jezt der Hoch-
verrathsprozess vor dem Rei¢hsgericht in Leipzig ab. Die
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Verhandlungen gewihren einen tiefen Einblick in die Verlogen-
heit und Nichtigkeit der Aunarchisterei, Hirnverbrannte Dynami-
tards, geleitet von einem Menschen, dessen Auftreten an Peu-
kert und andere Apostel des Johannes Most lebhaft erinnert,
ein trauriges Bild. Dass aber trotz des Ausnahmegesetzes die
blutriinstige Propaganda der That in Deutschland keinen Boden
bislang gewonmen hat, das dankt wman einzig und allein der
straff disziplinirten Awrbeiterpartei. Das mige wohl erwogen
werden. »

« Der hervorgehobene Satz ist dabei besonders in's Auge zu
fagsen. Derselbe besagt nicht mehr und nicht weniger, als dass
diese « disziplinirte Arbeiterpartei » sich zur Aufgabe gestellt hat,
jedes revolutioniire Vorgehen zu verhindern, d. h. freiwillige Polizei-
dienste zu leisten. Demgemiss hat sich ja auch stets der Ziiricher
« Sozialdemokrat » verhalten. Und wenn er auch jetzt durch eine
sophistische Erklirung die Schamrdthe, welche ithm ob der vorge-
haltenen Denunziation, die er seinerzeit an Reinsdorf veriibte, auf-
gestiegen sein diirfte, von den Wangen wischen mbchte, so ist das
doch nur ein Beginnen, das an dem allgemeinen Bekanntsein der
betreffenden Thatsachen scheitern muss. Elendes Lumpenpack ! »

In Nummer 6 vom 7. Februar 1885 finden wir die Erziihlung
einer Priigelei, welche an einer Offentlichen Versammlung in New
York zwischen Sozialdemokraten und Anarchisten stattfand und bei
der es mehrere Beinbriiche und sonstige Verletzungen absetzte. Der
Gefechtsbericht meint zum Schlusse :

<« Alles in Allem haben indessen die « Sozialisten » — das ist
der Fluch der bosen That! — von ihren Freunden, den Polizisten,
weit mehr Hiebe bekommen, als die Anarchisten, wie wir nach-
triiglich mit Vergniigen konstatiren konnten ».

Und weiter :

«Kein Arbeiter, der auf Ehre und Charakter sieht, wird mit
diesen elenden Schuften kiinftighin noch etwas gemein haben wollen.
Nieder mit diesemm Lumpenpack! »

Wenn eben Jemand nicht durch Dick und Diinn mit Most
geht, so ruft er sofort: « Njeder mit ihm!»> FEin gemeinsames
Handeln von Sozialdemokraten und Anarchisten diirfte, ganz abge-
sehen von den zwischen beiden bestehenden prinzipiellen Gegen-

sitzen, nach Vorkommnissen wie sie soeben geschildert wurden, so-
bald nicht miglich sein.
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'e. Die ,,Freiheit* und die Schweiz,

Zum Schlusse haben wir noch zu zeigen, wie sich Most und
sein Blatt zur Schweiz und ihren Behorden stellen. Die Kund-
gebungen, welche wir da finden, bilden ein nicht unwichtiges
Moment fiir die Beantwortung der Frage, ob den Anarchisten
verntinftizer Weise der Plan, das Bundesrathhaus zu sprengen, zu-
getraut werden konnte. Sie sind von Bedeutung, wenn es sich darum

handelt, die Haltung der Schweiz gegeniiber dieser Gesellschaft iiber-
haupt zu bestimmen.

o

Am 13. Januar 1883 wird gemeldet, dass Kennel in Bern
von der Polizei belistigh und verhtrt worden sei. « Die Republik
macht sich! Die Bande ist iiberall die gleiche! » heisst es dazu.

Am 27. Januar wird gemeldet, dass das Justiz- und Polizei-
departement in Bern auf die « Freiheit » abonnirt hat. Dabei wird

<um das ‘fernere Wohlwollen der geneigten Polizeikniippel » ge-
beten.

Am 26. Mai wird iiber den Verein <« Freiheit » in Bern und
Zunahme der Abonnenten des Blattes <« Freiheit » in der Schweiz
Bericht erstattet. Zum Schlusse heisst es:

« Die Schweiz, frither ein Palladium der Freiheit, ein Asyl fur
Verfolgte, hat sich schon mehrfach zum Schergen der Reaktion her-
gegeben — was aber nicht zu verwundern ist, indem der republi-
kanische Bourgeois ebensoviel Furcht hat vor dem Kommunismus,
wie sein monarchischer Bruder. Hier wie dort werden die Gesetze
missachtet, wenn es gilt, einen Feind unschidlich zu machen, bis
— das Volk den Stiel umkehrt, und die alte Gesellschaft zer-
schmettert. CornELIUS. »

Am 2. Juni zieht < Bruder Unversthnlich » gegen die Justiz
in Bagel zu Felde und schliesst mit dem Worten: < Proletarier,
seht doch, wie man Euch auf dem Kopfe tanzt! Streifet die Fes-

seln von Euch ab, jagt die elenden Hunde aus dem Lande und
seid Eunch selbst Regierung! »

Unter'm 9. Juni schreibt Schulze aus Genf:

« Der «freie » Schweizer unserer Tage lebt nur noch von der
traditionnellen Freiheit seiner Voreltern, er siecht in jeder Hinsicht
dahin und glaubt zu leben, er wird beherrscht und withnt zu herr-
schen, er diinkt sich frei und wird geschunden und geknechtet !
Dieses Volk ist so recht der Typus eines verhitschelten, durch
Schmeicheleien iiber alle Massen in sich verliebten und durch un-
ausgesetztes Poussiren von Seiten seines verlumpten Bureaukraten-
thums unglaublich eitlen Weibes.
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« Wenn man die Bewohner dieses Liindchens ihre « Freiheit »
und « Gleichheit » rithmen hort, weiss man nicht, ob man weinen
oder lachen soll {iber diese « Freiheit » und tiber dieses Volk. Und
doch! Es gibt hier eine Freiheit: die Freiheit auf der Strasse
oder giinstigen Falls in der Fabrik mit knwrrendem Magen ver-
recken zu diirfen ; die Gleichheit, sich von dem diebischen Beamten-
thum kommandiren und aussaugen zu lassen »,

In Nummer 27 vom 7. Juni 1883 lesen wir:

« Wie, tief die Schweiz bereits gesunken ist, geht so recht
deutlich aus dem kiirzlich vertffentlichten Geschiftsbericht des eid-
" gendssischen Justiz- und Polizeidepartements hervor. « Die in be-
nachbarten Liindern immer drohender werdenden anarchistisch-re-
volutiontiren Bestrebungen », heisst es in demselben « werden auch
in der Schweiz, in einem Theile der Presse und in zahlveichen Ver-
sammlungen genihrt und gefordert ».

« Wenn die schweizerischen Arbeiter sich ihver Pflicht bewusst
wiiren, wiirden sie der organisirten Spitzelbande, die sich da briistet
nach dem Ausdruck des Volkswillens « Gerechtigkeit» und « Oxd-
nung » zu wahren, zeigen, wo der Zimmermann das Loch gemacht
bat. Aber stumm und dumm steht man um den Unglicksfail
herum. Republikaner, wir rufen Euch zur Scham auf!»

Unter'm 22. September 1883 wird geschrieben:

« Der Bund, den die Tyrannen mit und obme Kronen abge-
schlossen, ist lingst schon international geworden. Die Schweiz
Yieferte dem Scheusal an der Newa einen Netschajeff aus ». Dann
werden aufgezihlt: Belgien, England, Frankreich, Amerika, Spa-
nien, um zu dem Schlusse zu gelangen: « Die Arbeiter aller
Linder werden wohl begreifen, dass auch sie sich international zu
verbinden haben ».

Am 1. Mirz 1884 wird von einer Haussuchung, die bei Stell-
macher’s Frau stattgefunden hatte, berichtet, mit dem Beiftigen :
« Das Bemerkenswertheste an der Sache ist, dass die schweizerische
Polizei jetzt so diensteifrig fir jeme Habsburger arbeitet, deven
Biittel 500 Jahr friither in der nimlichen Schweiz wie tolle Hunde
zusammengeschossen wurden, und zwar unter einem Beifall, der
bis auf unsere Tage nachgeklungen ist. Allgemeine Staatsverlum-
pung ist heute Staatsraison ». —-

Am 15, Mirz heisst es: « Genosse Kennel wurde in Bern
wegen anarchistischer « Umtriebe » verhaftet. In der Schweiz gibt
es kein Asylrecht mehr!»
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Am 22, Miirz folgt dieser Meldung folgender Erguss:

« Dieser Tage hat der deutsche Gesandte in Bern betr. Dy-
namit und Anarchie einen derartigen Radau gemacht, dass der
Bundespriisident der Schweiz wie ein siamesischer Hof-Eunuche auf
den Bauch geflogen ist. Dieser traurige Tropf von « Republikaner »
versprach sofort, er werde kiinftighin auf Verlangen stets daftr
sorgen, dass die Anarchisten in der Schweiz als gemeine Verbrecher (?)
angesehen und behandelt werden. Moteller, Bernstein, Fischer,
Tauscher, Reinthal und die ganze Lumpenkolonie von Ziirich haben
sich wegen dieses Erfolges ihrer bisherigen Denunzianten-Agitation
toll und voll gesoffen. Man wird sie eines Tages fiir ihre Hal-
lunkenstreiche zu entlohnen wissen — ».

Auf derselben Seite heisst es:

« Die Verhaftung des Gen. Kammerer soll in Wien erfolgt
sein, nachdem die Polizei von Bern denselben avisirt hatte!! —
Zur Zeit des Befreiungskrieges zwischen Oesterreich und der Schweiz
brachte einmal ein Habsburgisches Stldnerheer unzihlige Stricke
zo dem Zwecke mit, jeden Awufstéindischen, dessen man habhaft
werden konnte, zu hiingen. Die schwarz-gelben Banditen wurden
aber todtgeschlagen und die Stricke sind nebst anderen Trophiien
in den verschiedenen Zeughiusern der Eidgenossenschaft aufbe-
wahrt worden, Dort kann man dieselben noch heute sehen. Die
Herrrn Bundes- und Kantonsrithe thiten nun wohl daran, sich an
diese k. k. Stricke selbst zu hingen; denn sie sind sammt und
sonders Mandarinen der Habsburger und #hnlicher Schufte ge-
worden. Eine veriichtliche Galgengesellschaft! »

Am 29. Murz wird die Ausweisung von Kennel, Schultze, Falk
und Lyssa gemeldet. « Was konnte wohl von preussisch-ster-
reichischen Unterbiitteln Anderes erwartet werden ? »

Daselbst lesen wir: < Die Unterabtheilung der deutsch-Uster-
reichischen Polizei (genannt Schweizerischer Bundesrath) hat erklirt,
ktunftighin jeden Anarchisten auf Verlangen irgendwelcher Re-
gierungshiuptlinge auszuliefern oder verjagen zu wollen. Kligliche
Jimmerlinge — diese « Republikaner ». ’

Am 5. April vernehmen wir, dass es einen « k! preussischen
und k. k, Osterreichischen Bundesrath der Schweiz » gibt.

Am 8. Mai 1884 wird das « Schweizer Volk» darauf auf-
merksam gemacht, dass « wenn es wirklich noch Etwas von seinen
hichsten Giitern hat, es diesem Biittelregimente ein schnelles Ende
bereiten muss ».

Am 7. Juni 1884 schreibt Kennel: « Wenn mich nicht an-
dere Verhiltnisse zwingen wiirden, die Schweiz vorerst zu meiden,
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so kinnte der Referent der « Basler Nachrichten » versichert sein,
dass ich auf den Ausweisungsbeschluss pfeifen wiirde ». .

Und in derselben Nummer sagt eine Korrespondenz aus Lawu-
sanne (Heilmann!): « Wie es scheint, beruhigt sich die schweizer
Regierung und deren Presse momentan ; sie scheint abzuwarten, ob
der Schreckschuss geniigend war. Hoffentlich werdeir wir Gelegen-
heit haben, ihmen das Gegentheil zu beweisen ».

In Nummer 29 vom 19.Juli 1884 schreibt ein Rudolf Hoch-
strasser, Lithograph von Meilen, Kanton Ziirich, aus Alexandrien,
welcher behauptet unter der Anklage auf Diebstahl von der Genfer
Polizei unschuldig verhaftet und mit seiner Entschidigungsforde-
rung ungerechter Weise abgewiesen worden zu sein : « Verdienten
golche Hunde nicht, dass sie kalt gestellt wiirden ? — Mdochte doch
jede ehrbare Zeitung diese Notiz abdrucken, damit das « freie
Schwyzerlindli » gemalt wird, wie es in Wirklichkeit ist!»

Unter'm 30. August 1884 heisst es: <« Wegen Verbreitung
der Stellmacher-Plakate wurden in Bern zwei Genossen arretirt.
Helvetia, geh’ in ein Kloster !» —

Am 6. September lessn wir:

« Die schweizer Oberpolizisten (sogen. Regierung) haben neuer-
dings erklirt, dass sie gegen die Anarchisten schiirfer als je vor-
zugehen gedenken. — Nichstens wollen sich die Gottesgnidlinge
von Russland, Deutschland und Oesterreich hichst eigenmiulig be-
treffend gemeinschaftlichem Anarchistenfrass verstindigen, wie wiire
es, wenn der schweizerische Bundesrath darum nachsuchte, bei diesem
Anlass etwa als Stiefelputzer zugezogen zu werden ? Verdient hiitte
er nachgerade eine solche Auszeichnung.»

Nummer 37 vom 18. September bringt folgende Liebenswiirdig-
keiten : ’ ]

<« Bern, 25. Aug.

« Kaum war eine Jagd vorbei, so begann auch schon wieder
eine andere, Genosse Bodenmiiller wurde behaussucht, und ebenso
schntiffelte die Polizeibande im Vereinslokale. Gefunden wurden
nur alte « Freiheiten », etliche Stellmacher-Plakate u. dgl. Trotz-
dem wurde Bodenmiiller verhaftet. Die einfiltige Bande ist der
Meinung, dass die Gedichtnissblitter hier gedruckt worden seien,
und fahndet auf die betr. Geheimpresse. Diese Esel!

. < Auf jeden Fall ist man ernstlich bemiiht, uns alle sammt und
sonders aus der « freien Schweiz » heraus zu werfen. Das Wechsel-
fieber, der Bundesrath, ist natiirlich wieder in voller Thitigkeit.
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Es wiire auch gar zu traurig, wenn diese Faullenzer nicht ab und
zu Zerstreuung hitten.

« Der Telegraph meldet, dass in Bern ein Anarchist 10 Tage
Gefiingniss und 10 Jahre Verbannung wegen Verbreitung der « Frei-
heit » aufgebrannt bekommen hat. Es wird immer gemiithlicher
in der Schweiz>».

In Nummer 39 vom 27. September 1884 wird behauptet,
Wittwe Stellmacher sei verhaftet worden, und dazu bemerkt :

« Ein Gemisch von Zorn und unsiglicher Verachtung muss
sich eines Jeden bemichtigen, der dieses bodenlos feige und hinter-
listige Gebahren der Schweizer-Justizstrolche.betrachtet. Die «Alpen-
republik », weit entfernt, noch ein Asyl fiir politisch Verfolgte zu
sein, ist nur noch eine Mausefalle fiir Revolutioniire. Was aber
sagt das Schweizer Volk dazu? Rithrt es sich nicht bald gewaltig,
so hat es die Mitschuld an den Verbrechen seiner Staatsbanditen
zu tragen. Moge es solche Schmach durch entsprechendes Ver-
fahren alsbald von sich weisen!»

Als Pfau in Basel wegen Verbreitung-des Stellmacherplakats
verurtheilt worden war, biess es in Nummer 40 vom 4. Oktober
1884: «In der Schweiz geht es immer -— russischer her ».

Nummer 42 vom 18. Oktober 1884 widmet der « Anarchisten-
hetze in der Schweiz » einen besondern Leitartizel und sagt u. a.:

«In der Schweiz, wie iiberall, weiss auch die raubmbrderische
diebische, betriigerische und beschwindelnde Kapitalistensippschaft
dass ihr verbrecherisches Treiben dem Volke frither oder spiter die
Augen 6ffnen und es rebellisch machen muss. Es ist den schweize-
rischen Kapitalstrolchen nicht weniger bekannt, als den ausbeute-
rischen Ruppsicken der iibrigen Welt, dass unter solchem Um-
stinden ein ganz heilloses Donnerwetter fiber sie hercinbrechen
kann, bei welchem Sie verdammt iibel wegkommen méchten. Da
sehen sich die Kerle bei Zeiten nach einem Blitzableiter um. Den
glauben sie, in einer miglichst starken (flegelhaften und in jeder
Beziehung barbarischen) Regierung gefunden zu haben. Daher sind
alle Protzen der Schweiz — und in Frankreich und Amerika liegt
es gerade so —, mbgen sie auch noch so viele « republikanische »
Phrasen auf ibren Lippen tragen, im tiefsten Grunde ihres Her-
zens monarchistisch gesinnt, Was Wunder, wenn sie in Sachen der
Arbeiterverfolgung den scburkischesten Tyrannen frendig in die
Hinde arbeiten! »

In derselben Nummer lesen wir: <« Die im schweizerischen
« Bundesrath » sitzenden preussischen und osterreichischen Polizisten
haben einen Ukas erlassen, durch welchen die Genossen Grob-Senger,
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Stieglitz, Miick, Lederer und Zickbauer aus der Schweiz verwiesen
wurden ». ... «Die schweiserischen Arbeiter scheinen einen ku-
riosen Begriff von ibrer « republikanischen Souverainetit» zu haben,
sonst wiirden sie endlich einmal ihren Bundesrithlern und sonstigen
Hausknechten der europidischen Reaktion einen Kommentar zum
Asylrecht per Keilschrift blau auf den Riicken zeichnen ».

Am 8. November wird geschrieben: « Aus der Schweiz werden
fort und fort alle erdenklichen Biittelstreiche gemeldet. Die Kol-
porteure der « Freiheit » werden behaussucht, verhaftet und hoch-
nothpeinlichen Verhoren unterworfen. Die Post stiehlt Briefe und
Zeitungen, kurzum: es geht zu, wie in Russland »,

Unter'm 22, November lesen wir: <« Aus der Schweiz. Die
Henker und deren Knechte »,

« Arbeiter, welche seit Jahren eine sichere Stelle inne haiten,
werden ihrer Gesinnung und Ueberzeugung halber auf's Pflaster
geworfen, in Untersuchung gesetzt und dann unter den nichtigsten
Vorwiinden aus dem Lande gejagt. Frauen und Kinder ihrer Er-
niihrer beraubt, werden in's Elend gestiirzt. Ueberall frohlockt
die feile Presshure liber solchen Frevel und geifert iiher das « anar-
chistische Raubgesindel ». So ist die Schweizer Republik!» —

Und weiter hinsichtlich einer angeblichen Abmachung, welche
mit Bezug auf die Auslieferung von Anarchisten an der Dreikaiser-
zugammenkunft getroffen worden sein sollte: <« Der schweizerische
Bundesrath hat die diesbeziigliche Einladung mit gekriimmtem
Ritcken und gebeugten Knieen unterthéinigst entgegen genommen.
Gelknechtetes Proletariat, wie lang noch bleibst du stumm, wenn
Lotterbuben sprechen ? »

Am 29. November ist der Bundesrath wieder eine « Unterab-
theilung der deutschen Polizei » und ein « kgl. preussischer Bundes-
rath der Schweiz ».

Am 13. Dezember heisst es anlisslich der Verbaftung von
Neve, Kaufmann und Hauser: « Wahrlich, Preussen hat keinen
Grund mehr, die Schweiz zu annektiren — sie ist borussifizirt
genug ».

Und als der Bundesrath Neve, Kaufmann und Hauser ausge-
wiesen hatte, hiess es in Nr. 5 vom 31. Januar 1885:

« Wenn in Deutschland, Oesterreich oder Russland derartige
Gewaltakte passiven, so wissen wir, dass von diesen, mit Ausnahme-
gesetzen und Belagerungszustand gesegneten Liundern nichts anderes
zu erwarten ist. Wenn aber eine « demokratische » Regierung,
welche sich noch immer in frecher Weise mit den Lorbeeren ihrer
tapferen Vorfahren schmiickt, derartige Streiche begeht, so ist das
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nicht nur ein Hohn auf ibhre Verfassung, sondern es zeigt auch,
wie tief das schweizerische Volk in seiner politischen Stellung ge-
sunken ist, wenn es solch’ schindliches Gebahren ohne jedweden
Protest geschehen lisst, zumal da es sich darum handelte, den
Grossmichten Europa's einen Schergendienst zu erweisen. (Betonte
doch der Stuatsanwalt in seiner langen Tirade, dass er theilweise
durch die ernsten Vorstellungen der dsterreichischen Polizei, die
von einem Attentate auf den Habsburger Hallunken gelegentlich
der Eroffnung der Arlberger Bahn faselte, formlich gezwungen wor-
den sei, energische Schritte gegen die Anarchisten zu thun.)

« Die Kombdie fand hiermit ihren Abschluss. Der revolutio-
niiren Bewegung ist aber dadurch ein Dienst erwiesen worden, weil
nachgerade Jedem klar werden muss, dass die heutigen sog. « Volks-
regierungen » auch nicht einen Pfifferling werth sind. Die Triiger
dieser jimmerlichen Institutionen aber haben nur Schande und
‘Spott geerntet.

« Jungfer Helvetia, die ja lingst zu einer Metze herabgewtir-
digt, steht neuerdings wieder auf offenem Weltmarkte ohne Feigen-
blatt und bietet ihre Waare feil an Fiirsten und Pfaffen, an Geld-
protzen und ekelerregende Polizeispione — Alle heran, meine
Herrschaften!

« Pfui! Welch’ hissliches Bild!»

Nummer 8 vom 21. Februar 1885 brachte die weiter unten
noch eingehender zu behandelnde Drohung:

»In England dynamitert es bereits gewaltig ; die Schweiz kann
uns nicht entgehen!“

Wer diesen Kundgebungen aufmerksam folgt, wird leicht er-
kennen, wie sich die Polemik gegen die Schweiz und ihre Behirden,
gpeziell gegen den Bundesrath, fortwihrend verschiirft, wie nament-
lich seit den Ausweisungen, insbesondere der Ausweisung Kennel’s,
Kaufmann's und Neve’s, wiederholt zur thitlichen Auflehnung gegen
die schweizerische Staatsgewalt aufgefordert wird und wie schliess-
lich Drohungen folgen, welche mit Riicksicht auf den Charakter
der Most'schen Propaganda durchaus ernst genommen werden mtissen.
Wer etwa glauben mochte, der Anarchismus gelte nur der Monarchie
oder gar nur den Ausnahmegesetzen, diirfte sich aus unsern Mit-
theilungen leicht tiberzeugen, dass dem nicht so ist und dass ein
republikanisches Staatswesen und republikanische Beh®rden den
Anarchisten der That wo mdglich noch verhasster sind, als Monarchien
und Monarchen,
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3. Die ersten Thaten.

Am 4. Juli 1882 wurde in Wien der Schuhwaarenfabrikant
Joseph Merstallinger {iberfallen, mit Chloroform betiubt und an
Werthschriften, Geld und Pretiosen im Werthe von mehr als 1000 fl.
8. W. beraubt. Die That wurde unzweifelhaft von Anarchisten

(Joseph Engel und Franz Pfleger) und zu anarchistischen Zwecken
vertibt. ’

Am 27. September 1883 wurde bei der Einweihung des Ger-
maniadenkmals auf dem Niederwalde bei Riidesheim der Versuch
gemacht, den deutschen Koiser und sein Gefolge durch Dynamit zu
todten und am 28. September wurde das zu dem missgliickien
Attentat bestimmte Sprengmaterial verwendet, um in der mit
Menschen angefiillten Festhalle zu Riidesheim durch Veranstaltung
einer Explosion Unheil zu stiften. Als Amnstifter dieser Verbrechen
wurde schliesslich ermittelt: Friedrich August Reinsdorf, Schrift-
setzer, zuletzt in Cannstadt, welcher denn auch in der « Freiheit »
und bei den Anarchisten iiberhaupt um dieser Verbrechen willen
verherrlicht wurde.

Am 22. Oktober 1883 wurde in Strassburg der Apotheker

Lienhard ermordet und in derselben Nacht wurde der am Hospital-

thor zu Strassburg auf Posten stehende Soldat Adels von mehreren
Minnern iberfallen und durch einen Hieb mit einem Beil tddtlich
verletzt. Adels konnte noch die Angabe machen, dass es vier
Thiiter gewesen seien, starb aber schon am folgenden Tage. Bei
diesen beiden Mordthaten war unzweifelhaft betheiligt Anton Kam-
merer, Buchbinder in Bern. Ferner sollen daran Theil genommen haben :
Hermann Stellmacher, Schuhmacher in Ziirich, und Michael Kumics,
Schreiner in St. Gallen. Auch diese beiden Mordthaten sind der
anarchistischen Propaganda der That in Rechnung zu bringen.

Am 29, Oktober 1883 fand im Fyankfurter Polizeigebdude eine
Dynamitexplosion statt, welche zwar nur geringen Schaden an-

stiftete, die aber in der « Freiheit » als anarchistische That gepriesen

wurde, und von der, wie wir im vorigen Abschnitt gesehen haben,
behauptet wurde, dass sie dem Polizeirath Rumpff gegolten habe. Als
auf die Entdeckung des Thiiters 1000 Mark gesetzt wurden, erhielt
die Polizeidirektion in Frankfurt einen am 4. November 1883 in
Frauenfeld zur Post gegebenen Drohbrief, in welchem gesagt wird:
« Wenn Sie auch dies Mal mit heiler Haut davon gekommen sind,
so werden Sie doch mit Threr ganzen Sippschaft, sowie mit dem
schuftigen Reichsgericht eines schinen Tages in die Holle befordert. »

/"~
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Am 21. November 1883 erfolgte das Raubmord-Attentat auf
den Banquier Heilbronner in Stuttgart. Am Abend des genannten
Tages erschienen im Bankgeschiift Heilbronner’s drei anstindig ge-
kleidete Minner. Bei Hrn. Heilbronner befand sich bloss ein Be-
kannter, Namens Oettinger. Ohne Weiteres drangen die Fremden
auf Heilbronner und Oettinger ein und versetzten denselben mit
Todtschligern (3 Pfund schweren Bleikugeln auf Holzstielen be-
festigt) wuchtige Schlige. Oettinger stiirzte schwer verletzt zu
Boden, withrend Heilbronner, der ebenfalls schwer verwundet war,
nur durch Zufall dem todtlichen Streich entging, indem der Blei-
knopf von der Waffe seines Verfolgers absprang und durch das
Schaufenster flog. Ein Vierter war bis dahin vor dem Lokal Wache
gestanden, trat nun ebenfalls in dasselbe ein, schloss die Thiire von
innen und machte sich mit den tbrigen iiber den offenen Geld-
schrank her, aus welchem eine ansehnliche Summe in Papieren und
Cassascheinen behindigt wurde.

Als einer der Thiter und zwar als jéner Vierte, der zuerst
Wache gestanden war, wurde bald darauf ermittelt der bereits
genannte Michae! Kumics. Kumics hatte sich von St. Gallen aus
tiber Schaffhausen nach Stuttgart begeben, um die That zu veriiben.
Er gestand die That, gab aber vor, dass dieselbe zu socialdemo-
kratischen Zwecken veriibt worden sei. Diese Behauptung rief einem
energischen Protest der deutschen Socialdemokraten, und wirklich
stellte es sich heraus, dass Kumics in St. Gallen in intimen Be-
ziehungen zu bekannten Anarchisten gestanden war. Auch die
Most’sche Freiheit pries das Attentat als ein Werk der « Propa-
ganda der That» und Kumics als Genossen. Spiter wurden als
Theilnehmer an dem Unternehmen noch Awton Kammerer und
Hermann Stellmacher ermittelt.

Am 15. Dezember 1883 wurde in Florisdorf bei Wien der
k. k. Polizeiconzipient Hiubeck meuchlings erschossen. Derselbe hatte
eine Versammlung des Arbeiterbildungsvereins in Florisdorf, an
welcher der Schlosser Ferdinand Schaffhauser einen Vortrag hielt,
iberwacht. Auch dieser Mord wurde von Anton Kammerer veriibt
und ist ein Verbrechen, das auf Rechnung der anarchistischen
Propaganda der That gesetzt werden muss.

Wir haben bereits gesehen, dass zur Ermordung des Hlu-
beck in der « Freiheit » durch Kammerer formlich aufgefordert
worden war. Als Schaffhauser, welcher den Hlubeck im Momente,
als er erschossen wurde, begleitete, als der That verdichtig wver-
haftet wurde, schrieb die « Freiheit »: <« Wir sind unserer Sache
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ganz gewiss, wenn wir sagen, dass sich die schwarzgelben Hunde
ganz und gar auf dem Holzwege befinden », und spiter: < In-
zwischen hat sich der ktthne Récher in Sicherheit gebracht. So
muss es gemacht werden.» Auch erklirte die « Freiheit »: « Jeden-
falls heissen wir die Handlung vollkommen gut und empfehlen sie
‘als nachahmenswerthes Beispiel. »

Am 10. Januar 1884 folgte in Wien der Raubmord an dem
Wechselagenten Flisert und seinen zwei Sthnen. Abends des ge-
nannten Tages waren bei Eisert zwei Fremde erschienen, um sich
zuniichst iiber den Kurs der Rubel zu erkundigen. Bald jedoch
warf der Eine Hrn. Eisert eine Hand voll Sand und Staub in’s
Gesicht, worauf Herr Eisert sich zu fliichten suchte. Er wurde
von einem der Riuber verfolgt und mit einem Hammer niederge-
schlagen. Im Vorbeigehen erschlug der Mbrder die beiden im
Nebenzimmer befindlichen Knaben Bisert's und verwundete deren
Erzieherin gefihrlich; dann nahmen die Morder an Geld und Werth-
sachen, was sie find® lkonnten, und machten sich davon. Die
Thiter waren auch hier Anton Kammerer und Hermann Stell-
-macher.

Bevor der Letztere in die Hinde der Justiz fiel, vollbrachte
.er noch eine weitere Blutthat. Er erschoss am 25. Januar 1884
in Florisdorf den k. k. Polizeiagenten Ferdinand Bloch und ver-
wundete bei der Verfolgung mit zwei Revolverschiissen den Arbeiter
Melaun. Eine Bombe, welche er seinen Verfolgern zuletzt vor die
TFiisse warf, kam nicht zar Explosion.

Am 13. Januar 1885 endlich wurde in Frankfurt a/M. Polizei-
rath Bumpff vor seiner Wohnung meuchlings erstochen. Als Thiiter
ist angeklagt Julius Lieske, Schuster, aus Berlin, der zuletzt in
Basel gearbeitet hat.

Es ist am Orte, hier mit kurzen Worten zu sagen, in wieweit
die genannten Verbrecher zur Schweiz in Beziehung standen.

Anton Kommerer, Buchbindergehilfe, ans Florisdorf bhei Wien,
war Ende 1882 oder Anfangs 1883 wegen socialistischer Umtriebe
in eine bei dem Kreisgericht Kronenburg anhingig gemachte Unter-
-suchung verwickelt und flichtete sich in Folge dessen nach der
Bchweiz, Hier arbeitete er in Thun und dann in Bern, wo er
bald ein hervorragendes Mitglied des anarchistischen Vereins « Frei-
heit» war. Von Bern aus reiste er im Oktober 1883 zuniichst
nach Miihlhausen, um dort mit seinen Genossen ein Attentat gegen
den Polizeidirektor Kaltenbach auszufiihren. Als dieses missgliickte,
begaben sich die Mordgesellen nach Strassburg, uwm wenigstens
« irgend etwas» zu thun. Es liegen bestimmte Indizien dafiir vor,
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dass seine Genossen in Bern, Kennel, Schultze, Lissa und Andere,.
sowie Falk und Otter in Freiburg tiber das Vorhaben Kammerer’s
unterrichtet waren, Es war unter denselben abgemacht, dass tiberall
ausgestreut werden solle, K. sei nach Amerika gegangen. Falk zahlte
fiir ihn Kostschulden und schrieb ihm nach Wien unter der fingirten
Adresse V. Otter. Er sollte auch die Korrespondenz Kammerer’s
vermitteln. Otter schrieb an Kennel: « Du wirst vielleicht sein
(Kammerer’s) Vorhaben kennen.» Er hat wahrscheinlich dem Kam-
merer einen Pass seines verstorbenen Bruders gegeben. Schultze war
ein intimer Freund Kammerer’s und pflegte tiber Alles, was bei den
Anarchisten ging, genau unterrichtet zm sein. Lissa endlich unter-
zeichnete einen Brief, den er zur Zeit, als Stellmacher und Kammerer
in Wien waren, dorthin schickte, mit « Stellmacher ».

Hermann Stellmacher, Schuhmacher, verheirathet, Vater von
zwel Kindern, aus Grottkau, Regierungsbezirk Oppeln in Preussisch-
Schlesien, hatte sich in der Schweiz in Vivis aufgehalten, wo er
Mitglied des Arbeitervereins gewesen, von diesem aber wegen seiner
anarchistischen Tendenzen mit Andern ausgeschlossen worden war.
In Vivis wurde St. wegen Betrug mit 45 Tagen Gefingniss und
finf Jahren Ehrenverlust bestraft. Zuletzt hatte er in Fluntern
bei Ziirich gewohnt, wo er seine Frau zuriickliess, als er seine
Verbrechertour unternahm. Stellmacher hatte schon 1882 der
anarchistischen Gruppe Ziirich angehért, soll dort die Administration
und Redaktion der « Freiheit» eine Zeit lang besorgt haben und
stand in intimen Beziehungen zu den Anarchisten Kaufmann, Neve
und Hauser in Ziirich, Schultze in Bern und Andern. In Ziirich
sollen damals die von Stellmacher und Consorten veriibten Griuel-
thaten geplant worden sein, und es ist hfchst wahrscheinlich, dass
Kaufmann, Neve und Andere Mitwisser dabei waren.

DMichael Kumics, Schreiner aus Czernick, Slavonien, war, wegen
revolutionirer Umfriebe aus Wien ausgewiesen, im Mai 1883 nach
St. Gallen gekommen und hatte bis zor Ausfithrang des Attentats
auf Heilbronner dort gearbeitet. Kumics war Mitglied der anar-
chistischen Gruppe St. Gallen und stand in nahen Beziehungen zu
dem seither von dort ausgewiesenen Formanek, der seiner Seits
wieder mit Kaufmann in Ziirich in enger Verbindung stand. Kumics
hatte mit Klinger sich auch am Schmuggel revolutionirer Schriften
nach Oesterreich betheiligt. Er hatte kurz vor seiner Abreise nach
Stuttgart den Klinger mit Remlinger besucht und ist hichst wahr-
scheinlich bei dem Drechslergesellen Daschner in Schaffhausen mit
Kammerer zusammen getroffen.

Friedrich August Reinsdorf, Schriftsetzer, aus Pegaun, Kreis-
hauptmannschaft Leipzig, hatte in der Schweiz nacheinander in
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Ziirich, Genf, Bern, Freiburg und Lausanne gearbeitet und war schon
in Ztrich zu den dortigen Anarchisten in Beziehungen getreten.
Er hatte diese spiter fortgesetzt, war z. B. in Freiburg bei Viktor
Otter in Pension gewesen, und er hat die Schweiz nur verlassen, nm
seine verbrecherischen Thaten in Deutschland auszufiihren,

Endlich hatte auch Lieske zuletzt in der Schweiz gearbeitet. Ju-
lius Lieske, Schuhmacher, aus Berlin, kam, wahrscheinlich Ende Au-
gust 1882 nach St. Gallen und war daselbst schon mit dem be-
kannten Anarchisten Ondra befreundet. Von St. Gallen ging er nach
Altorf, dann nach Chur, im Juli 1883 nach Lausanne, Anfangs Sep-
tember 1883 nach Genf, im Mai 1884 angeblich nach Zirich und
zuletzt nach Basel, welches er Ende Dezember 1884 verliess, um sich
direkt nach Frankfurt zu begeben. Lieske war in Lausanne Mitglied
des Allgemeinen Arbeiterbildungsvereins. In Basel verkehrte Lieske
speziell mit Wagenbret, dann aber auch mit Pfau, Hindermann ete.
Seine Beziehungen in Genf, Lausanne, Ziirich und Basel sind von
nicht unerheblicher Bedeutung filr die gegen ihn waltende Straf-
untersuchung.

So sehen wir die Emissiive der anarchistischen Propaganda
ihre verbrecherischen Unternehmungen in unser’'m Lande vorbereiten.
Sie missbrauchen das ihnen gewthrte Asyl, um die Theorie des
Terrorismus in blutige Wirklichkeit zu verwandeln und die Frei-
heit, welche ibnen unsere Institutionen gewiihrt, betrachten sie
als eine Freiheit zur Veritbung von Mord und Raub. Diejenigen,
welche sich aus wunseren Mittheilungen iiber die Most'sche « Frei-
heit » und ihre Doktrinen noch nicht von der Nothwendigkeit ener-
gischen Einschreitens tiiberzeugen konnten, migen dieser ersten
Unternehmungen der « Propaganda der That » eingedenk sein, sie
mogen sich daran erinnern, dass Most und seine Genossen sich mit
Stellmacher, Kammerer, Reinsdorf, Kumics und mit dem Morder
Rumpff’s solidarisch erkliren und dann mbgen sie urtheilen.

4. Die Massnahmen des Bundesrathes.

Es geht aus dem bisher Gesagten zur Geniige hervor, dass
die Theilnehmer an den erwihnten Verbrechen vielfach Auslinder
waren, welche sich, vom Auslande ausgewiesen, in die Schweiz ge-
fliichtet hatten, und nun von hier aus ihre verbrecherischen Pline
schmiedeten und ausfithrten. Handelte es sich dabei auch zuntichst
um gemeine Verbrechen, Diebstahl, Raub und Mord, die der ge-
wohnlichen Strafjustiz unterstellt sind, und mit denen sich daher
.der Bund an und fiir sich nicht zu befassen hatte, so lag es doch
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in der Natur der Dinge, dass das eidgen. Justiz- und Polizei-
departement und der Bundesrath diesen Vorgingen vollste Auf-
merksamkeit schenken mussten. Abgesehen von dem DBestreben, ein
einheitliches Verfahren der Kantone gegeniiber den heziiglichen Re-
quisitionen auswartiger Gerichte herbeizufiihren, sah sich der Bundes-
rath zuniichst veranlasst, die thitigsten Anhiinger der « Propaganda
der That », soweit sie Auslinder waren, in Anwendung des Ar-

tikel 70 der Bundesverfassung aus dem Gebiete der Eidgenossen-
schaft auszuweisen.

Es wurden ausgewiesen :

1. Am 22. Mirz 1884 :

Friedrich Philipp von Kennel, aus Schegenheim (Rheinbayern),
Spengler, damals in Bern;

Morite Schultze, aus Cottbus (Preussen), Schriftsetzer, eben-
falls in Bern;

Karl Falk, aus Hofling (Steiermark), Schneider, in Freiburg;
Mathias Lissa, aus Celier (Bohmen), Schneider in Bern.

2. Am 25. September 1884:

Karl Theodor Weiss, Spengler, aus Dresden ;

Franz Grob- Senger, Schreiner, aus Lidmeritz (Mihren) ;

Frang Stieglitz, Schreiner, aus Pulgram (Mihren);

Karl Julius Miik, Taglohner, aus Sternberg (Mihren) ;

Jakob Lederer-Haberkorn, Schneider, ans Nemecik (Bhmen);

Leopold Zickbauer- Miichinger, Korbmacher, aus Donawitz (Be-
‘zirkshauptmannschaft Leoben, Steiermark).

Diese sechs hatten sich simmtlich in Basel aufgehalten.
. Am 17. November 1884 :

Der angebliche Wladimir Waroffski aus Russland oder
Emil Rihle von Ulm, vulgo Hamlet, der sich ebenfalls in

Basel aufgehalten hatte, dessen Identitiit aber nicht festge-
stellt werden konnte.

. Am 15, Dezember 1884 :
Joseph Kaufmann, von Bludenz (Vorarlberg), Mechaniker, in
Ziirich ;
Johann Neve, von Uellvesbiill (Schleswig), Schreiner, alias

Jean Court, Ernest Stevens, Peter Jensen und Piotra War-
chatowskiego, ebenfalls in Ziirich ;

Peter Hauser, von Tuttlingen (Wiirtemberg), Messerschmied,
auch in Zirich ;
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5. Der Plan, das Bundesrathhaus zu sprengen.

Mit dieser Ueberschrift soll keineswegs der Frage vorgegriffen
werden, ob ein solcher Plan wirklich bestand. Die Beantwortung
dieser Frage kann erst spiiter erfolgen. Wenn trotzdem von diesem
Plane gesprochen wird, so geschieht es, weil damit die Sache am
deutlichsten bezeichnet wird.

Am 25. Januar [885 wurde in St. Gallen ein Brief der Post
ithergeben, adressirt « Herrn Bundespresident Schenk Bern ». Der
mit Nummer 5 unterzeichnete Brief enthielt u. a. folgende Siitze:

« Schon seit der Ausweisung des Anarchisten Schulze hegten
wir den Plan, das Bundesrathhaus wihrend einer Sitzung des voll-
zihlig anwesenden Bundesrathes in die Luft zu sprengen. Die Aus-
weisung von Neve (Nr. 4) machte den Plan zum Beschluss. So-
fort meldeten sich 17 Genossen zur Ausfihrung der That. Das
nothige Sprengmaterial, genug um ganz Bern zu vernichten, wurde
aus Oesterreich beschaffen, d. h. die dortigen Genossen beziehen es
von New York und dieses Material liegt momentan in der Bundes-
stadt selbst und harrt nur des Befehls von Nr. 1, um an seinen
Bestimmungsort plazirt zu werden und seine entsetzliche Arbeit zu
verrichten. Der betreffende Genosse versichert, ohne alle Gefahr
fiir ibn selbst den Dynamit legen und vermittelst einer Ziinduhr
zur Explosion bringen zu konnen.

« Mich schaudert bei dem Gedanken, ein Mitwisser und Mit-
helfer des furchtbaren Verbrechens zu sein, ich lege daher auf das
Driingen meines lieben Weibes dieses Gestindniss ab. Glauben Sie
ja nicht, dass die Genossen wenig Mitglieder zihlen. Sie werden
erschrecken ob der grossen Zahl, welche sich vereidet haben, an
allen Behorden blutige Rache zu nehmen, welche Genossen durch
Geflingniss oder Ausweisung bedriingen. Ebenso tiuscht man sich
in den Mitteln. Wir erpressen grosse Summen von reichen Leuten
durch Drohungen, und wir erhalten sozusagen stets das Geld, wenn
nicht, so fiillt Derjenige, welcher sich weigert, durch Blei oder
Stahl. Heilbronner, Eisert und Kran (?) sind solche Opfer ge-
worden, andere werden in niichster Zeit folgen. Ibenso ist ein At-
tentat geplant gegen den Polizeichef von Madai in Berlin und auf
3 Polizisten in Hamburg.

« Einer der ersten Anarchisten befindet sich im Kanton Thurgau
und dies ist vielleicht der gefihrlichste, da er der intelligenteste
ist (Nx, 2). Nr. 1 befindet sich zur Zeit in Wien.
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« Ich mache Sie noch darauf aufmerksam, dass der Briefwechsel
der Mitglieder stets indirekt gefithrt wird, hauptsiichlich durch
Dienstmiidchen und Sffentliche Dirnen. Ebenso sind die Sprengstoffe
mit Arbeitereffekten, Kleider, Esswaare bezeichnet und gelangen

an vollig unverddchtig scheinende Personen und von da erst an’s
Ziel.

« Lassen Sie das Bundesrathhaus Tag und Nacht bewachen,
wehren Sie jeder fremden Person den Eintritt, aber vorsichtig, da
alle Genossen mit Waffen und Schwefelsiure versehen sind s.

Diesem Briefe folgte ein zweiter, der unter der Adresse « Herrn
Bundesrath Schenk Bern » am 1. Febrnar 1885 in Frauenfeld am-
bulant anfgegeben worden war. Der Brief, von derselben Hand
geschrieben wie der erste, enthielt die Mahnung, die Postpakete
einer genauen Untersuchung zu unterwerfen, hauptsichlich auf
Frauenzimmer Acht zu geben, das Lokal auf der Hauptwache von
Zeit zu Zeit zu untersuchen und die hintere Hausthiire des Bundes-
rathhauses von inwendig fest zu verrammeln ; theilte mit, dass ein
Theil des Sprengstoffes « gestern » von der Linggasse an die Metzger-
gasse geschafft worden sein solle und dass fiir einmal die jetzigen
Vorsichtsmassregeln geniigen. Der Brief schloss mit den Worten :

« Ich bitte Sie die Hamburger Polizei schnellstens zu warnen,
ebenso von Madai».

Nicht lange nachher erhielt der Bundesrath einen am 4. Fe-
bruar 1885 in Winterthur der Post iibergebenen Brief folgenden
Inbalts

«Tlt'

« Nach' Beschluss des Exekutiv- Komlte wird die Sprengung des
Bundespalastes in Bern unfehlbar im Laufe dieses Monats statt-
finden. Zittert !

« Februar 1885. X.»

Am 17. Februar schrieb der Warner wieder von Frauenfeld
aus an Herrn Bundesrath Schenk :

« Das lhnen enthiillte Verbrechen ist momentan aufgegeben,
wir wollen uns doppelt richen, sagte Nr. 2. Es ist moglich, dass
sich noch Briefe vorfinden, in Bezug auf diese Sache, einer wenig-
stens wurde nicht abgeholt. Betreffender Genosse, dem die Aus-
fithrung tibertragen, besitzt so viel ich weiss 8 Pisse, 1 lantend
auf Jakob Miiller von Crefeld, 2 lautend auf Gerhard Lieseregg
von Prag und 3 lautend auf Christian Delle von Miihlhausen, der
wirkliche Name ist mir selbst unbekannt. Verschiedene Briefe
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gingen theils direkt, theils indirekt an diese Adressen ab, enthal-
tend Instruktionen. Einer ging nach Wabern (poste restante), ein
anderer soll nach Biimplitz adressirt worden sein, Nachdem uns
bekannt geworden, dass man uns auf der Spur, blieben 3 Briefe
unabgeholt (einstweilen) und es isl moglich, dass sich in Wabern
oder Biimplitz ein solcher Brief auf die eine oder andere Adresse
lautend vorfindet ».

Weiter hiess es in dem Briefe :

« Unterlassen Sie aber nicht auf alle Arbeiterverbinde ein
wachsames Auge zu halten, den Griitliverein nicht ausgenommen,
denn auch Nummer 2 ging aus diesem hervor, angespornt durch
andere Mitglieder. Zudem theile Ihnen mit, dass ein schweizeri-
scher Artillerieoffizier (Lieutnant) die Beschaffung des Sprengmate-
rials iibernommen, und dass dieser der erste war, welcher soleh’
teuflische Pline bei unsern Genossen aufbrachte ».

Bei den in Folge dessen auf den Postbiireaus in der Umge-
bung von Bern angestellten Nachforschungen fand sich in Wabern
ein Brief mit der Adresse: <« Herrn Jakob Miller, Kaufmann
Postrestant Wabern bei Bern ». Der Brief trug den Poststempel
Winterthur 31. Januar 1885 und wurde amtlich gedfinet. Er lau-
tete: .

« An Genosse 8.

« Du findest das nothige Geld am besagten Platz. Punkto Be-
nehmen fahre in der Weise fort, wie es bis dato geschehen. Hiite
Dich, in die Nihe des Bundesrathhauses zu gehen. Wenn Marie
mitkommt, kann es nicht fehlen, du brauchst es nur an den genau
bezeichneten Platz zu legen. Verwechsle ja die beiden Biichsen
nicht. Wie die Hunde uns aufspiiren konnten, ist mir nicht klar,
aber nur so fortgefahren, wir haben die verdammten Bestien nun
alle in der Falle. Richte ja die Ziinduhr gut, sowie nebenbei:

«Dann hast du also 80 Mi-
nuten Zeit.

« Nimm dich bei der Miinze
in Acht, dass du die Genossen
nicht verlierst. Du schligst die-
sen Weg ein:
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«Bevor du Briefe holst, geh’ zu Marie oder Louise, und sieh’,
ob Alles in Ordnung. An Nummer 5 mache keine Meldung, das
dumme Vieh ist ein Feigling. Den Schliissel zum linken Thor vom
Rathhaus wirst du empfangen haben? Wenn man dich erwischt,
so todte, so viel du kannst, und zuletzt dich selber, wie verabredet.
Sobald in der Lorr. das Feuer ausgebrochen, eilst du zur That.

« Du kennst den Lohn, wenn es dir gelingt.
« Also 5 Wochen nichts berichten.
« Gliick zur guten Sache!!

Nummer 2.
&
Mochten nun auch nach diesen Briefen berechtigte Zweifel da-

ritber bestehen, ob es sich bei der ganzen Sache nicht um eine blosse

Mystification handle, so erschien nach allem bisher Gesagten und

einigen weiteren Thatsachen, von welchen spiiter die Rede sein wird,

der Moment doch gekommen, um iiber das Treiben der Anarchisten
in der Schweiz iiberhaupt und insbesondere mit Bezug auf das
moglicher Weise wirklich geplante Attentat auf das Bundesrathhaus
eine eidgendssische Untersuchung zu veranstalten, und so fasste der

Bundesrath unter'm 26. Februar 1885 den Beschluss, eine straf-

rechtliche Verfolgung «gegen diejenigen Individuen zu erdffnen, die

auf schweizerischem Gebiete zur Begehung von gemeinen Verbrechen

im In- oder Auslande aufgefordert oder auf andere Weise versucht

haben, die verfassungsmissige Ordnung und die innere Sicherheit

des Landes zu storen ».
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II. Ausserordentliche Verhiilinisse und Schwierigkeiten
bei dieser Untersuchung.

Bevor wir zur Schilderung des Ganges der Untersuchung iiber-
gehen, erscheint es angezeigt, auf verschiedene Umstinde auf-
merksam zu machen, welche ein erfolgreiches Arbeiten erschwerten
und den Gang der Untersuchung verlangsamten. Es mogen diese
Bemerkungen nicht nur als Antwort auf bereits laut gewordene
Kritiken betrachtet werden, sondern auch als ein Hinweis auf
Uebelstiinde, welche in der Organisation unseres Staatswesens be-

. stehen,

1. Mangel einer eidgendssischen politischen Polizei.

Bei'm Beginn der eidgendssischen Untersuchung wurde den
Untersuchungsbeamten ein reichhaltiges Aktenmaterial tibergeben,
welches vom eidg. Justizdepartement unter Inanspruchnahfhe der
kantonalen Polizeibehtrden gesammelt worden war. Aus einzelnen
Kantonen, wie Ziirich, Bern, St. Gallen, Schafthansen und Basel,
lagen ziemlich eingehende Erhebungen vor, welche einen Einblick
in die Verhiiltnisse der betreffenden Kantone gestatteten. Aus andern
Kantonen lagen theils sehr unvollstindige, theils mangelnde Kenntniss
der ganzen Frage verrathende Berichte vor, welche fiir die eigent-
liche Untersuchunyg nur von zweifelhaftem Werthe waren. Und
auch Kantone, welche innerhalb ihrer eigenen Grenzen ordentlich
orientirt waren, hatten von demjenigen, was iitber diese Grenzen
hinaunsging, keine oder nur ganz mangelhafte Kenntniss. Vielfach
konnte man konstatiren, dass iiber den prinzipiellen Unterschied
zwischen Socialdemokraten und Anarchisten vbllige Unklarheit be-
stand. Oft fehlte die Kenntniss der anarchistischen Taktik und
Gebriuche. Und mit Bezug auf die perstnlichen Beziehungen der
einzelnen Anarchisten unter sich und von Kanton zu Kanton herrschte
villiges Dunkel. So boten die Vorakten ein buntes Bild, wie es
nur die Vielgestaltigkeit unserer kantonalen Souverinetiten und die
Kleinheit der dabei im Vordergiund stehenden Verhiiltnisse erzeugen
kann. Bs soll mit dieser Kritik Niemandem ein Vorwurf gemacht
werden, sie gilt den Zustinden, nicht den Personen, welche zufillig
berufen waren, mit einem so mangelhaften Apparate zu arbeiten,
wie es hier der Fall war.
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Diese Mingel machten sich nicht nur bei'm Beginn der Unter-
suchung geltend, sie wirkten in verschiedener Beziehung Ilihmend
auf den Gang der Untersuchung selbst ein.

Das zeigte sich zunichst in der Verschiedenartigkeit der An-
schanungen von Kanton zu Kanton. Doch konnte in dieser Rich-
tung durch perstnliche Riicksprache mit den competenten Organen
der zuniichst betheiligten Kantone ein etwelcher Ausgleich ge-
schaffen werden. Deutlicher trat der Mangel zu Tage, da wo
es sich um persdnliche Beziehungen einzelner Anarchisten in ver-
schiedenen Kantonen handelte. Personenkenntniss ist in einer der-
artigen Untersuchung von der allergrossten Bedeutung. Nur sie
ermoglicht den Polizeibehtrden, die Bedeutung einzelner Thatsachen
rechtzeitig zu erkemmen. Wenn aber Thurgau nicht weiss, was in
St. Gallen geht, und umgekehrt, so ist es den beweglichen Elementen
der Anarchisten Husserst leicht, sich der Entdeckung zu entziehen.
Zugleich muss eine Untersuchung, welche gentthigt ist, fortwithrend
von einem Kanton in den andern hiniiberzugreifen und sich daselbst
an andere Behdrden zu wenden, dadurch gehemmt werden. Kam
es doch vor, dass in Horn gegen die Verhaftung des Nowotny Ein-
sprache erhoben wurde, weil dieselbe durch einen St. Galler Poli-
zisten vorgenommen werden sollte. Nowotny war stark compro-
mittirt; man vermuthete ihn in Rorschach und ersuchte desshalb
die St. Galler Behorde um seine Verhaftung. In Rorschach fand
man, dass Nowotny in dem eine halbe Stunde entfernten Horn
arbeite. Rasches Handeln war geboten, denn man wusste, dass
Nowotny im Begriff war, zu verschwinden. Da verlangte der thur-
gauische Gemeindeammann Befehl von seiner vorgesetzten Behorde.
Der St. Galler Polizist musste sich begniigen, den Nowotny zu
tiherwachen und wurde dieser Aufgabe erst enthoben, als zufillig
Herr Untersuchungsrichter Dedual eintraf und dem Warten ein
Ende machte. Und bei diesem Nowotny fand man Gift, genug,
um 40 Menschen umzubringen.

Hier ist auch ein Fall zu erwihnen, der sich im Kanton Genf
ereignete. Ein Schlosser, Namens Michels, war aus Frankfurt ajM.
nach der Schweiz geflohen, um der Strafverfolgung zu entgehen,
welche ihm bevorstand, weil er verdichtig war, das Attentat auf
das Frankfurter Polizeigebiiude vertibt zu haben. Michels hatte
sich seither in Genf aufgehalten, wo er in intimen Beziehungen zu
Lieske gestanden sein soll. Am 15. Mirz 1885 wurde er von Genf
ausgewiesen, ohne dass davon dem Bunde Anzeige gemacht wurde.

Der Mangel einer eidgentssischen Polizei hatte weiter zur Folge,
dass sich die eidgendssischen Untersuchungsrichter vielfach mit
rein polizeilichen Nachforschungen abgeben mussten. Wer unsere
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Institutionen nicht kennt, wird diese Art von Untersuchung nicht
verstehen. Halb Polizei, halb Untersuchungsrichter! Halb admini-
strativ, halb gerichtlich! Die Schwierigkeit zeigte sich schon in
dem dem Unterzeichneten vom Bundesrath ertheilten doppelten
Auftrage, der dahin ging, einmal dem angeblich geplanten Attentat
auf das Bundesrathhaus nachzuforschen, also ein bestimmtes Ver-
brechen zu verfolgen, dann aber auch iiber den Anarchismus in der
Schweiz iiberhaupt Nachforschurgen zu veranstalten. Es konnte
nicht ausbleiben, dass unter solchen Umstéinden auch bei den Kan-
tonen Zweifel dariiber entstanden, welche Organe zur Hiilfeleistung
berufen seien. Und wirklich kam es vor, dass am einen Orte
sich die Beamten der administrativen und der richterlichen Gewalt
dartiber stritten, wer berechiigt sein solle, die Requisitionen des
eidgen. Untersuchungsrichters zu vollziehen, wihrend am andern
Orte Zweifel dartiber enstanden, wer hiezu verpflichiet sei.

Das Verschmelzen von polizeilicher und strafgerichtlicher Thiitig-
keit hat denn auch in der Presse und im Publikum grosser Begrifis-
verwirrung gerufen. Nur dieser Unklarheit schreiben wir die son-
derbaren Schlussfolgerungen zu, welche aus der friihzeitigen Frei-
lassung einzelner Verhafteter fortwihvend gezogen wurden.

Eundlich hatte die Ausdehnung der Untersuchung auf polizei-
liche Erhebungen zur Folge, dass die Untersuchungsrichter sich mit
einer Reihe von Personen einlisslicher befassen mussten, welche
man ohne das kurzer Hand hiitte entlassen kinnen. Es gab diess
der ganzen Untersuchung eine ungeheure Ausdehnung, von welcher
sich nur derjenige einen Begriff machen kann, der das gesammte
Aktenmaterial gesehen und gelesen hat.

2. Mangel des Beweismaterials filir den objektiven und den sub-
jektiven Thatbestand.

Als Beweismaterial lagen bei Eréffnung der Untersuchung vor
einerseits die bisherigen Berichte und Erhebungen einzelner Kantone,
andererseits die oben erwihnten Briefe. Die Erstern bezogen sich
indessen vielfach auf solche Anarchisten, deren Ausweisung bereits
erfolgt war, so ein Theil der Berner, Basler, Ziircher und St. Galler
Akten. Nur gelegentlich fanden sich in denselben auch Hinwei-
sungen auf Anarchisten, welche mnoch in der Schweiz lebten. Da-
gegen hatte Bern ein ziemlich vollzihliges Verzeichniss der Mit-
glieder des Vereins « Freiheit » mit Angabe ihrer Personalien ge-
liefert und die meisten auch einvernommen. Aechnlich verhielt es
sich mit St. Gallen, dessen eingehender Bericht besondere Erwih-
nung verdient. Auch im Uebrigen fanden sich in diesen Vorakten




607

vielfache Mittheilungen, welche im Verlauf der Untersuchung ver-
werthet werden konnten. Bei den sub I. 5 erwihnten Briefen da-
gegen entstund zuniichst die Frage, ob nicht eine blosse Mystifikation
vorliege. Es war ja eine gar sonderbare Art, ein so gefihrliches
Unternehmen in der Weise einzuleiten, wie es durch Absendung
des Wabernbriefes geschehen war. Es war fast nicht glaublich,
dass Anarchisten eine so wichtige Instruktion der Post anvertraut
hatten. Auch an den Warnungsbriefen konnte Einiges auffallen.
Welchen Anlass hatte der Warner, auf den Griitliverein hinzu-
weisen ? Wie sollte man sich den Widerspruch erkliren, der
darin bestand, dass im Brief vom 25. Januar gesagt war, «das
ndthige Sprengmaterial wurde aus Oesterreich beschaffen, d. h. die
dortigen Genossen beziehen es von New-York », wihrend im Briefe
vom 17, Februar gesagt war, dass ein schweiz. Artillerie-Offizier die
Beschaffung des Sprengmaterials iibernommen habe? Man glaubte
auch in dem «Tit», mit welchem der Brief vom 4. Februar begann,

und denjenigen « Tit », mit welchen die Warnungsbriefe eingelsitet -

wurden, eine gewisse Aehnlichkeit zu erkennen. Ueberhaupt aber
machte man sich nur upngern mit dem Gedanken vertraut, dass ein
solches Attentat auf das Bundesratbhaus wirklich geplant sein
konnte, und bewies der Eifer, mit welchem bald darauf das Mir-
chen colportirt wurde, es habe sich herausgestellt, dass Alles das
Werk eines agent provocatenr sei, am besten, wie sehr auch weitere
Kreise geneigt waren, hinter der ganzen Sache eine Mystifikation
zu erblicken.

Fir die Untersuchungsbehtrden konnten indess solche Erwi-
gungen nur insofern von Bedeutung sein, als sie es sich zur Pflicht
machen mussten, nach allen Richtungen hin Umschaw zu halten und
vorurtheilsfrei tiberall zu suchen, wo die Moglichkeit, etwas zu finden,
vorhanden zu sein schien.

Liessen die vorhandenen Briefe schon hinsichtlich der Frage
ob es sich um Ernst oder Tiuschung handle, Zweifel zu, so gaben
sie auch sonst fiir die Untersuchung nur #Husserst diirftige An-
haltspunkte. Sie waren simmtlich mit augenscheinlich verstellter
Handschrift geschrieben, trugen keine Unterschrift, nannten keinen
Namen, waren bestrebt, auch die Schuldigen zu schiitzen, und gingen
lediglich darauf aus, das Attentat, wenn ein solches wirklich geplant
war, zu verhindern oder dann, wenn ein solches nicht geplant war,
den Bundesrath zum Vorgehen gegen die Anarchisten zu veranlassen.
Man sah aus diesen Briefen nur, wo sie zur Post gegeben waren,
entnahm denselben einige Zahlen, welche von Bedeutung zu sein
schienen, und konnte aus ibnen, falls es gelang, den Personen auf
die Spur zu kommen, den objektiven Thatbestand hersiellen. Zur
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Vergleichung konnte man verwenden die Schrift, mit welcher die
Briefe geschrieben waren, und das Papier, auf welchem sie standen,
sowie die Couverts. Aber kein Couvert war gleich wie das andere
und kein Brief war auf gleiches Papier geschrieben wie der andere.
Auf Handschriften- und Papier-Vergleichung angewiesen, in der
ganzen Schweiz herum oder vielleicht noch auswiirts derselben den
oder die Schreiber dieser Briefe zu suchen, war nun freilich von
vorneherein eine Aufgabe, deren gliickliche Lsung man fast nur
dem Zufalle verdanken konnte.

Fir den allgemeinen Theil der Aufgabe fehlte es also von
vorneherein noch am objektiven Thatbestande eines bestimmten
Vergehens, fiir den besonderen Theil lag nur ein dusserst spirliches
und unsicheres Beweismaterial vor.

3. Zeugen und Angeklagte. Die Organisation der Anarchisten.

Zu den ausnahmsweisen Verhiiltnissen, welche sich bei dieser
Untersuchung zeigten und dieselbe so sehr erschwerten, gehdrt auch
der Umstand, dass die zur Einvernahme citirten Personen sich meist
von Anfang an als Angeklagte betrachteten und dass mit Bezug
auf die Hauptfragen unbetheiligte Zeuger beinahe nicht existirten.
Es lag diess in der Natur der Dinge. Die Anarchisten entziehen
ithr Thun und Lassen grundsitzlich der Oeffentlichkeit und der
Zeugenschaft Uneingeweihter. Und die Hauptsache, das Attentat,
musste das Geheimniss einer kleinen Zahl von Leuten sein. Da
aber die Untersuchung gegen das Treiben der Anarchisten iiber-
haupt gerichtet war und diese nicht wussten, welche Anklage
schliesslich erhoben werden méchte, so betrachteten sich alle die-
jenigen, welche der Partei angehdrten, von vorneherein als Beklagte
und war ihr ganzes Streben dahin gerichtet, weder sich selbst noch
einen Genossen durch unvorsichtige Aeusserungen zu belasten.

Ueber die Art und Weise, wie man die Behdrden hinter’s Licht
fithren konnte, hatte zudem die Most'sche Freiheit seit Jahren An-
leitung gegeben. So brauchte man sich nicht zu wundern, dass
bei Hausdurchsuchungen nur sehr selten Briefe compromittirenden
Inhalts oder andere (regenstinde, welche der Untersuchung hitten
forderlich sein kinnen, gefunden wurden. Hatte sich doch zum
Ueberfluss atich ein Theil der Presse unseres Landes bemiissigh ge-
funden, die Meldung, der Bundesrath habe in Sachen der Anarchisten
einen wichtigen Beschluss gefasst, in die Welt hinauszuposaunen,
bevor nur die Untersuchungsorgane in Funktion getreten waren.
An einer Warnung der Bedrohten hatte es also nicht gefehlt.
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Endlich brachte es auch die Organisation der Anarchisten von
selbst mit sich, dass Leute, welche absichtlich oder unabsichtlich
etwas hiitten verrathen konnen, nichts oder nur sehr wenig von
Bedeutung wussten. Die Organe der eigentlichen « Propaganda
der That » sind nicht in den anarchistischen Vereinen zu suchen.
Die eigentlichen Leiter der Aktion pflegen sich, vom Vereinsleben
systematisch zurtickzuziehen, und geben dann vor, sie hiitten es ge-
than, um Unannehmlichkeiten zu entgehen, sie hitten im Sinne zu
heirathen, ein Geschift zu iibernehmen, sie seien mit den extremen
Theorien Most’s nicht einverstanden, und wie die Griinde alle lauten
mdgen. Ganz gelegentlich findet es sich aber, dass diese Leute
nach wie vor thitig sind, dass sie Briefe unter Deckadresse em-
pfangen, dass sie mit bekannten Anarchisten in Korrespondenz stehen
oder geheime Zuzammenkiinfte haben u. dgl. mehr. Diese Leiter nun
sind dem Gross der Anarchisten personlich gar oft nicht bekannt,
sie kennen sich selbst nicht durchweg und ihr Verkehr unter ein-
ander macht sich oft durch dritte Hand, etappenweise von Ort zu
~ Ort. Kommt dann die Untersuchung irgendwo auf eine Spur, so
verliert sie dieselbe auch schon wieder beim niichsten Schritte.

Man darf sich tberhaupt, wie aus dem bisher Gesagten zur
(reniige hervorgeht, unter den Anarchisten nicht eine Gesellschatt
vorstellen, welche etwa nach Art unserer Vereine organisirt wiire
und vielleicht in einem allgemeinen Centralverbande, Bezirksver-
béinde und einzelne Sektionen umfassen wiirde. Das wiire den Prin-
zipien des Anarchismus zuwider. Es mogen sich einzelne Gruppen,
den lokalen, geographischen wund politischen Verhiltnissen ent-
sprechend nither zusammenschliessen, welche bauptsichlich den Zweck
haben, neue Anhiinger der Partei zu gewinnen und Soldaten fiir
die Propaganda der That zu schulen. Es mégen da und dort kleine
leitende Ausschiisse bestehen. Das Schwergewicht liegt immer in
der Bedeutung des einzelnen Mannes, in seiner Klugheit, Rihrig-
keit und Entschlossenheit. Die Hauptsache ist, dass efwas geht,
was geht, das kommt erst in zweiter Linie in Betracht und dariiber
scheint, dem Einzelnen oder einzelnen Gruppen der Vorgeriickteren
freie Hand gelassen zu sein. Auch hierin liegt ein Moment, welches
die Beurtheilung des Einzelnen und des Ganzen ausserordentlich
erschwert.

Auch Herr Berdez weist in seinem Berichte nachdriicklich auf
die Schwierigkeiten hin, welche die Organisation und Taktik der
Anarchisten einer Untersuchung bereiten. Er sagt: « Die Gruppen
versammeln sich frei, ohne Statuten, ohne Vorstand, hiiufigs ohne
besonderes Lokal, bald in einem Café, bald in einem Zimmer. Die
Mitglieder gehtren oft auch sozialdemokratischen Vereinen an, die
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durchaus nicht anarchistisch sind; sie stehen in persénlichen Be-
zichungen mit den Mitgliedern anderer Gruppen ; zerstdren gewGhn-
lich ihre Korrespondenz nach dem Rathe des «Révolté» und der
« Freiheit » ; sie schreiben sich unter Deckadressen, oft unter
Adressen, die imaginir sind; sie brauchen Chifferschrift, wm sich
diese Adresgsen mitzutheilen. Unter solchen Umstéinden muss man
sich nicht dariiber wundern, wenn die gerichtlichen Nachforschungen
keine bessern Resultate haben ».
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HI. Die Untersuchung.

1. Die deutsche und die franzésische Schweiz.

Das bei Anhebung der Untersuchung vorliegende Beweisma-
terial wies bereits darauf hin, dass ein allfilliges Komplott gegen
das Bundesrathhaus oder dann der oder die Schreiber der verschie-
denen Briefe im der Ostschweiz zu suchen seien. Die meisten der
auf ein solches Komplott hinweisenden Briefe kamen aus der Ost-
schweiz — aus Winterthur, Frauenfeld und St. Gallen. Der Brief
aus La Chaux-de-Fonds stand mit dem Komplotte in keinem di-
rekten Zusammenhange und der Brief aus Montreux schien, eben-
falls nicht aus derselben Quelle zu stammen.

Auch im Uebrigen ergab sich schon aus den Vorakten, dass
der Hauptheerd der Propaganda der That momentan in Ziirich und
St. Gallen gesucht werden miisse, wihrend die Anarchisten in der
Westschweiz eine rubigere Haltung einzunehmen schienen.

Das hatte zuniichst zur Folge, dass die Untersuchung in der
Westschweiz weniger intensiv und mit mehr Rficksichten auf die
in die Untersuchung verwickelten Personen gefithrt werden konnte,
wiihrend fiir die Ostschweiz strenge Massnahmen und Verhaftung der
als gefiihrlich erscheinenden Individuen geboten waren. Letateres
galt beim Beginn der Untersuchung auch fiir Bern, wo die Gefabr
zuniichst lag.

Abgesehen davon brachte es auch die grossere riiwmliche Aus-
dehnung mit sich, dass die Untersuchung in der deutschen Schweiz
viel mehr Zeit und Arbeit forderte, als diejenige in der franzisi-
schen Schweiz. Konnte Letztere sich in der Hauptsache auf Genf,
Lauvsanne, Vevey-Montreux, Freiburg und La Chaux-de-Fonds be-
schrinken, so war Erstere gentthigt, in Bern, Biel, Basel, Aarau,
Luzern, Zug, Zirich, Winterthur, Schaffhausen, St. Gallen, Ror-
schach, Utzwil, an der ganzen Nordgrenze des Kantons Thurgau
und fir einzelne Thatsachen noch an diesem und jenem Orte zum
Theil recht schwierige und zeitraubende Nachforschungen zu ver-
anstalten.
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Der Unterzeichnete sah sich aus diesen Griinden von vorne-
berein veranlasst, sein Augenmerk vorzugsweise auf die deutsche
Schweiz zu richten, ohne desshalb die franzdsische Schweiz aus den
Augen zu verlieren. Er glaubte, seiner Aufgabe entsprechend zu
handeln, wenn er danach trachtete, den mit Arbeit iiberladenen
Herrn Dedual moglichst zu unterstiitzen, und verband mit dieser
Thitigkeit den Zweck, soweit es die Verhiiltnisse nur immer ge-
statten mochten, einen gleichzeitigen Abschluss der Untersuchung
fiir die ganze Schweiz moglich zu machen.

Zu dem Ende fand namentlich auch mit Bezug auf die Form
der Berichterstattung eine gegenseitige Verstindigung statt, indem
der Unterzeichnete im jeweiligen Einverstiindnisse mit Herrn Dedual
das Material fiir die deutsche Schweiz sichtete und fiir den Bericht
verarbeitete, withrend Herr Berdez fiir die Untersuchung in der
franzdsischen Schweiz einen einlisslichen Vorbericht abfasste.

2. Die ersten Schritte.

Der Unterzeichnete hatie bereits am 24. Februar durch den
Chef des Justiz- und Polizeidepartements von der Aufgabe Kennt-
niss erhalten, die ibm gzugedacht war. Er hatte sich am selbea
Tage zur eventuellen Uebernahme des Mandats bereit erklirt und
benutzte den 25., um einerseits seine Berufsgeschifte vorliufig zu
ordnen, andererseits sich in der Sache einigermassen zu orientiren.
Es fand an diesem Tage namentlich auch eine Besprechung statt
zwischen den Herren Bundesrath Ruchonnet, Regierungsrath von
Wattenwyl, Polizeidirektor des Kantons Bern, Regierungsstatthalter
von Werdt in Bern und dem Unterzeichneten. Abends langte auf
telegraphische Weisung der Anklagekammer des Bundesgerichts
Hr. Untersuchungsrichter Dedual aus Chur an.

Nachdem am 26. der Bundesrath den Beschiuss, den er am
24. provisoriseh gefasst hatte, zum definitiven gemacht und die Be-
eidigung des Bundesanwaltes stattgefunden hatte, erfolgte seitens
desselben auch sofort der nach Mitgabe des Gesetzes iber die
Bundesstrafrechtspflege vom 27. August 1851, Art. 19, erforderliche
Auftrag zur Anhebungoder Untersuchung und fand zuniichst eine
Verstindigung mit Hrn. Dedual statt tiber die ersten zu treffenden
Massnahmen.

Nach den vorliegenden Informationen und Akten musste, wie
bereits gesagt wurde, der Hauptheerd der anarchistischen Agitation
in der Ostschweis, speziell in St, Gallen, gesucht werden. Von dort
aus war man auch am genauesten iiber die Personen unterrichtet.
In Bern dagegen drohte — so musste man wenigstens als moglich
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annchmen — unmittelbare Gefahr. Gern hiitten der Untersuchungs-
richter und der Bundesanwalt zuniichst die vorhandenen Akten ein-
gehend gepriift, um in der ganzen Sache vollstindig orientirt zu
sein. Allein das Studium dieser Akten hitte mindestens 14 Tage
erfordert, und schon hatte die Presse Lirm geschlagen. Man durfte
nicht hoffen, das Geheimniss auch nur einen Tag linger wahren
zu kénnen, und musste sofort handeln, wenn man noch einiger Massen
durch Usberraschung Erfolge erzielen wollte. Ueberdies sollte am 9.
Mirz die Bundesversammlung zusammentreten und schien das At-
tentat auf das Bundesrathhaus, wenn man von der Idee einer Mystifi-
kation absah, unmittelbar bevorstehend. Eine rasche, kriiftige Aktion
konnte zur Entdeckung des Komplottes fiihren und musste in jedem
Falle die ganze Gesellschaft einschiichtern und fiir einige Zeit we-
nigstens lahm legen. War die Massregel auch hart und mochte
man auch Unschuldige treffen, entschiedenes und sofortiges Han-
deln war durch den Ernst der Sache geboten. Es wurde also noch
am Abend des 26. beschlossen, in Bern und St. Gallen simmtliche
als gefiihrlich betrachteten Anarchisten am 27. Morgens in aller
Frithe verhaften zu lassen. Die Polizeibehorden von St. Gallen und
Bern wurden hievon unverziiglich verstindigt und am 27. Februar
wurde der Beschluss vollzogen. In Bern erfolgten 24, in St. Gallen
7 Verbaftungen.

Ueberdies wurden in Ziivich drei ausgesprochene Anarchisten
verhaftet, welche unter verdichtigen Umsténden eine Rundreise bei
Parteigenossen in der Schweiz machten, deren Unschuld aber bald
hergestellt werden konnte, und die daher bereits am 2. Mirz wieder
auf freien Fuss gesetzt wurden.

In Bern hatten die mit den Verhaftungen verbundenen Haus-
suchungen und die Durchsicht und Ordnung des dabei gefundenen
Materials den ganzen 27. Februar in Anspruch genommen, doch
batte man noch an diesem Tage einen der Verhafteten, der giinzlich
unschuldig zu sein schien, der Haft entlassen. Vom 28. Februar
an begannen die Verhtre der Verhafteten in Verbindung mit Zeugen-
Einvernahmen, wie solche zur Verifikation der Aussagen der Erstern
nothig wurden. Da vielfach erheblich gelogen wurde, so war diese
Arbeit Husserst mithsam wund zeitraubend, und diejenigen, welche
von der Verhaftung betroffen wurden, haben es wesentlich sich
selbst oder ihren Genossen zu verdanken, wenn ihre Haft nicht
frither aufgehoben werden konnte.

Mit Bezug auf das Attentat auf das Bundesrathhaus gab
namentlich der « Wabern-Brief » Anlass zu Combinationen. Nach
demselben sollte Genosse 8 vom Bundesrathhaus den Bundesrain
hinunter, den Miinzrain hinauf und itber den Miinzgraben nach dem
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Miinsterplatz zu verschwinden. « Nimm dich bei der Miinze in
Acht, dass du die Genossen nicht verlierst » — hiess es. Nun
wobnten an dem im Briefe beschriebenen Weg die als Anarchisten
bekannten Anton Felchlin, Schneider aus Schwyz, und Christian
Locher, Schneider von Hasle bei Burgdorf, Aarziehle Nx. 2, Dominik
Schion, Schneider von Neuheim, Kanton Zug, Miinzgraben Nr. 10,
direkt der Munze gegeniiber, und die Briider Emil und Joseph
Weinstein, Schneider aus Ettlingen, Grossherzogthum Baden, Miinz-
graben Nr, 5. Diese fliinf waren in den Polizeiberichten von Bern
als besonders gefiihrlich geschildert. Dominik Schon hatte sich
zudem unter Genossen geiiussert, wie er es anstellen wiirde, wenn
er die Sprengung des Bundesrathhauses auszufiihren hiitte.

Die Haussuchungen hatten mit Bezug auf das Attentat nichts
zu Tage geférdert. Weder Dynamit noch die Ziinduhr oder eine
Sprengmaschine, noch auch Briefe, welche etwa auf das Attentat
Bezug gehabt hitten, waren gefunden worden. Alle Verhafteten
bestritten entschieden, von einem solchen Komplotte etwas zu wissen,
und Viele von ihnen erklirten, dass es ja eine grosse Dummbheit wiire,
wenn die Anarchisten sich durch eine solche That den Aufenthalt
in der Schweiz unmiglich machen wirden. Allein alle diese Aus- |
sagen mussten mit Vorsicht aufgenommen werden, da eben nebenbei
koustatirt werden konnte, dass die Aussagen der Verhafteten hijufig
der Wahrheit widersprachen. '

Man war indessen entschlossen, die Verhaftungen nicht linger
dauern zu lassen, als es der Zweck der Untersuchung und die
offentliche Sicherheit absolut erforderten, und entliess daher successive
diejenigen, deren Unschuld mit Bezug auf das Attentat hergestellt
zu sein schien. So erfolgten nach einander die Freilassungen und
zwar am 28. Februar eine, am 2. Mirz eine, am 4. Mirz acht,
am 8. Mirz finf, am 9. Mdrz eine, am 11. Mirz drei und am
16. Mirz drei. Nur der Drechslergeselle Kaspar Bodenmiiller aus
Hiirbel in Wiirtemberg konnte erst am 21. Mirz auf freien Fuss
gesetzt werden, da er durch seine Verlogenheit stets neue Er-
hebungen néthig machte und man in ihm iiberdiess den Fiihrer
der bernischen Gruppe und eines der thitigsten Mitglieder der
Propaganda der That erkannt hatte.

Das Resultat der Untersuchung in Bern war mit Bezug auf
das Attentat auf das Bundesrathhaus vollstindig negativ ausgefallen.
Man musste sich sagen, entweder besteht das Komplott nicht oder
der oder die in Bern wohnenden Theilnehmer sind der Polizei noch
véllig unbekannt geblieben.

In Folge der inzwischen angestellten Nachforschungen lenkte
sich der Verdacht eine Zeit lang auf einen gewissen W. R., welcher
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frither in Luzerm gearbeitet hatte, am 25. Februar nach Bern ge-
kommen war und seit dem 1. Mirz fir die Herren Piimpin, Ludwig
und Schopfer bei Erstellung des Wasserreservoirs.fir die Aarziehle-
Bahn beschiiftigt war. R. hatte sich in der Wirthschaft L., dem
Sammelpunkt der bernischen Anarchisten, als Stammgast etablirt,
liess seine Correspondenz dorthin kommen und hatte in der kurzen
Zeit von kaum zehn Tagen dort drei Briefe und drei Depeschen
aus Luzern erhalten, itber welche er die unwahre Angabe machte,
sie kommen von seinem Prvinzipal, wihrend drei fernere Briefe,
ebenfalls aus Luzern, bei Plimpin u. Cie. fiir ihn abgegeben worden
waren. Die Untersuchung ergab, dass R. in Correspondenz stand
mit einer Familie N. und einer Wittwe R. in Luzern. Bei Ersterer
hatte er gesagt, er bekomme auf den 1. Mirz Fr. 500, und dariiber
befragt, gab er vor, diese Summe sei ihm von seiner Schwester in
Aussicht gestellt worden, welche demniichst heirathen wolle, eine
Angabe, die von der Schwester bestimmt in Abrede gestellt wurde.
R. hatte kurz vor seiner Abreise den Besuch eines Freundes er-
halten, mit dem er sich zwei Tage zwecklos herumtrieb. Es war
ein gewisser F. E. gewesen, der aus R.’s Heimath — Briippach in
der Nihe von Niederuzwyl — kam. Ein um dieselbe Zeit an die
Adresse N. aus Antwerpen kommender Koffer, den in Luzern Nie-
mand in Empfang nehmen wollte, erregte weitern Verdacht.

500 Fr. auf den ersten Mirz ohne glaubwiirdigen Ausweis iiber
die Quelle; 6 Briefe und 3 Depeschen, welche alle vernichtet waren,
in kaum 10 Tagen zum Theil unter « Deckadresse »; Besuch eines
unbekannten Freundes; Arbeit in unmittelbarer Nihe des Bundes-
rathhauses; falsche Angaben tiber die Absender der Driefe und die
an und fiir sich schon auffallende Summe von Fr. 500, wahrlich
Grund genug, um Verdacht zu schipfen! Und was war es? Weiber —
Schulden — Grossthuerei!

Solche Irrfahrten musste die Untersuchung hilufig machen, und
ilbergrosser Pflichteifer, Gespensterseherei und die Sucht gewisser
Leute, etwas zu entdecken, gaben ihr dazu rveichlichen, oft auch
sehr komischen Anlass. Wir wollen uns mit dem einen Beispiele
begniigen, aus welchem hinreichend hervorgeht, wie eben oft In-
dizien auf eine Person hinweisen konnen, die ginzlich unschuldig
ist. Allein nur die Verfolgung aller dieser Indizien, die unermiid-
liche und unabtreibliche Erforschung der leisesten Spur wird eben
eine Untersuchungsbehorde schliesslich zum Ziele fithren, und so
durfte man sich auch diessmal durch derartige Misserfolge nicht
entmuthigen lassen. )

War also die Untersuchung in Bern mit Bezug auf das Attentat
auf das Bundesrathhaus fur's Erste giinzlich resultatlos geblieben,
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so hatte man andererseits fiir die Lisung des allgemeinen Theils
der Aufgabe ziemlich reichhaltiges Material gewonnen. Man kannte
die Anhinger der’ anarchistischen Richtung in Bern ziemlich voll-
zihlig, konnte ihre Bedeutung beurtheilen und wusste auch ihre
Beziehungen zu andern Gruppen.

Als geistiges Haupt der Berner Gruppe erschien seit dem
Weggange Kennel's der bereits erwihnte Bodenmiiller. Neben ihm
hatte mit Bezug auf geheime Correspondenz am thitigsten gewirkt
Jakob Bremmer, Schneider aus Hordt im Elsass, von welchem ein
chiffrirter Brief, enthaltend die Adressen bekannter Anarchisten,
bei Viktor Otter in Freiburg gefunden worden war und welcher
unter Deckadresse Briefe aus Winterthur- und Lausanne und aunch
von dem ausgewiesenen Moriz Schultze erhalten hatte.

Die Spedition der Most'schen « Freiheit » besorgte in letater
Zeit der bei Felchlin arbeitende Christian Locher, welcher auch
die Stellmacherplakate erhalten und in’s Vereinslokal gebracht hatte.
Die von der Berner Polizei als gefihrlich betrachteten Gebriider
Weinstein schienen, fiir diese Dinge gar nicht in Betracht zu fallen.
Dominik Schon zeigte sich, wie einige andere, als unverschimter
Raisonneur. Im Grossen und Ganzen aber gewann man den Ein-
druck, dass die Berner Gruppe seit dem Wegzug Kennel’s nicht viel
zu bedeuten habe, und dass die meisten Mitglieder des Vereins
« Freiheit » mit Kammerer, Stellmacher und Konsorten denn doch
keine Gemeinschaft haben wollten. Auch Wittwe Knuchel geb.
Furrer, welche zu Kammerer’s Zeit eine aktive Rolle gespielt hatte,
scheint, momentan zuriickgetreten zu sein.

In St. Gallen, wohin wir uns nun-wenden miissen, hatten sich
ebenfalls keine Anhaltspunkte ergeben, welche auf das Bestehen
eines Komplottes gegen das Bundesrathhaus hinwiesen. Man besass
dort von Formanek’s Zeiten her ziemlich genaue Personalkenntniss,
welche durch die Erhebungen der gegenwiirtigen Untersuchung im
Wesentlichen bestitigt wurde.

Als der gefihrlichste und thitigste unter den St. Galler Anar-
chisten galt von jeher der in Rorschach wohnende Seilergeselle
Joseph Klinger aus Aussig in Bohmen. Ausser diesem waren ver-
haftet worden in Tablat Martin Etter, Schreiner aus Gottingen,
und in Nieder-Uzwyl Johann Dorst, Maschinenschlosser aus Jedlesee
bei Wien, und in St. Gallen vier bekannte Mitglieder der dortigen
Anarchistengruppe. Zwei weitere — Remlinger und Nikitscher —
hatte man einstweilen nicht gefunden. Etter wurde am 6. Mirg
der Haft entlassen, er scheint, keine grosse Bedeutung zu haben.
Am gleichen Tage wurde freigelassen Joseph Koubsky aus Jedla
in Oesterreich, Drechsler in St. Gallen, welcher im Frithjahr 1884
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wegen anarchistischer Umiriebe aus Wien ausgewiesen worden
war und sich in St. Gallen der anarchistischen Gruppe angeschlossen
hatte. Derselbe ist ausgesprochener Anarchist und nimmt ohne
Zweifel an der Aktion thitigen Antheil, man fand auch bei ihm
einen Revolver und eine ziemliche Zahl anarchistischer Zeitungen.
Eine Fiihrerrolle schien er jedoch, nicht zu spielen. Am 12. Mirz
konnte entlassen werden Jakob Wackenreuter aus Neustadt a. d.
Saale, Schneider in St. Gallen, ein eifriger Verfechter propagan-
distischer Grundsiitze, der indess gleich Koubsky und Etter kaum
fahig schien, sich an einem Attentate, wie das in Frage stehende,
aktiv zu betheiligen. Lingere Zeit nahm die Untersuchung gegen
Adolf Brylicki, Schuster aus Krakau, und Frane Zahradwiczeck,
alias Girtner, Mobelschreiner aus Schwalkewicz in Mihren, in An-
spruch.

Brylicki sollte sich laut erhaltener Mittheilung anerboten
haben, Dynamit nach Oesterreich zu liefern, und es war méglich,
dass er dasjenige Mitglied war, das auch die Dynamitlieferung in
der Schweiz zu besorgen hatte. Darauf schien, der Warnungsbrief
vom 1. Marz hinzudeuten, nach welchem die Lieferung des Spreng-
materials nach der Verhaftung Brylicki’s auf einen andern Genossen
iibertrager worden sein sollte. Brylicki war wegen anarchistischer
Umtriebe ans Wien ausgewiesen, fiihrte von St, Gallen aus eine
lebhafte Correspondenz, die er sorgfiltiz geheim hielt, und war
eines der hervorragendsten Mitglieder der ostschweizerischen Gruppe.

Zahradniczeck war schon seit lingerer Zeit wegen seiner propa-
gandistischen Thitigkeit bekannt und seine Behauptung, er habe
sich in jingster Zeit zuriickgezogen, erwies sich als unglaubwiirdig,
da er sich noch im September 1884 beim Schmuggel der Most’schen
Freiheit nach Oesterreich betheiligte. HEs musste vielmehr ange-
nommen werden, Zahradniczeck sei anch heute noch der Fiithrer
der St. Galler Gruppe. Nachdem aber alle Nachforschungen be-
treffend eine Betheiligung von Brylicki und Zahradniczeck bei einem
allfilligcen Komplotte gegen das Bundesrathhaus resultatlos geblieben
waren, wurden auch diese beiden am 21. Mirz der Haft entlassen.

Am 25. M#iz folgte ihnen der bereits gemannte Johann Dorst,
welcher durch seine Verlogenheit eine Verzégerung der Unter-
suchung betreffend seine Person verursacht hatte und neben Klinger
einstweilen als einer der getiihrlichsten zu betrachten war. Dorst
suchte sich jedoch, bald der iiber ihm verhiingten Polizeiaufsicht
zu entziehen, indem er Nieder-Uzwyl verliess. Er wurde in
Folge dessen in Winterthur neuerdings verhaftet und nun bis zum
Schlusse der Untersuchung festgehalten.

Joseph Klinger, der Seilergeselle in Rorschach, endlich wurde
nicht mehr freigelassen. Man war von vorneherein entschlossen,
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ihn festzuhalten, bis er vor Gericht gestellt oder aus dem Lande
gewiesen werden konne, denn man wusste seit Langem, dass man
in ihm einen ebenso klugen als entschlossenen und verwegenen
Fithrer der Propaganda der That vor sich hatte. Es konnte als
sicher betrachtet werden, dass Klinger dabei war, wenn iiberhaupt
ein Komplott gegen das Bundesrathhaus bestand, und auf ihn einzig
konnte die Stelle im Warnungsbrief vom 1. Marz bezogen werden :
«Binen davon haben Sie.» Er hatte unmittelbar vor seiner Ver-
haftung einen Artikel gegen die Schweiz geschrieben, welcher am
5. Marz im « Radikal» erschien und in welchem gesagt war, dass
er «die freie Schweiz bis zum 7. Mirz verlassen miisse », eine
unwahre Behauptung. Er hatte aber kurz nach seiner Verhaftung
von dem beriichtigten Anarchisten Knauerhase in London Fr. 75
«fiir eine Reise » erhalten, und es liess sich somit vermuthen, dass
Klinger fiir die nichste Zeit «etwas» vorhatte. Denn Klinger war
bisher in Rorschach nicht belistigh worden und hatte keine Veran-
lassung, die Schweiz zu verlassen, wenn nicht ein besonderer Grund,
den er nicht nennen wollte, dazu vorlag.

Neben den Verhaftoten wurden in St. Gallen und Nieder-
Uzwyl auch andere Parteigenossen einvernommen und bei solchen
Haussuchungen vorgenommen. HBs ergab sich, dass die dortigen
Gruppen unter sich und mit Klinger in regem Verkekr standen
und dass deren gemeinschaftliche Thitigkeit fast ausschliesslich
darauf gerichtet war, anarchistische Druckschriften, inshesondere
die < Freiheit » nach Oesterreich zu schmuggeln. Auch sind die
Mitglieder dieser Gruppe meist Osterreichische Staatsangehdrige.
Endlich ergab es sich, dass diese Gruppen auch mlt Winterthur
und Ziirich in Verbmdung standen.

Wihrend so in Bern und St. Gallen die Organisation und der
Bestand der anarchistischen Gruppen festgestellt wurden, fanden
auch anderwirts verschiedene Untersuchungsbandlungen statt, bei
welchen theilweise die Mitwirkung der kantonalen Behorden in An-
spruch genommen werden musste.

Es galt zunichst auch, der Spur der drei in Ziirich Verhafteten
zu folgen und diese fithrte in Zug auf den Cigarrenmacher Jakob
Bertschi von Diirrentisch, Kantoi Aargau, und in Luzern auf den
Schuster Heinrich Friedrich Julius Peters aus Mélln in Lauenburg.
Diese beiden waren lange Zeit Agenten der < Freiheit» gewesen
und bekannt als Anarchisten extremster Richtung. Es waren daher
sofort nach Anhebung der Untersuchung entsprechende Rogatorien
an die Behdrden von Zug und Luzern abgegangen.

Die in Folge dessen in Luzern gemachten Erhebungen for-
derten wenig Neues zu Tage. Petersen behauptete, in Jung@ter Zeit
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nicht mehr Agent der « Freiheit» gewesen zu sein, und ein Martin
Glaser aus Neusteinhof in Bohmen, an welchen dieselbe seither aus
New-York gelangt war, gab vor, er habe die Sendungen nicht be-
stellt und stets vergessen, dieselben zu reftisiren, er habe aber die
« Freiheit » nicht vertheilt, sondern verbrannt und wisse auch nicht,
wie viel Exemplare ihm jeweilen zugeschickt worden seien. Auch

Schuster Felber, bei welchem Peters als Geselle arbeitete, spielte

den Harmlosen, und dabei hatte es vor der Hand sein Bewenden.
Fir die Annahme, dass die Faden eines Komplottes in Luzern zu
suchen seien, lagen, abgesehen von der bereits erwihnten Unter-
suchung gegen W. R., durchaus keine Anhaltspunkte vor. So
konnte man hier einstweilen von weiteren Massnahmen abstrahiren,
und auch spiter lag dazu kein Anlass vor, obschon es sich zeigte,
dass die genannten Personen, namentlich Peters und Glaser zu den
thitigen Mitgliedern der Partei gezihlt werden miissen.

In Zug dagegen fithrte der Umstand, dass Cigarrenmacher
Bertschi unmittelbar nach Anhebung der Untersuchung nach New
York verreisen wollte, zu welchem Zwecke er bereits seinen Koffer
nach Basel spedirt hatte, am 3. Mirz zur Verhaftung Bertschi’s.
Man fand auf ihm einen Abschiedsbrief eines gewissen Ernst Feix
n Zug, in welchem Bertschi auf den Tag der Revolution vertristet
wird, und der zum Schlusse die Bemerkung enthielt : «Woeisst, wie
nothwendig hier verschiedenes gebraucht wird, welches Du besorgen
kannst », woraufhin auch Feix .festgenommen wurde. Als man dem
Feix den Brief vorwies, fing er an, zu zittern, und antwortete in
grosser Verlegenheit, er habe den Brief nur geschrieben, um Bertschi
Trost einzufidssen, mit der Schlussstelle habe er nicht viel gemeint,.
« Bs war vielleicht mein eigener Fehler, dass ich so schrieb. Ich
habe nur eine Zeitung gemeint ». Bertschi behauptete, er habe
nach Amerika auswandern wollen, weil ihm um seiner Ansichten
willen die bisherige Stelle gekiindet worden sei, und er hoffe, in
New York durch einen Freund Arbeit zu finden. Er will nicht
einverstanden sein mit den Most’schen Theorien und bezeichnet Feix
als den « Extremeren ». Die Schlussstelle in dem erwiihnten Briete
kann er nur auf Zeitungen beziehen. In Bertschi’s Koffer, welcher
in Basel angehalten und getffnet wurde, fand sich nichts Verdich-
tiges vor. Nachdem Hr. Dedual die Beiden noch perstnlich ein-
vernommen hatte, und die Untersuchung keine Belastungsmomente
gravirender Art gegen dieselben zu Tage forderte, wurden Bertschi
und Feix am 15. Mirz aus der Haft entlassen. Feix begab sich nach
Mailand, Bertschi fand Arbeit in Payerne und gab sein Auswan-
derungsprojekt auf.

Ebenfalls in diese Periode der Untersuchung fillt diejenige be-
treffend den Mechaniker Christian Hermann Wagenbret in Basel,
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welcher im Verdachte stand, am 21. Februar einen anonymen Droh-
brief an den Bundesrath geschrieben zu haben, sowie die Unter-
suchung gegen Gabriel Charitat aus Frankreich, welcher am 21. Mirz
in Freiburg verhaftet wurde, weil er in Bern einen Aufruf anar-
chistischen Inhalts verbreitet hatte. Beide Fille haben aber weder
mit dem Attentat auf das Bundesrathhaus, noch wmit den anarchisti-
schen Umtrieben in der Schweiz direkten Zusammenhang, laufen
neben der allgemeinen Untersuchung wiihrend der ganzen Dauer
derselben her und werden daher spiter besonders erdrtert werden.

Dagegen miissen wir noch zwei Fille kurz erwihnen, deren
Verfolgung zwar zu keinem Resultate fithrie, die aber doch in diesem
Berichte nicht vollstindig iibergangen werden diirfen.

Der Erste betrifft den Schneider Gustav Lucke aus Kretzen in
Ungarn. Derselbe war am 25. Februar von Langenthal nach
Wohlen (Aargau) gefahren und hatte sich laut privaten Mitthei~
loangen im Eisenbahnwagen in anarchistischen Reden ergangen.
Man vermuthete in jhm nach dem angegebenen Signalement einen
gewissen Thomas Tiefenbacher aus Luggen in Kirnthen, welcher
sich in Wohlen aufgehalten haben sollte und als gefibrlicher
Anarchist signalisirt war. Lucke wurde am 9. Mirz in Wohlen
ausfindig gemacht und gab an, um’s Neujahr vierzehn Tage in La
Chaux-de-Fonds und von da mit Unterbrechungen von je einigen
Tagen, Arbeit suchend, iiber Neuenburg, Biel, Bern und Langen-
thal nach Wohlen gereist zu sein. Er bestritt, mit Tiefenbacher
identisch zu sein, oder der anarchistischen Partei anzugehtren. Die
veranstalteten Erhebungen ergaben die Richtigkeit seiner Angaben,
so dass sich die Untersuchung nicht weiter mit ihm befasste.

Der andere Fall betrifft einen Jakob Fgli, Schneider aus Briitten,
Kanton Ziirich, welcher sich Anfangs Mdrz unter dem falschen
Namen Henri Miiller in Nyon niedergelassen hatte. Man vermu-
thete in ihm den Jakob Miiller, welcher in den Warnungsbriefen
erwiihnt war und an welchern der Wabern-Brief adressirt war. Es
veigte sich indessen bald, dass Jakob Egli den falschen Namen nur
desshalb angenommen hatte, weil er im Jahr 1876 wegen Mangel
an Subsistebzmitteln aus dem Kanton Waadt ausgewiesen worden
war. Und so hatte sich die Untersuchung auch mit ihm nicht
weiter zu befassen.

Resultatlos oder fiir die Untersuchung ohne erhebliche Bedeu-
tung waren die Nachforschungen, welche um diese Zeit ausserdem
in Biel, Burgdorf, Thun, Olten, Aarau, Zofingen, Arbon und Frauen-
fold angestellt wurden.

So schloss etwa um den 25, Mirz der erste Abschnitt der am
26. Februar begonnenen Aktion. Man hatte in St. Gallen, Bern,
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Zug, Luzern und an einigen andern Orten Einsicht in die Orga-
nisation und den Bestand anarchistischer Gruppen gewonnen und
die Kenntniss der in Frage kommenden Personen erheblich ver-
mehrt, dagegen von einem Komplotte behufs Sprengung des Bundes-
rathhauses keine sichere Spur gefunden, eben so wenig aber Anhalts-
punkte dafir gewonnen, dass die ganze Attentatsgeschichte Mysti-
fikation sein kiomnnte. Die Berichte aus der franzosischen Schweiz,
iiber welche weiter unten zusammenhingend referirt werden soll,
lauteten ziemlich iibereinstimmend. So musste man sich sagen, dass
fiir einen schliesslichen Erfolg nur sehr wenig Aussicht vorbanden
sei und dass nur eine unermiidliche in’s kleinste Detail gehende
Untersuchung, bei der alle Krifte herangezogen wiirden, zum Ziele
fithren ktnne. Man war entschlossen, keine Anstrengung zu
scheuen, und schritt sofort zu weiteren Operationen.

Bevor wir uns indessen mit denselben befassen, erscheint es
angezeigt, die inzwischen mit Bezug auf das Attentat gegen das
Bundesrathhaus erwachsenen neuen Beweise zu durchgehen.

2. Weiteres Beweismaterial.

Die Indizien, welche dafiir sprachen, dass an dem Attentat
auf das Bundesrathhaus doch etwas sei, schienen sich, immerhin
fortwihrend zu mehren.

In der vom 21. Februar 1885 datirten Nr. 8 der Most’schen
Freiheit, welche Ende Februar oder Anfangs Mirz in Bern anlangte,
stand folgender Artikel:

« An die Oberordnungs-Banditen der verschiedenen Liinder
Europa’s ist unlingst folgende Proklamation geschickt worden:

« Hiitet Euch! Eure Contre-Revolution ist nutzlos. Thr habt
die freie Schweiz zu einem niedertriichtigen Pakt gezwungen und
wollt gleichzeitic England den Puls fithlen. Hiitet Euch! In Eng-
Jand dynamitert es bereits gewaltig. IDie Schweiz kann uns
nicht entgehen. Auch in andern europdischen Hauptstidten
haben wir unsere Vorkehrungen getroffen. Die TFenier und die
Franzosen, die deutschen und die schweizerischen Anarchisten sind
Briider. Einer fir Alle und Alle fiir Einen! Unser Vaterland ist
die Welt. Der Palast, in welchem Euer Vertrag abgekartet und un-
terzeichnet wurde, soll solchem Zwecke wniemals wieder dienen. Die
Anarchisten werden auf dem Platze, wo er steht, Salz streuen und
die Erde umpfliigen.

« Allgemeines Wuthschnauben, diktirt von heidenmtissiger Angst,
bat sich seitdem auf der ganzen Linie der Reaktioniire horen lassen.
8o ist es recht. Die Sippschaft darf nicht mehr zur Ruhe kommen. »
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In der bei einer Haussuchung aufgefundenen Nummer 7 des
« Rebell » vom Dezember 1884 war zu lesen :

« Die Mameluken der schweizerischen Bourgeoisie sinken tiglich
tiefer und tiefer. Seit Monaten sitzen in Ziirich unsere Genossen
Kaufmann, Stevens in Untersuchung, ohne dass denselben etwas
Strafbares nachgewiesen werden konnte. Selbst der Staatsanwalt
sah sich veranlasst, das von der Polizel begehrte Strafverfahren
zurlickzuweisen, bis auf das Dringen von Oben herab eine Ver-
handlung inscenirt und die Angeklagten freigesprochen wurden.
Wie wir erfahren, sind Genossen Kaufmann und Stevens abermals
und zwar sofort mnach ihrer Freilassung verhaftet worden. Diese
Schurkerei iibersteigt alles, was das elende Bedienten-Gesindel der
europiiischen Reaktion bis dato geleistet. FHs ist Zeil, dass
auch da einmal eine nachdriickliche Antwort er-
folgt, welche jedenfalls nicht lange auf sich war-
ten lassen wird. >

Auch in der « Daily News» erschien Ende Mérz ein Artikel,
in welchem ein Correspondent. einem Anarchisten, der sich aus Genf
gefltichtet haben sollte, u. A. folgende Worte in den Mund legte:

« Sie spielen auf die Schweiz an, aber wissen Sie nicht, dass,
soweit es Fremde betrifft, keine intolerantere Regierung existirt, als
diejenige der Schweiz? Ihre sogenannte Gastfreundschaft ist falscher
Schein und vom Moment an, da ein Fremder mit dem Anschein,
seinen Aufenthalt nebmen zu wollen, in’s Land kommt, ist er einem
inquisitorischen System der Spionage unterworfen. Man weiss alles
tiber ibn, und er muss wahrhaft studirte Vorsicht iibem in all’
seinem Thun und Lassen, wenn er sich nicht jeden Augenblick
aussetzen will, gepacki und in’s Gefingniss geschleppt zu werden,
wo er weder Gerechtigkeit noch Milde findet. Ich selber, obschon
ich alle Sorge getragen, um nicht in die Hand des Gesetzes zu
fallen, bin doch mit inquisitorischer Wachsamkeit beobachtet wor-
den, und da ich voraussetzte, dass auch ich in dem kiirzlichen Be-
schluss der allgemeinen Verhaftungen mit inbegriffen sein wiirde,
habe ich es vorgezogen, mich auf die sichere Seite der Grenze zu
begeben. Das Resultat der gegenwiirtigen strengen Massregeln von
Seite der Schweiz gegen die Anarchisten wird Wiedervergeliung
sein. In Genf und Umgebung allein weilen mehr als 2000 Nihi-
listen, wihrend die durch die Schweiz zerstreuten Nihilisten, Socia-
listen und Anarchisten eine nahezu 5000 Mann starke Armee aus-
machen, Solche Macht kann nicht zerstort werden, indem man
bloss einige Glieder von der Einheit ablost w. s. w. Most kenne
ieli perstinlich und ich kann sagen, .dass es fiir England ein un-
glicklicher Tag war, als es diesen Mann in’s irefingniss setate.
Derselbe ist eine Macht geworden und macht seinen Einfluss in
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allen Lindern Europa’s geltend ; seine « Freiheit » ist iiberall ver-
breitet und deren Cirkulation kann nicht gehemmt werden. Und
von dieser vollstindig getrennt werden tiglich in Frankreich,
Deutschland und England Tonnen von Schriften gedruckt und
iiberall hin verbreitet, um den revolutiondren Geist in Thitigkeit
zu erhalten. Die Dypamit-Politik hat in England begonnen und
anderwirts Nachahmung und Anhang gefunden, da man deren Wir-
kung gesehen. Unter den Revolutioniren sind Minner, die all’ ihre
wissenschaftlichen Kenntnisse dazu verwenden, um einen noch wirk-
sameren und zugleich einen ungleich kleinern Raum einnehmenden
Sprengstoff zu finden, als der Dynamit ist. Die Dynamit-Politik
hat die Hiilfsmittel Englands vollstindig in Anspruch genommen,
und in Irland ist ein ganzes Armeekorps nothwendig geworden,
trotzdem riittelt der Revolutionsgeist an seinen Ketten und wird
dieselben in Bidlde brechen. In England hat man es fiir nothig ge-
halten, ein ganzes Korps von Spionen zu organisiren. Ich sage
Thnen, mein Herr, wicktige Ereignisse sind in raschem Aneuge und
zwar nicht nur in England, sondern auch in der Schweiz, Deutsch-
land und Russland. Zeintausend Minner sind bereit, ihr Leben in
die Schanze zu schlagen, um eine gliicklichere Zukunft su schaffen.»

Bei Paul Schultze in Genf fand man einen Brief seines aus
der Schweiz ausgewiesenen Bruders Moriz, datirt: New-York, den
5. November 1884, in welchem unter anderem folgendes gesagt
war: «In deinem letzten Briefe an Most hast du dich ja in wenig
erfreulicher Weise uber die kiinftige Situation der Schweizer Ge-
nossen ausgelassen. Ueber diese von Euch nunmehr zu beobachtende
Vorsicht wird schliesslich das Ganze einschlafen! Oder? Meiner
Ansicht nach miisste der Provokation von Seiten
des schweiz. Bundesrathes ein Ddmpfer aufge-
setzt werden. »

Am 1. Mirz erhielt Herr Bundesrath Schenk sinen « St. Gallen,
Februar 1885 » datirten, am 1. Mérz, Morgens 8 Uhr, in Winter-
thur zur Post gegebenen Brief, augenscheinlich herrithrend von dem
ersten Warner, welcher lautete :

St. Gallen, Februar 1885.
Tit.

Der neue provisorische Vollziehungs-Ausschuss der schweiz.
Anarchisten hat gestern folgende Beschliisse gefasst :

(Wortlich) 1. Auf die Entdeckung des Verrithers der guten
Sache sind 4000 Fr. ausgesetzt, auf dessen Vernichtung 2000 Fr.

2. Wenn die Zahl der Ausweisungen sich vermehrt, so ver-
fallen simmtliche Mitglieder des Bundesrathes, sowie Anwalt Miiller
in Bern, Dedual von Chur und Berdez von Lausanne der Todesstrafe.
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3. Die Vollzieber der Strafe werden durch das Loos bezeichnet.
4. Die Sprengung des Bundesrathhauses ist durchzufiihren.

5. Die Volizieher werden durch das Loos bezeichnet. Sie er-
halten ihre Instruktion von 27 und 43.

6. Das neue Verkehrsreglement tritt am 1, Mirz in Kraft.
7. Die Beschaffung des Sprengmaterials wird auf 16 tbertragen.

8. Geld, Pisse und Material kann an den bisherigen Orten
erhoben werden.

Weitere Einzelheiten wurden uns nicht mitgetheilt, sie bleiben
einstweilen Geheimniss des Vollziehungs-Vorstandes. Es herrscht
unter den Genossen unheimliche Rithrigkeit. Ich will mein Mog-
lichstes thun, Ungliick zu verhiiten, aber suchen Sie um Gottes-
willen meine Spur nicht, es wiire mein sicherer Tod. Ich fiihle
meine Schuld, ich will sie siihnen auf diesem Wege. Ich will die
Bedrohten warnen, ich will Verbrechensanschlige vereiteln, aber
ich darf mich nicht nennen, sonst bin ich unrettbar verloren. Sie
werden die gefihrlichsten Genossen nicht so leicht in Ihre Gewalt be-
kommen, weil sie nie an ffentlichen Versammlungen Theil nehmen,
die Organisation ist so raffinirt, dass es einem gewiegten Detektiv
schwer fiele, sie genau zu ergriinden; die Verhaftungen, welche
Sie vorgenommen, sind zum grossen Theil ftir uns gleichgiiltig, erst
wenn Sie die richtigen beldstigen, und einen davon haben Sie, so
wird Beschluss 2 vollzogen.

Haussuchungen werden nie viel zu Tage fordern, weil kein
Genosse die Sache betr. Papiere und Material bei sich aufbewahren
darf.

Most treibt mit aller Kraft daran, nicht nur mit Dynamit,
sondern besonders auch mit Feuer zu operiren, iiberall an allen
Ecken Furcht und Entsetzen einzufiéssen.

Sind Thnen an den im letzten Briefe bezeichneten Orten keine
Briefe in die Hinde gefallen? Wenn ja, so lassen Sie mich es
wissen, dann miissen anderwirts auch noch solche sein, weil an den
gleichen Genossen im Ganzen 7 Correspondenzen abgegangen sind,
wovon er nur 3 abholen konnte, weil, wie er selbst sagte, man
ihm jedenfalls auf den Fersen war. Lassen Sie ja nichts verlauten,
dass Thnen Briefe in die Hinde gespielt worden, man konnte mir
auf die Fabhrte kommen, weil nur etwa 15 Genossen wissen, wohin
Jene Briefe spedirt wurden. '

Sollte ich demnoch verrathen werden, so werden Sie mich nicht
lebend erwischen. Lieber will ich mich selbst tddten, als durch
Genossen ermordet werden. »
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Am 3. Mirz wurde in Paris ein Brief an den Bundesrath der
Post iibergeben, tiberschrieben :

« Lies représentants des comités anarchistes et révolutionnaires
de Paris au conseil fédéral suisse. »

In diesem Briefe war u. a. gesagt:

« Noch ist es Zeit, treiben Sie uns nicht zum Aeusserten, stellen
Sie die angeordnete Untersuchung ein und geben Sie ihr unter
keinen Umstinden Folge, denn Sie wiirden damit Ihr Todesurtheil
aussprechen.

« Wir kinnen Ihnen sagen, dass alle Vorsichtsmassregeln nichts
niitzen werden und dass unser Wille an dem Tage, den wir be-
stimmen, vollzogen werden wird. Euer Prisident mag sich lange
mit zahlreichen Wachen umgeben, er wird wie ein Hund sterben,
denn wir werden seinen Palast in die Luft sprengen. Wir haben
schon erfahrenere Polizei getiiuscht, als die IThrige. Geben Sie daher
Acht. Machen Sie nicht die Polizisten Bismarck’s, Sie haben eine
edlere Aufgabe zu erfiillen. Geben Sie uns das Asyl, auf welches
wir ein Recht haben, und reichen Sie uns die Bruderhand. Dann
werden wir mit Ihnen sein. Wenn Sie sich aber als uusere Feinde
erkliren, dann wird Ihr Schicksal schrecklich sein !

« Noch ist es Zeit. Zeigen Sie, dass Sie nicht ebenfulls Unter-
driicker des Volkes sind.

« Ihr Schicksal ist in Thren Hinden, Sie haben zu entscheiden.
« Wir hoffen fiir Sie, dass wir nicht gendthigt sein werden,
Sie energischer zu mahnen. »

Am 12. Mirz langte in Bern ein fernerer Brief ap, datirt
« New-York, 25.]11. 85 », welcher unzweifelhaft am 26. Februar in
New-York der Post tibergeben worden war. Der Brief war an
Hrn. Bundesrath Ruchonnet adressirt und in schlechtem KFranzosisch
geschrieben. Der Schreiber dieses Briefes erkliirte, dass er «weder
Anarchist, noch Socialist, noch ein ungliicklicher Unzufriedener »
sel, dass er aber seit zwei Jahren einer geheimen Gesellschaft an-
gehiére, deren Name nicht bekannt sei und die nur etwa zwanzig
Mitglieder in der gaunzen Schweiz zihle. Er habe sich in den Ver-
band dieser Uebelthiter aufnehmen lassen, indem er sich gestellt
habe, als sei er mit ihnen einverstanden, und weil ‘er beabsichtige,
ein Buch iiber verschiedene geheime Gesellschaften zu schreiben.
Nachdem er nun aber tiglich von der Ausbreitung des Anarchismus
in der Schweiz gelesen habe, fithle er sich als Schweizerbiirger
gezwungen, verschiedene Mittheilungen zu machen, um wo mighch
Ungliick zu verhiiten und die schlechten Pline jener Elenden zu
durchkreuzen.
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Die grosste Zabl jenmer Leute sei in Zirich und Genf und an
ersterm Orte sei das Hauptbureau. Es seien meist Deutsche oder
Oesterreicher.

Mit Bezug auf die angedrobte Sprengung des Bundespalastes
kinne er folgendes sagen: Es sei dieser Beschluss schon seit ziem-
lich langer Zeit gefasst worden, aber der Moment zur Ausfithrung
sel noch nicht gekommen. Ein wie ein Gentleman gekleideter
Deutscher mit blondem Bart und Schnurrbart, ziemlich gross und
stark, sei mit der Ausfihrung betraut gewesen. Sollte man seit
seiner (des Briefschreibers) Ankunft in Amerika einen andern be-
auftragt haben, so werde er es in Kurzem melden konnen. Der
Betreffende werde die Sprengmaschine in einer kleinen Tasche
(porte-poche) oder vielleicht unter seinem Hute tragen. Er sei be-
auftragt, dieselbe mitten im Palast, etwa im Audienzsaal, wo die
japanesischen Sachen sind, abzulegen. Er werde das Gebiude be-
sichtigen und bei diesem Anlasse die Kiste ablegen. Dann werde
er dem Aufseher 5 Fr. oder mehr geben, um ihn zu verwirren,
und sagen, er habe etwas vergessen, um sich schnell zu entfernen.
Das Ganze sei das Werk einiger Minuten und, um eine schwere
Explosion zu vermeiden, solle man iiberall Gefisse mit Wasser hin-
stellen, in welches die Maschine, wenn sie entdeckt werde, geworfen
werden miisse. Die Uhr, welche die Entziindung bewirke, stebe im
Wasser fast augenblicklich still. Fiir den Fall, dass dieser Plan nicht
gelingen sollte, bestehe die Absicht, wenigstens die Stidfronte des
Palais zu ‘sprengen. Zu dem Zwecke sollten zwei Maschinen bei
beiden Ecken des Gebiudes placirt werden. Diess wiirde an einem
Abend geschehen, wihrend eine grosse Menschenmenge sich auf der
Terasse befinden wiirde. Die beiden Individuen, welche in diesem
Falle die Sache auszufiihren hitten, wiirden thun, als wollten sie
grosse Steine auf die Seite schaffen, welche man vorher extra zu
dem Zwecke hingelegt, und wiirden die Maschinen deponiren, indem
sie die Steine gegen die Mauer wiilzten.

Endlich gelangte am 13. Miirz ein Brief an das eidgen. Justiz-
und Polizeidepartement, der am 12. Mirz in Zofingen zur Post ge-
geben worden war und lautete :

« Tit. Justiz- und Polizeidepartement zu Handen des Bundes-
rath und Bundesversammlung der schweiz, Eidgenossenschaft.

« Heute hat der Anarchistenbund der Mittelschweiz beschlossen:
unbedingt das Attentat anf das Bundesrathhaus zu vollziehen, und
die Nationalrithe, Stinderithe, begreiflich aber vorerst die Bundes-
riithe und Kleeblatt mit Dynamit zum Teufel zu sprengen. Es wird
sich dann zeigen: ob die Hollenmaschine oder Bundeshudelcompanie
der stiirkere zieht.
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« Beschlossen und ausgefithrt in Zofingen am Tage der Mitte-
fasten! Methode Dynamit macht’s prizis um 12 Uhr.

« Daher Fluch und Rache!!
« Vom Anarchisten-Bund ».
Mochte man iiber diesen letzten Brief denken, wie man wollte,
so waren folgende zwei Aktenstiicke eher von Bedeutung:

Schon vor Anhebung der Untersuchung hatte die Redaktion
des < Bund » einen Drohbrief erhalten und dem Justizdepartemente
itbermittelt, welcher iiber einem Zeitungsausschnitt die Worte ent-
hielt :

« Bi vous tenez & vos presses ménagez VvOs expressions ».

Statt der Unterschrift stand unter diesen Worten « N° 2»
und daneben waren zwei gekreuzte Dolche gezeichnet. Dieser Brief
war am 17. Februar 1885 in La Chaux-de-Fonds der Post itbergeben
worden.

Am 22, Februar langte in Bern ein ebenfalls an die Redak-
tion des « Bund » adressirter Brief an, welcher in Montreux am
21, zur Post gegeben worden war und welcher launtete :

« Justice Egalité Trovail
ou Feu et Sang!

« Montreux le 21. II. 1885.

<« Monsieur le rédacteur du Bund
4 Berne.

<« Pour le bien public, pour la tranquillité de votre peuple, au
nom du Comité Révolutionnaire nous confirmons aux Autorités Fédé-
rales lavertissement qui leur a été adressé par lintermédiaire de
votre estimable journal.

« Nous vous prions done d’avertir 4 nouveau le conseil Fédéral,
car les conséquences qui résulteraient de l’expulsion de nos con-
fréres seraient certainement » regretter pour le pays tout entier.

< Nous vous saluons Monsieur le Rédacteur.

Quelques partisans de la bonne cause, en séjour
4 Montreux ».

Am 1. Mirz erhielt der Bundesrath vom Polizeiprisidenten von
Frankfurt einen andern Brief zugeschickt, welcher an die Polizei-
direktion von Frankfurt gelangt war und mit Bezug auf die Unter-
suchung gegen den Morder Rumpff’s Drohungen enthielt.

Auch dieser Brief, der in La Chaux-de-Fonds am 5. Februar zur
Post gegeben worden war, war unterzeichnet mit <« N° 2» und
den beiden gekrenzten Dolchen.
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Diese beiden Briefe waren augenscheinlich von derselben Hand
geschrieben und damit dartiber ja kein Zweifel bestehe, so waren
sie sogar auf zwei Oktavblitter desselben Papiers geschrieben, die
urspriinglich zusammen einen Bogen gebildet hatten.

Mit Bezug auf die Frage, ob wirklich ein Komplott gegen das
Bundesrathbaus bestehe, mussten diese neuen Beweisstiicke zu fol-
genden Betrachtungen Anlass geben:

1. Es durfte angenommen werden, dass die beiden letzter-
wihnten in La Chaux-de-Fonds aufgegebenen Briefe keine Mystifika-
tion waren, sondern dass dieselben vollstindig ernst zu nehmen
selen.

2. Bei diesen Briefen musste auffallen, dass dieselben ebenfalls
mit N° 2 gezeichnet waren, doch war N° 2 in Winterthur nicht
nothwendig identisch mit N° 2 in La Chaux-de-Fonds und war es
ja tberbaupt nicht sicher, ob der oder die Briefschreiber auch wirk-
lich in Winterthur und in La Chaux-de-Fonds wohnten.

8. Es war kaum glaublich, dass der New Yorker Warnungs-
brief blosse Mystifikatich sein konne. Derselbe war zu einer Zeit
geschrieben, wo in New York schwerlich Jemand wissen konnte,
dass der Bundesrath eine Untersuchung anzuordnen gedenke. Auch
hitte es ungewthnliche Vorsicht seitens eines Mystifikanten voraus-
gesetzt, wenn man hitte annehmen wollen, der Autor der Schweizer
Warnungsbriefe stehe auch zu dem New Yorker Warnungsbrief in
Beziehung. Und zwei Mystifikanten, welche zufillig zur selben Zeit
unabhiingig von einander auf*dieselbe Idee verfallen, durfte man
nicht vermuthen. Es sprach daher die grosste Wahrscheinlichkeif
dafiir, dass der New Yorker Brief ernst zu nehmen sei. Doch mag
dabei schon hier daran erinnert werden, dass Kammerer, als er den
Glauben zu erwecken suchte, dass er in Amerika sei, sich nicht
damit begniigte, dies in der < Freibeit » zu publiziren, sondern dass
er auch einen Brief nach Amerika schickte, um denselben von New
York aus an seine Mutter in Florisdorf spediren zu lassen. Es war
immerhin moglich, dass ein Mystifikant sich Kammerer zum Muster
genommen hatte.

4. War der New Yorker Brief ernst zu nehmen, so folgte
daraus, dass auch die Schweizer Warnungsbriefe ernst genommen
werden mussten, denn sie stimmten in der Hauptsache auffallend
mit dem New Yorker Briefe iiberein.

5. Grosse Bedeutung mmusste dem Artikel in Nummer 8 der
« Freiheit » beigelegt werden, worin gesagt war: «In England
dynamitert es bereits gewaltig. Die Schweiz kann uns nicht ent-
gehen ». Wir haben oben an zwei Beispielen gezeigt, welche Be-
deutung solchen Aeusserungen des Hauptorgans der Anarchisten der
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That zukommt. Hier wurde die Bedeutung jener Stelle noch er-
hiht durch die feindselige Haltung, welche die « Freiheit » seit
geraumer Zeit gegeniiber der Schweiz und speziell gegeniiber dem
Bundesrathe eingenommen hatte; durch die vom Dezember 1884
datirende Drohung des « Rebell »: « Hs ist Zeit, dass auch da ein-
mal eine nachdriickliche Antwort erfolgt, welche jedenfalls nicht
lange auf sich warten lassen wird » ; durch den Artikel der « Daily
News » und endlich durch den Brief Schulze’s, nach welchem dem
Bundesrathe « ein Dimpfer » aufgesetzt werden sollte. Dabei war
zu beachten, dass der Artikel der « Freiheit » zu einer Zeit gedruckt
worden war, wo man wiederum in New York iiber das bevor-
stehende Einschreiten des Bundesrathes unmdoglich unterrichtet sein
konnte.

(regen das Vorhandensein eines bereits fertigen Komplottes
schien der Pariser Drohbrief zu sprechen, da in demselben dieg
Sprengung des Bundesrathhauses nur eventuell in Aussicht gestell
war. Doch waren drei Moglichkeiten denkbar, unter deren An-
nahme auch der Pariser Drohbrief das Bestehen eines Komplottes
nicht ausschloss. Entweder bestand in Paris eine Zentralleitung,
welche nach Bekanntwerden des Beschlusses des Bundesrathes be-
schloss, eine nochmalige Warnung resp. Drohung zu erlassen und
fiir den Fall, dass dieselbe Erfolg haben sollte, von der Sprengung
des Bundesrathhauses zu abstrahiren, oder der Brief wurde erlassen,
um den Bundesrath zu dem Glauben zu veranlassen, der Plan habe
bisher nicht bestanden, oder endlich es bestand zwischen Paris und
der ostschweizerischen Gruppe kein direkter Zusammenhang und
handelte jede derselben auf eigene Faust. Der Pariser Brief schien
dagegen immerhin den Beweis zu liefern, dass man auch in Paris
sich mit der Idee der Sprengung des Bundesrathhauses befasste.

7. Den Zofinger Drohbrief mit seiner bombastischen Sprache
konnte man fiiglich als Mystifikation betrachten, es sel demn man
hiitte annehmen wollen, derselbe sei etwa am Schlusse einer Zu-
sammenkunft im Rausche geschrieben worden. Jedenfalls durfte
man aus ihm keine Schliisse auf die Richtigkeit der Warnungs-
briefe ziehen.

8. Nach dem Gesagten lag also eine gewisse Wahrscheinlich-
keit dafiir vor, dass ein gegen das Bundesrathhaus gerichtetes Kom-
plott wirklich bestehe und dass die dem Bundesrathe zugekommenen
Warnbriefe vollkommen ernst zu nehmen seien. Diese Wahrschein-
lichkeit wurde nicht beseitigt durch die Unwahrscheinlichkeiten,
welche der Warnbrief vom 1. Mirz neuerdings enthielt, indem er
die Nummerirung der Genossen bis anf Nummer 43 steigen liess,
was gar nicht mdglich wire, neuerdings von der « Beschaffung »
des Sprengmaterials sprach, welches nach den fritheren Briefen
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schon beschafft sein sollte, und von 7 Korrespondenzen erzihlte,
welche alle an denselben Genossen abgegangen sein sollten. KEs
war ja immerhin denkbar, dass auch der Warner etwas faselte, um
die Behorden von seiner Spur abzalenken. Es war denkbar, dass
der Warner auch den Wabernbrief fabrizirt hatte, sei es um seine
Warnung plausibler zu machen, sei es, dass er éiberhaupt nur darauf
ausging, im Bundesrathhause Furcht und Schrecken zn stiften. Es
war endlich auch denkbar, dass Warnung und Wabernbrief be-
stimmt waren, den Bundesrath zu kriftigerem Finschreiten gegen
die Anarchisten zu veranlassen, und dass unabhingig davon die
Idee, etwas gegen den Bundesrath zu unterhehmen, in anarchis-
tischen Kreisen bereits mehr oder weniger eingehend erbrtert worden
war. Kombinationen konnten da zu keinem Ziele fiihren, es bLlieb
wiederum nichts @ibrig, als mit allem Nachdruck nach allen Rich-
tungen hin Umschau zu halten.

4. Weitere Massnahmen in der deutschen Schweiz.

Man hatte nach den ersten vierzehn Tagen erkannt, dass mit
Ueberrumpelung das Hauptziel der Untersuchung — Ermittlung
des Komplottes gegén das Bundesrathhaus, oder des oder der Ver-
fasser der verschiedenen Droh-, Warnungs- und Instruktionsbriefe
— nicht zu erreichen sei. Nachdem der erste Coup in dieser Rich-
tung vollstindig fehlgeschlagen war, musste man an eine mehr
systematische Behandlung der Sache ‘denken und die Einleitungen
dazu wurden getroffen, bevor die Einvernahme der suniichst ver-
dichtiz gewesenen und desshalb in Haft gesetzten Personen be-
endigt war.

Zu dem Zwecke namentlich wurde Herr Photograph Vollen-
weider in Bern beauftragt, je die erste Seite und die Adresse des
‘Wabernbriefs, der Warnungsbriefe, des Winterthurer- und des Zo-
finger Drohbriefs, sowie die beiden Briefe aus La Chaux-de-Fonds
zu photographiren, und wurden dann die von den Originalien theil-
weise kaum zu unterscheidenden photographischen Abbildungen an
die Polizeidirektionen derjenigen Kantone verschickt, in welchen
man den oder die Urheber der Briefe vermuthen konnte. An der
Hand dieser Photographien wurden nun iiberall die sorgfiltigsten
Nachforschungen durch Handschriftenvergleichung von Seiten der
kantonalen Behdrden vorgenommen und wir werden spiter sehen,
mit welchem Erfolg.

Ausserdem wurde, sobald die Originalbriefe wieder zur Ver-
fiigung standen, in allen Papierhandlungen von Rorschach, St. Gallen,
Winterthur und Ziirich nach Papier und ‘Couverts gefahndet, welche
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den zu den verschiedenen Briefen verwendeten entsprechen mochten.
Es war das eine ausserordentlich zeitraubende Arbeit, einmal weil
die Briefe immer nur in einer Hand sein konnten, dann aber auch,
weil mit Ausnahme der beiden Briefe aus La Chaux-de-Fonds
simmtliche Briefe auf verschiedenem Papier geschrieben und in
verschiedenen ‘Couverts verschickt worden waren. So kamen fiir
die deutsche Schweiz mindestens acht Papier- und acht Couvert-
sorten in Frage. Und obschon im Ganzen weit iiber hundert Pa-
pierhandlungen abgesucht wurden, gelang es erst sehr spit, fiir
zwei Papiersorten in Winterthur die Pendants zu finden.

Selbstverstindlich durfte man sich damit nicht begniigen, son-
dern musste die Untersuchung auch in der Richtung fortgesetzt
werden, dass man iiberall dazu gelangte, die Anhiinger der anar-
chistischen Partei, ihre perstnlichen Beziehungen unter einander
und ihr Thun und Lassen kennen zu lernen. In dieser Richtung
ging ja die Untersuchung betreffend das Attentat Hand in Hand
mit derjenigen betreffend die anarchistischen Umtriebe im Allge-
meinen.

Man beschloss nun- 2unichst die Kantone Zirich, Schaff hausen
und Thurgaw, mit welchen man sich bisher nur voriibergehend be-
schiftigt hatte, etwas schiarfer in’s Auge zu fassen. Am 29. Mirz
fand zu dem Ende in Ziirich eine eingehende Besprechung statt
zwischen den Herren Regierungsprisident Dr. Stossel und Polizei-
hauptmann Fischer einerseits, Herrn Dedual und dem Unterzeich-
neten andererseits. Man kam iiberein, dass Hr. Polizeihauptmann
Fischer am 80, Mirz Morgens in Winterthur gegen den als Anar-
chist bekannten Wagnergesellen August Leonhard aus Schwerin
und alifillige Genossen desselben vorgehen solle, wihrend Herr
Dedual und der Unterzeichnete noch am 29. nach Schaffhausen
gehen und dort am 30. gegen den Drechslergesellen Theodor
Daschner aus Straubing in Bayern und einige Andere operiren
wollten. Noch am 29. Abends fand auch mit den Schaffhauser
Behorden eine entsprechende Verstindigung statt und am 30. Mirz
wurde das am 29. Beschlossene vollzogen.

Befassen wir uns zunichst mit Schaffliausen. Dort war in
erster Linie in Betracht zu ziehen der bereits erwihnte Theodor
Daschner. Derselbe war bis zum Juli 1883 in Biel gewesen, war
wihrend dieser Zeit Agent der « Freiheit»> und hatte auch eine
anarchistische Gruppe gegriindet. Er unterbielt von Biel aus nahe
Beziehungen mit den Berner Genossen und war speziell befreundet
mit Kammerer. Dieser hatte ihn am 17./18. November 1883 in
Begleitung eines Andern, der wahrscheinlich Kumitsch war, besucht,
unmittelbar bevor dieselben ihre Mordreise nach Stuttgart unter-
nahmen. Noch Ende 1883 hatte Daschner zwei Pakete des « Rebell »
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nach Deutschland geschmuggelt. Seine in jiingster Zeit aufgestellte
Behauptung, er habe sich seit Veriibung der Mordthaten vom
Anarchismus losgesagt, ist durchaus unglaubwiirdiz und wurde
auch widerlegt durch die Resultate der am 80. Mirz bei ihm vor-
genommenen Haussuchung, welche eine Anzahl anarchistischer Druck-
schriften aus neuester Zeit zu Tage forderte. Neben Daschner kam
zuniichst in Frage Reinhold Giinther, Lehrer aus Berlin, welcher
in tiglichem geheimnissvollem Verkehr' mit Daschner stand, sich
viel in socialistischen Kreisen bewegte und von den Einen als Spion,
von den Andern als Anarchist betrachtet wurde. Auch bei Ginther
wurde eine Haussuchung vorgenommen und Giinther selbst abge-
hort. Sein intimer Verkehr mit Daschner ergab sich aus dem von
ihm selbst gefiihrten Tagebuche; in einem Aufsatze zu einem Vor-
trage schloss dagegen Giinther, indem er gegen die Propaganda
« durch die That » zu Felde zog- Aus andern bei ihm gefundenen
Schriften ging hervor, dass er sich eifrig mit militirischen Fragen
befasste. Auf seinem Avrbeitstisch lag ein geladener sechsliufiger
Revolver und daneben ein Bild mit den Photographien hervorragen-
der russischer Nihilisten. Korrespondenzen wiesen darauf hin, dass
Giinther eher Socialdemokrat, als Anarchist sein mochte. Es war
schwer, aus dem Mann klug zu werden. Hine Zeit lang dachte
man daran, er mochte die Nummer 5 sein, doech gab man den
Gedanken bald wieder auf und beschloss, ihn einstweilen einfach im
Auge zu behalten.

Neben diesen beiden waren von den Schaffhauser Behorden
noch signalisirt worden Peter Kade, Uhrenmacher aus Glogau, und
Karl August Hertel, Fabrikarbeiter aus Berlin. Ersterer entpuppte
sich sofort als Socialdemokrat, Letzterer gab ebenfalls vor, dieser
Richtung anzugebéren. Man konnte ihm’s glauben, obschon er zu
den weitergehenden Elementen zihlen diirfte und nach der bei ihm
vorgenommenen Haussuchung kein Zweifel daritber besteht, dass er
sich stark mit Schmuggel socialdemokratischer Litteratur nach
Deutschland befasst, Das war aber kein Grund, gegen ihn einzu-
schreiten, und so liess man die beiden letztgenannten nicht weiter
in Betracht fallen, Eine anarchistische « Gruppe » schien sonach
in Schaffhausen nicht zu bestehen, denn Daschner, der einzige aus-
gesprochene Anarchist, verkehrte mit Niemandem, als mit Ginther.

In Winterthur hatte inzwischen Hr. Polizethauptmann Fischer
bei August Leonhard Haussuchung gehalten und denselben der
Abrede gemtiss verhaftet. Denn Leonhard gebbrte zu den weitest-
gehenden Anbiingern Most’s und hatte bis in die jlingste Zeit sehr
aktiven Antheil an der propagandistischen Thiitigkeit genommen.
Nach Leonhard kam zuniichst in Betracht der Schuster Carl Halbedl
aus Worismart in Ungarn, welcher in Riterschen bei Winterthur
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niedergelassen war; ferner Hermann Haller von Zofingen, und
Joseph Seidl aus Bilin in Bthmen, ebenfalls Schlosser. Bei diesen
vier wurde am 30. Mirz Vormittags Haussuchung gehalten, deren
Resultate dazu fiibrten, alle vier einstweilen in Haft zu behalten.

Hermann Haller hatte von 1879 bis 1884 in Florisdorf ge-
arbeitet, war dort in die Untersuchung betreffend die Krmor-
dung von Hlubek, Bloch und Eisert verwickelt und, nachdem sich
seine Unschuld ergeben, aus Oesterreich ausgewiesen worden. Er
war dann nach Winterthur gekommen und bald mit Leonhard in
intimen Verkehr getreten. Korrespondenzen, die man bei ihm ge-
funden, bewiesen auch seine Beziehungen zu Dorst und Briefe
aus Florisdorf meldeten ihm <« Neuigkeiten » tiber Kammerer und
Stellmacher. Es zeigte sich indess bald, dass Haller bei einem
Komplotte gegen das Bundesrathhaus jedénfalls nicht betheiligt war,
und so wurde er am 13. April wieder auf freien Fuss gesetzt.
Ebenso erging es dem Joseph Seidl, welcher im Jahre 1884 aus
Wien ausgewilesen worden und im Februar 1885 in die Schweiz
gekommen war. Er hatte in Rorschach Klinger und in Nieder-
Uzwyl Dorst besucht und arbeitete nun in Winterthur in derselben
Fabrik wie Haller, Ein bei ihm gefundener Brief mit dem Post-
stempel « Horn, 13. Mirz 1885 » und gezeichnet « N.» enthielt
Mittheilungen tiber Klinger, Brylicki und die tibrigen St. Galler
Genossen und deutete darauf hin, dass Seidl an der Propaganda
gegen Oesterreich aktiven Antheil nehme. Der Brief flihrte spiter
auf Nowotny, mit dem wir uns demnichst zu befassen haben;
dagegen konnte Seidl fiir seine Person glaubwiirdig darthun, dass
er nicht Mostianer sei und dass er”sich von der Agitation  zu-
riickgezogen habe.

Anders verhielt es sich mit Leonhard und ,Halbedl. Ersterer
war frither in Beyrn Mitglied des Vereins « Frelhmt > gewesen,
hatte sich dann einige Zeit in Lausanne aufgehalten und dort
dem Arbeiterverein angehtrt wund figurirte, seit er in Winter-
thur war, als dortiger Agent fiir die Most’sche « Freiheit». Kr
stand in fortwihrender Korrespondenz mit Lausanne und Bern und
scheint, die Verbindung der Ostschweiz mit der Mittel- und West-
schweiz vermittelt zu haben. Am 14. Oktober 1884 hatte ibm
Heilmann eine Anzahl Stellmacherbilder zum Vertheilen geschickt
und dazu einen Brief geschrieben, welcher u. a. die Anfrage ent-
hielt, ob sich in Winterthur nicht ein guter Genosse finde, welcher
eine Expedition nach Deutschland unternehmen wiirde. Leonhard
selbst glaubt nicht, dass damit der Schmuggel von Zeitschriften
gemeint sei, und wir glauben es auch nicht, obschon Heilmunn
diess behauptet. Was gemeint war, muss dahin gestellt bleiben,
man ist @iber Vermuthungen nicht hinausgekommen,
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Halbed! war im November 1882 aus Wien ausgewiesen worden
und kam im Dezember gl. Jahres nach Winterthur, wo er wegen
seiner extremen Ansichten, gleich wie Leonhard, aus dem allgemeinen
Arbeiterverein aunsgestossen wurde. Er steht in Verbindung mit
Peukert, Walecka, Dorst und andern bekannten Anarchisten und
hatte auch von Nowotny einen Brief erbalten. Man fand bei ihm
eine kleine Bibliothek, bestehend aus Werken iiber Chemie, haupt-
sichlich betreffend die Herstellung von Sprengstoffen; ferner eine
Art von Laboratorium, welches Halbedl namentlich benutzt zu haben
scheint, um Knallquecksilber zu erstellen. Er wusste ganz genan,
wie diess gemacht werden muss, und hatte auch ein kleines Quantum
bereits fabrizirt. BEs war diess die erste Spur, welche auf die
Fabrikation von Sprengstoffen in der Schweiz hinwies, und da
Halbedl mit Leonbhard in intimer Verbindung stand und die beiden
nach dem Gesagten zu den weitestgehenden Anarchisten geziihlt
werden mussten, so entschloss man sich, dieselben bis auf Weiteres
in Haft zu behalten.

Die in Winterthur gemachten Erhebungen hatten auch auf die
bisher nicht bekannt gewordene Thatsache gefiihrt, dass im Sommer
1884 in St. Gallen ein Congress der ostschweizerischen Anarchisten
stattfand, an welchem siimmtliche hervorragenden Mitglieder aus der
Ostschweiz Theil genommen zu haben scheinen. Leonhard nennt
als Theilnebmer die Genossen Kaufmaenn und Neve aus Ziirich,
Halbedl, Dorst, Walecka, Formanek, Klinger und sich selbst, er
fiigt aber bei, dass ihm nicht alle Theilnehmer bekannt waren. Be-
handelt habe man den Ankauf einer Broschiire und den Schriften-
schmuggel nach Oesterreich. Man sei bezliglich des letztern zu
keinem Beschlusse gekommen, Formanek und Kaufmann hitten
sich schliesslich zuriickgezogen und, was diese abgemacht haben, wisse
er nicht. Es sei eine fernere Versammlung in Aussicht genommen
worden, welche aber nie stattgefunden habe. Interessant ist, dass
Halbedl absolut nicht an dieser Versammlung Theil genommen haben
will, wihrend Leonhard diess mit aller Bestimmtheit und offenbar
der Wahrheit entsprechend behauptet.

Es liegt auf der Hand, dass die Untersuchung in Winterthur
am 30. Mirz wohl begonnen, aber nicht zu Ende gefithrt werden
konnte. Was wir im Vorstehenden als hauptsiichliches Resultat
derselben erwihnt haben, ist die Quintessenz eingehender Verhore
und Nachforschungen, der Auszug aus einem Aktenmaterial, das
fiir sich einen dicken Band ausmacht und neben dem Angefiihrten
eben noch gar Manches enthilt, was die Untersuchuug ebenfalls
aufkliren musste, was aber hier nicht erwihnt wird, weil die be-
ziiglichen Resultate kein weiteres Interesse haben. Diese Unter-
suchung hafte in zuvorkommender Weise Herr Polizeihauptmanu
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Fischer in Ziivich an die Hand genomnmen, welcher gleichzeitig auch
in Ziirich selbst eingehende Nachforschungen anstellen liess. Herr
Dedual musste ihn noch am Abend des 30. Mirz verlassen, da
eine neue Spur ihn nach St. Gallen fiihrte.

Im Laufe des 30. Miirz war niimlich Herr Landjigerhauptmann
Maggion aus St. Gallen in Winterthur eingetroffen, welcher den
Verfagser des Wabernbriefes in der Person eines gewissen Wilhelm
Huft, der sich als Coiffeur in Heiden aufhalten sollte, entdeckt zu
haben glaubte. Er hatte Handschriften zur Vergleichung mitge-
bracht und die von ihm. geltend gemachten Griinde, sowie eine
vorliufige Vergleichung der zur Verfigung stshenden Handschriften
bestimmten Hrn. Dedual und den Unterzeichneten, noch am gleichen
Abend nach St. Gallen zun reisen. Was von dort ans am 31. Mirz
und seither mit Bezug auf Wilhelm Huft weiter geschah, soll in
einem besondern Kapitel eingehend erdrtert werden. An dieser
Stelle wollen wir zunéichst berichten, was im Uebrigen in der
deutschen Schweiz noch geschah.

Am 26. Mirz war es gelungen, den lingst gesuchten Schreiner
Stephan Nikitscher aus Gissing in Ungarn in Morschwyl bei St.
‘Gallen festzunehmen. Es ergab sich, dass er in sehr nahen Be-
ziehungen za Klinger stand und dass er es war, der in der letzten
Zeit die fiir Klinger in Rollen von je hundert Exemplaren an die
Adresse Th. Korner poste restante Horn dorthin gelangende « Frei-
heit» dort abgeholt und an Klinger abgeliefert hatte. Er schien
tiberhaupt, stark zum Botendienst verwendet worden zu sein, und
war mit sdmmtlichen Anarchisten jener Gegend bestens bekannt.

Bald darauf, am 4. April, gelang es auch, den Schneider Julius
Remlinger von Gogglingen in Wiirttemberg, welcher St. Gallen
am Abend, bevor er verhaftet werden sollte, heimlich wverlassen
hatte, in Rorschach ausfindig zu machen, Auch Remlinger gehbrte
der St. Galler Gruppe an und der Umstand, dass er sich im ent-
scheidenden Momente zu fliichten wusste, machte ithn besonders ver-
«ichtig. Doch liess sich weiter nichts ermitteln, als dass er eben
zur anarchistischen Partei gehort und an der Propaganda gelegent-
lich auch aktiven Antheil nimmt.

Am 1. April telegraphirte Herr Polizeihauptmann Fischer aus
“Ztirich, dasslaut einem bei Nowak gefundenen Briefe, der Schreiber
des bei Seidl gefundenen mit « N » gezeichneten Briefes Nowotny
heisse. Derselbe musste sich in Rorschach aufbalten, wo man so-
fort nach ihm fahndete. Man fand ihn noch am gleichen Tage in
Horn und entdeckte in ihm einen der thiitigsten Agitatoren, der seit
Klingers Verhaftung dessen Stelle eingenommen zu haben schien. Die
bei ihm vorgenommene Haussuchung forderte u. a. zu Tage: ein Quan-
tum Cyankali, laut gutachtlichem Bericht genug, um vierzig Menschen
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zu todten, ein Verzeichniss mit den Adressen von etwa vierzig
bekannten Anarchisten, vier Rollen Most’sche « Freiheit» und einige
Korrespondenzen. Bei sich trug er einen sechsliufigen geladenen
Revolver — «zum Vergniigan » — wie er sagte. Obschon erst Mitte
Februar nach der Schweiz gekommen, hatte er doch schon mit den
meisten bekannteren Anarchisten der Ostschweiz Beziehungen ange-
kniipft. Aus Wien waren einzig im Monat Mirz 7 chargirte Briefe an
ihn gelangt, von vielen andern, nicht chargirten Briefen nicht zu reden.
Aus seinen Briefen ging hervor, dass er sich eifrig mit Agitation
gegen Oesterreich befasste, die bei ihm gemachten Funde bewiesen,
dass er ein gefihrlicher Mensch war, und sein Benehmen vor dem
Untersuchungsrichter verrieth den ausgebildeten Soldaten der Pro-
paganda der That. Bei ihm glaubte man, zawm ersten Mal die bisher
umsonst gesuchte Nummerirung gefunden »u haben, und seine riithsel-
haften Antworten liessen errathen, dass er zu den eingewsibtesten
Mitgliedern der Partei gehiren mtisse. Weiter kam man aber auch
da nicht, und auch mit der Nummerirung war es schliesslich nichts,

Wenden wir uns nach Zirich. Dort hatte man seit einiger
Zeit nach dem unlingst aus Oesterreich nach der Schweiz gekom-
menen Schneider Frang Jonata aus Jenowes in Bohmen gefahndet.
Endlich entdeckte man ihn bel dem Genossen Nowak und die bei
ithin vorgenommene Haussuchung fithrte am 81. M#rz zu einer Reihe
von weiteren Entdeckungen. Obschon Jonata bestritt, zur anarchi-
stischen Partei zu gehdren, und obschon er erst am 20. oder 21.
Februar 1885 nach Ztirich gekommen war, fand man doch bei ihm
die- Protokolle des andrchlstmchen Vereins « Ceska Beseda » nebst
dem Mitgliederverzeichniss dieses Vereins, anarchistische Druck-
schriften, ein Notizbuch mit anarchistischen Liedern, ein Rechnungs-
buch mit den Namen einer ganzen Auzahl von Vereinsmitgliedern
u. a. m. Abgesehen von Anderem war Jonata namentlich mit den
bereits von friiher her bekannten Anarchisten Franz Fiteek, Schlosser
aus Eibis in Bohmen, und Anton Nowuk aus Senovhrali in Béhmen
in regem. Verkehr gestanden. Die bei demselben aufgefundene
Korrespondenz bewies hinreichend die lebhafte Verbindung, welche
die Mitglieder der Ceska Beseda mit ihren Genossen in Oesterreich
unterhalter und die agitatorische Thiitigkeit, welche in dieser Rich-
tung von dem Ziiricher Slavenbunde ausgeht. Ein bei Nowak ge-
fundener Brief Nowotny's enthielt unter anderm die Mittheilung,
dass <etwas missglickt» sei, «was wir wollten » und dass Nowotny
beabsichtige, einen Schriftenschmuggel nach Oesterreich auszuftibren.
« Hier ist ein jeder todt, kann ja mnichts machen, wihrend man
driiben alle Hinde voll zu thun hat » — klagt Nowotny. Nowak
selbst schrieb in einem Briefe an Kaufmann, dessen Concept bei
ibm gefunden wurde: <« Dier habe ich erkann, als ser solieder und
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gebildete mann in sozialistische Bewegung, trum mechte ich gerne
von dier ales, wo mier noch feld erfaren. Und in unser prinziep
fehlen dichtige Agitatoren, und ich mechte eine sein. ich pin (bin)
noch nicht lange als gempfer (Kimpfer) in unsere heilige gampf
und habe ich schon fiel mitgemacht. ich habe mier meine Heimat
gestert und oles megliche und jetzt habe ich mier forgenommen das
ich frier nicht abkom bis die tyranen werden nicht nunter gerisen
und die schwarze Banne Jesowyten alle aufgehengt. Ich muse
meine rechnung ausgleichen eher gebe ich mir geine ruhe. wier
miisen jezt dichtig trieber gehn, andersch komen wir nicht zum
ziel. Jest ist grade zeit, jezt der greste theil arbeiter ist kann wier
sagen ohne brod, oder bei schlechte Leben und fiel miissen arbeiten.
Hoch die rothe rewulution und vieder mit die tyranen. Mit Revu-
lutionar gruss A. Nowak.»

-Das Material, welches die in Ziirich vorgenommenen Haus-
suchungen mit Bezug auf die Kenntniss der persinlichen Beziehungen
zu Tage forderten, ist ein ausserordentlich reichhaltiges und wird
an anderem Orte verwerthet werden, Hier geniigt es auf die That-
sache hinzuweisen. Mit Bezug auf die deutsche Gruppe der Anar-
chisten in Ztirich — im Gegensatz zur slavisechen — war man schon
vor Anhebung. der Untersuchung seitens der Ziricher Behorden
hinreichend orientirt. Die eidgen. Untersuchung konnte sich hier
weiterer Nachforschungen fiiglich entschlagen, und wir begniigen
uns damit, zu konstatiren, dass seit der Ausweisung von Kaufmann
und Neve die Parteileitung fiir die Schweiz augenscheinlich nicht
mehr in Ziirich, sondern bei Heilmann in Lausanne, Schulze in Genf,
Bodenmtiller in Bern, Leonhard in Winterthur und Zahradniczek
in St. Gallen zu suchen ist, ohne dass eine eigentliche Zentralleitung
besteht.

Die Resultate der solcher Gestalt in der Ostschweiz gefithrten
TUntersuchung hatten ergeben, dass die ostschweizerische Gruppe der
Anarchisten ihre Thiitigkeit hauptsiichlich gegen Oesterreich richtete
und dass diese Thiitigkeit wesentlich im Schriftenschmuggel und
in der Versorgung ausgewiesener Genossen bestand. Getiihrliche
Leute, welche im Stande waren, im gegebenen Augenblicke auch
gegen die Schweiz zur That zu schreiten, batte man allerdings auch
gefunden, allein dafiir, dass eine solche « That » wirklich geplant
war, hatten sich ausser den im vorigen Abschnitt erwiihuten, keine
neuen Beweise von Belang ergeben.

Eine besondere Ueberwachung forderten indessen immer noch
die Nordgrenze des Kantons Thurgau und die Nordostgrenze von
St. Gallen. Rorschach und das kaum eine halbe Stunde davon in
einer zum Kanton Thurgau gehorenden Enclave liegende Horn




638

bildeten den Mittelpunkt der gegen Oesterreich gerichteten propa-
gandistischen Thitigkeit. Mit gewohntem Scharfblick hatten es die
Fiihrer der St. Galler Gruppe liingst herausgefunden, dass die
St. Galler Polizei in Horn nichts zu suchen hatte und dass Thurgau
den vom iibrigen Kanton getrennten Flecken nicht gehorig im Auge
balten konnte. So gelangten seit langer Zeit die zum Schmuggel
nach Oesterreich bestimmten Rollen der « Freiheit » nach Horn.
Dorthin wurden die Korrespondenzen gesandt und dort wurden
solche mit Vorliebe aufgegeben. Daneben schienen Rorschach,
Rheineck, Arbon, Romanshorn w. s. w, die Ausgangspunkte fiir
verschiedene Expeditionen zu sein. Um nun auch in dieser Rich-
tung vollstindig klar zu sehen, wurde im Einverstindnisse mit den
betheiligten kantonalen Behirden ein Ziiricher Polizeibeamte be-
auftragt, die ganze Grenze von St. Margarethen bis Konstanz zu
durchforschen und mit den BehSrden der benachbarten Grenzorte
in Verbindung zu treten. In Folge der Nachforschungen, welche
jener Beamte iiberall anstellte, wurde der Verdacht, den Wabern-
Brief geschrieben zu haben, auf einen Hermann Schroff, Sattler
und Tapezierer aus Merkelfingen, Grossherzogthum Baden, gelenkt,
welcher bis vor Kurzem in Winterthur gearbeitet haben sollte.
Man glaubte, in dem Wabern-Brief die Schrift des Schroff mit
aller Bestimmtheit zu erkennen, und war erbitig, Handschriften
desselben zur Vergleichung zu liefern. Schroff wurde in Folge dessen
im Fahndungsblatt ausgeschrieben und schliesslich in Ragaz aus-
findig gemacht. Die inzwischen eingelangten Schriftproben hatten
aber bereits ergeben, dass der Verdacht ein ginzlich unbegriindeter
war, und die tiber Schroff angestellten Erhebungen zeigten, dass
derselbe ein ganz harmloser Mensch ist. Aechulich verhielt es sich
mit einem gewissen Joh. Aug. Fr. Tatzky aus Petersburg, welcher
sich eine Zeit lang in Veltheim bei Winterthur aufgehalten hatte
und durch sein Benehmen der Polizei aufgefallen war. Mehrerer
Sprachen milchtig, viel gereist, ohne bestimmte Beschiiftigang, in
den Wirthschaften herum politisivend und doch immer bei Geld —
schien er, alle Eigenschaften eines agent provocateur in sich zun ver-
einigen. Nachdem man in Erfabrung gebracht, dass er auch viele
Briefe poste restante Winterthur erhielt, schritt man gegen ihn ein.
Allein die Untersuchung ergab bald, dass der Verdacht nicht be-
griindet war, und nach kurzer Haft wurde er wieder entlassen,

Resultatlos war endlich auch eine Untersuchung gegen den
Musiker Oskar Ernst aus Dresden, der ungefihr um die Zeit, um
welche die verschiedenen Briefe in Winterthur, Frauenfeld und
St. Gallen abgingen, in Winterthur gewohnt hatte und von dort
nach Lausanne gegangen war. Heilmann in Lausanne hatte an
Ernst einen Brief geschrieben und Leonhard ersucht, denselben
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durch einen « unbekannten Genossen » an Ernst gelangen zu lassen.
Der Brief enthielt eine dunkle Stelle, worin Ernst um wichtige
Mittheilungen gebeten wurde. Die Handschrift Ernst’s schien, einige
Aehnlichkeit mit den Warnungsbriefen von Nummer 5 zu haben.
Der Unterzeichuete reiste desshalb selbst nach Lausanne, um sich
iiber die Sache Gewissheit zu verschaffen. Obschon daselbst Heil-
mann nicht sagen wollte, was er unter den « wichtigen Mitthei-
lungen » verstanden habe, so ergab sich doch bald, dass der gegen
Ernst gehegte Verdacht ein villig unbegriindeter war.

Wiihrend so unsere Irrfahrten ihr Ende noch nicht erreicht za
haben schienen, sass der Schopfer der ganzen Attentatsgeschichte
schon seit dem 31. Mirz in Untersuchungshaft, ohne ein Gestind-
niss abgelegt zu haben. Bevor wir aber mit der Behandlung des
Falles « Huft> dem Schlusse unserer Thitigkeit entgegen gehen,
wollen wir auch den Gang der Untersuchung in der franzisischen
Schweiz etwas niiher verfolgen.

5. Die Untersuchung in der franzisischen Schweiz.

Nachdem am 27. Februar in aller Friithe die ersten Schritte
in Bern, St. Gallen und Ziirich erfolgt waren, traf noch im Laufe
desselben Tages auch der Untersuchungsrichter fiir die franzosische
Schweiz, Herr Berdez, in Bern ein und fand zwischen ihm, Herrn
Dedoal und dem Unterzeichneten eine einlidssliche Besprechung der
ganzen Angelegenheit statt. Es lagen fiir die franzisische Schweiz
nur gegen Victor Otter, Schneider in Freiburg, Thatsachen vor,
welche dic Annahme zuliessen, derselbe michte bei dem Kowmplott
gegen das Bundesrathhaus moglicher Weise betheiligt sein. Er stand
von frither her in intimen Beziehungen zu den Berner Anarchisten
und hatte hochst wahrscheinlich auch um die Pline Kammerers
gewusst. Dagegen schien Paul Schulze, Buchbinder in Geuf, sich
in der letzten Zeit von der Aktion zuriickgezogen zu haben, und
lauteten auch die Lausauner Berichte iiber Louis Heilmann und
dessen Genossen nicht ungiinstig.

Abgesehen von dem Attentate auf das Bundesrathhaus musste
es sich zunichst um die Redactoren und Drucker des « Révolté »,
welcher damals noch in Genf erschien wnd als Parteiorgan fiir die
Westschweiz und Frankreich betrachtet wurde, handeln. Doch hatte
der « Révolté» im Grossen und Ganzen bisher eine gemiissigtere
Sprache gefithrt als die Most’sche « Freiheit », wesshalb keine Ver-
anlassung zu besonders rigorosem Vorgehen in dieser Richtung
vorlag.




640

Der Drohbrief aus Montreux und derjenige aus La Chaux-de-
Fonds, beide an den « Bund » adressirt, trugen allerdings einen
ernsten Charakter, doch fehlte jeglicher Anhaltspunkt mit Bezug
auf den oder die muthmasslichen Autoren.

Aus allen diesen Griinden kam man iiberein, sich mit der vor-
linfigen Verhaftung Otter’s zu begniigen und im Uebrigen vor
Allem aus iiberall durch sofort vorzunehmende Haussuchungen den
Versuch zu machen, allfiilligen verbrecherischen Anschligen auf die
Spur zu kommen und die Beziehungen der einzelnen Gruppen unter
sieh,u sowie die Betheiligung einzelner Personen des§Niheren fest-
zustellen.

Noch am gleichen 27. Februar wurde demnach Victor Otter
in Freiburg verhaftet und durch die dortige Behirde bei ihm eine
Haunssuchung vorgenommen; am 28. Februar fanden in Folge
Weisung des eidg. Untersuchungsrichters Haussuchungen statt in
Genf bei Paul Schultze, Jean Grave, und Gaetano Nagglia und in
Lausanne bei Darbellay, Louis Heilmann, Ulrich Muff und im Café
Del Vecchio. Am 1. Mirz folgten neue Haussuchungen bei Grave
und Nagglia und wurden weiter Haussuchungen vorgenommen bei
Anton Perrare und in der Imprimerie jurassienne.

Fassen wir die Resultate dieser ersten Massnahmen kurz zu-
sammen :

o. Bei Victor Otter, aus Edermannsdorf, Kanton Solothurn,
verheirathet und Vater von zwei Kindern, Schneider in Freiburg
fand man unter Anderm einen chiffrirten Brief datirt « Bern, den
17. September 1884 », unterzeichnet mit « B.». Nach einigen Ver-
suchen, dem Untersuchungsrichter irre zu fithren, gab Otter den
Schltissel zu den Chiffern, und es zeigte sich nun, dass jener Brief
die Mittheilung einer Reihe von Adressen, zam Theil Deckadressen
an verschiedene Genossen enthielt. Der Brief kam, wie sich spiter
nachweisen liess, von Schuneider Brenuer in Bern.

Foerner fand man bei Otter ein Billet mit den Adressen ver-
schiedener Anarchisten und eine grosse Zahl von anarchistischen
Zeitungen und Broschiiren (Révolté, Freibeit, Précurseur, Radical,
Prolétaire, Rebell, La Parole, La Délivrance, La Révolution sociale,
La lutte, 'Affamé, ete.).

‘% fS8odann einen Brief des Anarchisten Kopp aus Montreux vom
24. Februar 1885, worin ihm dieser u. a. anzeigh, dass er in 14
Tagen mit H. in L. (Heilmann in Lausanne) sprechen werde und
worin er ihm Griisse an einen gewissen Hebra auftrigt; endlich
einen Brief und eine Korrespondenzkarte von J. Kull, Schneider,
gegenwiirtig in Aarau.
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Otter gibt an, es bestehen geheime Gesellschaften in Bagel,
Ziirich und Genf, Mitglieder des Vereins « Freiheit » in Bern stehen
personlich mit Most in New York in Korrespondenz. In Freiburg
seien zu wenig Genossen gewesen, um einen Verein zu griinden,
doch habe er hinfig mit seinen Freunden iiber sociale Fragen ge-
sprochen. Otter will weder Heilmann noch Hebra kennen und
sagt schliesslich, er habe sich die chiffrirten Adressen von Brenner
kommen lassen, um zu wissen, an wen er sich in Fragen der anar-
chisfischen Organisation wenden solle.

Diese Adressen lauten: Fritz Himmerli, allgem. Arbeiterverein,
rue du Pré 13, Lausanne (Deckadresse fiir Heilmann); Kaufmann,
Rudolf Morf, Kassier des Arbeiterbildungsvereins, Hiiringsstrasse 20,
Ztirich ; Paul Schultze, route de Lyon, Genéve; Mathias Schneider,
Postgasse 46, Bern (Deckadresse fiir Brenner); Marx Ripper, Tour
de Boél, Nr. 10, IV®me Genéve.

Das war Alles, was in Freiburg konstatirt werden konnte.
Eine Betheiligung Otter’s an einem Komplotte ist nicht nachweisbar.
Ebenso wenig das Bestehen einer anarchistischen Gruppe in Frei-
burg. Dagegen steht fest, dass Otter bis auf den heutigen Tag zu
den eifrigsten Anhiingern der Partei gehdrt und dass ihm inner-
halb derselben eine gewisse Bedeutung beigelegt wird.

b. In Lousanne richtete sich die Untersuchung zuniichst gegen
den Buchbinder Lowuis Heilmann aus Schifferstadt in Baiern und
gegen den notorischer Massen anarchistischen Tendenzen huldigenden
allgemeinen Arbeiterverein.

Das bei den Haussuchungen in Lausanne gewonnene Material
war reichhaltig und fitr die Kenntniss der personlichen Beziehungen
und der anarchistischen Organisation zum Theil von grossem Werth.
Da fand sich z B. im Lokal des Arbeitervereins das Mitglieder-
verzeichniss, aus welchem sich u. a. ergab, dass der nunmehr der
Ermordung des Polizeiraths Rumpff beklagte Schuster Lieske am
15. Juli 1883 in den Verein eingetreten, am 5. September gleichen
Jahres wieder abgereist ist, eine Thatsache, die Lieske liugnen soll!
Ferner fand sich das Protokollbuch des allg. Arbeitervereins, worin
die Aufnahme von Lieske unter'm 28. Juli 1883 vermeorkt wird.
Fs ergiebt sich aus diesem Protokoll, dass der Arbeiterverein Lau-
sanne sich lebbaft mit anarchistischer Propaganda befasst. Da finden
wir zuniichst die anarchistische Litteratur. Am 80, April 1883
wird auf Antrag von Feitl einstimmig beschlossen, den neu er-
scheinenden « Radikal » anzuschaffen. Am 2. Juni 1883 plaidirt
Biirger Breitler, unterstiitzt von Heilmann, fiir Sammlung von Bei-
trigen zur Unterstiitzung von Flugbliittern der Propaganda. Am
14. Juli 1883 gelangt ein Brief aus Budapest zur Verlesung, in
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welchem von zwei Broschiiren je 600 Stiick bestellt werden. Am
28. Juli 1883 sehen wir, dass in Bern eine Filiale des « Radikal »
besteht. Am 10. August 1883 referirt Heilmann iiber eine « Zei-
tung » und berichtet, dass sich Leute gefunden baben, welche die
Sache an die Hand nehmen wollen, dass dies aber noch gcheim
zu halten sei, da bereits eine Haussuchung stattgefunden habe. In
Genf haben die Mitglieder bereits Fr. 150 gesammelt. Feitl be-
antragt hierauf, eine Liste cirkuliren zu lassen, um Beitrige fiir
diese Zeitung zu sammeln und auch aus der Vereinskasse Fr. 20
beizutragen. Diese Antriige werden einstimmig angenommen. Am
9. September 1883 wird von dieser Zeitung als dem « Parteiorgan »
gesprochen und berichtet, dass das Erscheinen sich verzdgere, weil
das Geld nur langsam eingehe. Am 23. Oktober 1883 ermuhnen
Heilmann und Feitl, den ,Rebell“ zu abonniren, von welchem nun
die zweite Nummer erschienen sei, und welcher das eigentliche
Parteiorgan sei. Es wird gesagt, dass die Abonnenten ein be-
stimmtes Motto angeben mochten, um auf dieses hin quittiren zu
konnen, Auch am 3, November 1883 kommt die « Angelegenheit.
des Parteiorgans » zur Sprache und mahnt Biirger Feitl za mdg-
lichster Agitation fiir dasselbe, « da ja dieses das einzige ist, wel-
ches unsere Interessen vertritt und worin wir uns richtig aussprechen
kionnen. » Neben der Litteratur und Presse kommt auch die
Unterstiitzung politisch Verfolgter wiederholt zar Sprache. Am 2.
Juni 1883 mahnt Breitler daran, «fiir die Wittwen und Waisen
der verfolgten politischen Arbeiter » zu sammeln. Am 22. Mirz
1884 fliesst ein Beitrag von Fr. 7 fiir die « Unterstiitzung der In-
haftirten ». Am 8. Mirz 1884 fordert Heilmann die Mitglieder
auf, «sich mehr an der Unterstiitzung der Eingekerkerten zu be-
theiligen »>. Am 14. Juni 1884 wird ein Schreiben der Berner
Genossen mitgetheilt, worin dieselben zur Sammlung von Beitrigon
auffordern, < um die Unkosten des Vertheidigers fiir unsere Genossen
(Kaufmann und Cons.) bestreiten zu konnen ». Die Samwmlung von
Beitriigen fiiv Frau Stellmacher wird am 28. Juni 1884 folgender
Massen angemerkt: « Von einem Genossen aus Ziirich ist uns ein
Schreiben zugeschickt worden, wodurch wir aufgefordert werden,
freiwillige Beitrige zu sammeln, zur Unterstiitzung einer armen
Frau, deren Mann wegen Befolgung des Prinzips ist verhaftet wor-
den, worauf beschlossen wurde, eine Verloosung von Broschiiren zu
veranstalten und das Geld davon dieser Frau zn schicken.» Am
28. August 1884 wird « von mehreren Biirgern der Wille ausge-
sprochen, die verhafteten Genossen in Basel zu unterstiitzen, wozu
eine Subscriptionsliste aufgestellt werden soll. » Am 6. September
1884 wird beschlossen, « immerwiihrend » eine Subscriptionsliste auf-
zulegen, « fiir Unterstiitzang der Familien der Inhaftirten».




. 643

Vom 4. Oktober 1884 an ist das Protokoll nicht weiter gefiihrt.

Bei Heilmann wurden zahlreiche anarchistische Broschiiren,
Proklamationen und Zeitungen gefunden, unter anderm 826 Exem-
plare der « Freiheit ». Ferner fand man bei ihm verschiedene
Manvseripte, darunter den Aufsatz zu einer Xorrespondenz, iiber-
schrieben « Schweiz » und enthaltend einen Bericht tiber die in
Lausanne abgehaltene Mirzfeier. Wir lesen darin, dass eine Ver-
loosung von Broschiiren ete., welche bei diesem Anlasse veranstaltet
wurde, Fr. 77 abwarf, wovon ein Theil «fiir Linderung der Noth
der Angehirigen unserer eingekerkerten Freunde in Oesterreich »
verwendet werden soll. Endlich fanden sich auch einige Adressen vor.

Bei dem Schneider Félicien Darbellay fand sich ebenfalls reich-
baltige anarchistische Litteratur vor. In zahlreichen Exemplaren
Révolté, Défi, Emeute, Drapeau noir, Prolétaire, Précurseur und
Terre et liberté. Ferner 17 Stiick der Broschiire « L'Esprit de
Révolté » und 10 Stiick « La loi et Vautorité ». Sodann fand man
hier die Statuten der Association internationale des travailleurs,
Proklamationen der «Section de propagande anarchiste de Geneve »,
zahlreiche Korrespondenzen betreffend die « Association internationale »
u. a. m., woraus sich ergiebt, dass Darbellay bis in die jiingste Zeit
ein eifriger Mitarbeiter der anarchistischen Propaganda war. Auch
war es Darbellay, welchem von Genf aus sofort von der Schliessung
der Imprimerie jurassienne Anzeige gemacht wurde.

Einige weitere Haussuchungen in Lausanne forderten wohl
wieder anarchistische Litteratur, weiter aber nichts von Belang
zu Tage.

Aus den Verhoren aber ergab sich, dass der allg. Arbeiter-
verein Lausanne in jilngster Zeit erheblich zusammengeschmolzen
ist. Nach den Aussagen von Otfto Beuntler und Martin Grasser
wiirde der Verein gegenwiirtig nur noch aus folgenden Mitgliedern
bestehen: Louis Heilmann, Buchbinder aus Schifferstadt in der
Pfalz; Alois Wihrle, Schneider aus Wiirtemberg; Félicien Darbellay,
Schneider aus Liddes; ¥ranz Nusca, Schneider aus Daschiz, Béhmen;
K. Breutler (oder Breitler), Schuhmacher aus dem Kanton Thurgau;
Martin Grasser, Schneider aus Schoppershof, Baiern; Johann Klein,
Schuhmacher aus Mainz, und Hermann Maring, Schneider von
Coblenz.

Das geistige Haupt des Vereins war fortwiihrend Heilmann.
Er war es, der den Verein allmiihlig zu anarchistischen Grund-
sitzen brachte und die Ausschliessung der gemiissigteren Elemente
veranlasste. Er war der Korrespondent des Vereins, er einzig
kannte die auswirtigen Adressen und ausser jhm wusste Niemand,
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wag die Korrespondenz eunthielt. « Es sei nicht gut, wenn viele
Mitglieder es wissen ». (Deposition von Otfo Beutler.) Heilmann
war ausserdem der Agent der « Freiheit », er vertheilte diese, die
Stellmacher-Plakate, Proklamationen u. s. w. Welcher Art seine
Korrespondenz mit auswiirtigen Genossen war, beweist am besten
sein Brief an Leonhard, von welchem bereits frither gesprochen
wurde,

Neben Heilmann scheint, Darbellay am meisten Bedeutung zu
haben, speziell fiir die Verbindung mit den franzdsisch sprechenden
‘Genossen. Er sagt, dass er in den allgem. Arbeiterverein einge-
treten sel, als sich die Section der Internationale in Lausanne und
der Cercle pour I'étude des questions sociales aufgelost hatten, weil
.der Arbeiterverein dieselben Ideen verfolge, wie die I[nternationale.
Befragt, was er von den Attentaten Kammerers und Stellmachers
halte, erklirt Darbellay, er wolle sich nicht aussprechen, da er
dariiber zn wenig unterrichtet sei.

Das Resultat der Uuntersuchung in Lausanne lisst sich dahin
-zusammenfassen, dass an diesem Orte ein ausgesprochen anarchisti-
-schen Tendenzen huldigender Verein besteht, der jedoch momentan
im Riickgange zu sein scheint, und dass die genannten Heilmann
und Darbellay zu den riibrigsten Agenten der Propaganda der
That zu zihlen sind. Von einem Komplotte gegen das Bundesrath-
haus kounte auch in Lausanne keine Spur gefunden werden.

¢. Wie bereits bemerkt wurde, handelte es sich in Genf in
erster Linie um den « Révolté» und es zeigte sich denn auch bald,

dass dieselben Personen, welche sich mit Herausgabe dieses Blattes

befassten, auch die Section der anarchistischen Propaganda in Genf
bildeten. Nebstdem hatte sich die Untersuchung in Genf speziell
‘noch mit Paul Schultze za befassen.

Fassen wir zaniichst die Resultate der Haussuchungen zusammen,

In der Imprimerie jurassienne wurden beschlagnahmt eine
Reihe von Artikeln und Manuscripten zu Broschiiren {iber anarchi-

.stische Theorien meist von Jean Grave verfasst, zahlreiche Korre-

.spondenzen, worunter vier Briefe von Elisée Reclus adressirt an
Grave, aus welchen der rege Antheil ersichtlich ist, den Reclus
am Révolté nahm. Ferner das Manuscript eines augenscheinlich
ebenfalls von Elisée Reclns verfassten Artikels: «La peur des
Mouchards »; endlich ein Manuscript von unbekannter Hand, ent-
‘haltend eine Anleitung, wie man sich Gift und explodirbare Stoffe
verschaffen kdune. Unter den saisirten Drucksachen mag erwibnt
werden: « Johan le Vagre (Jean Grave), organisation de la propa-
gande révolutionnaire, 1883 » ; « La section de propagande anarchiste
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de Gendéve aux groupes anarchistes, Genéve, 28 juillet 1884»;
« Au peuple bernois» — der bekannte rothe Aufruf betreffend die
Verfassungsrevision.

Bei Antoine Perrare wurden zahlreiche Korrespondenzen be-
schlagnahmt, aus welehen sich ergiebt, dass Perrare in regem DBrief-
wechsel mit bekannten Anarchisten steht. Neben Briefen von
Herzig und Grave waren namentlich vier Briefe von Jacques Gross
in Boncourt von Interesse, aus welchen hervorgeht, dass Gross sick
anerboten hat, den <« Révolté » nach Frankreich zu schmuggeln.
Auch zum Schmuggel der « Freiheit » nach Deutschland will Gross
Hand bieten.

Bei Paul Schultze fanden sich wichtige Briefe seines ausge-
wiesenen Bruders Moriz Schultze aus New-York und London. Da
schreibt Moriz Schultze am 25., 28. und 29. Dezember 1884 aus
New-York: «Seil ungefiihr vierzehn Tagen bin ich im Besitze deines
umfangreichen Briefes, der mich nicht wenig in Erstaunen versetste,
Most und Kennel haben denselben ebenfalls gelesen und sind nicht
minder verwundert tiber die neue Species von anarchistischer Taktik
und Organisation, die du darin empfiehlst.

« Das Ganze nennst du eine Kriegslist. Ich glanbe aber; dass
dein Vorschlag an und fiir sich eine moralische Niederlage, die
Realisation jedoch den wirklichen  Untergang des Anarchismus in
der Schweiz zur Folge haben wiirde.

« Wenn der Feind im Felde auf Kriegslist sinnt, so geschieht
das, um den Gegner zu tiuschen. Wir aber wiirden mit deiner
Kriegslist nicht den Gegner, sondern unsere eignen Soldaten hinter’s
Licht fithven. Der Feind im Felde macht seinem lauernden Gegen-
tiber glauben, dass er ungeschickt operire, seine besten und stirk-
sten Krifte an ganz ungefiihrdeten Punkten in Schiachtordnung
aufstelle und die schwierigsten Positionen ausser Acht lasse. Seine
kampfbereiten Colonuen wissen aber, dass bei Beginn der Schlacht
ihre scheinbar schlechten Stellungen durch eine einzige Bewegung
in uneinnshmbare, dem Feinde Tod und Verderben bringende Posi-
tionen verwandelt werden.

« Anders ist es in unserm Kriege. Erstens sind wir bisher
iiber die Mobilmachung noch nicht hinausgekommen und miissen
den grissten Theil unserer Kuiifte auf die Werbung von Truppen
verwenden. Diesen aber miissen wir unser ganzes Wollen begreif-
lich machen; denn -sie unterscheiden- sich von den Soldaten der
Monarchen gerade dadurch, dass sie nicht blindlings und ohne zu
wissen, ob fiir eine gute oder schlechte Sache, in den Kampf ziehen.
Da heisst es also, die Stimme der socialen Hevolution allen kriegs-
tiichtigen Proletariern laut und vernehmlich in’s Ohr zu schreien!
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« Zweitens stehen wir nicht inmitten, sondern sozusagen am
Vorabend der grossen Schlacht. Bis jetzt fanden immer nur kleine
Gefechte zwischen Einzelnen von unsern Truppen und dem Feinde
statt, Inwieweit bei diesen Vorpostengefechten die Kriegslist ge-
bravehbt wird, ist jedenfalls nicht unsere, sondern Sache-. derer,
welche den Kampf wagen. An uns ist es nur, zu diesen Einzel-
gefechten jederzeit und prizise Stellung zu nehmen. Thun wir das
nicht, sondern erkliren, deiner Kriegslist gemdss, mit der Sache
nichts gemein zu haben, so wird die freiwillige Rekrutirang von
Vorkdmpfern der soc. Revoluiion aus dem revolutioniren Lager
bald ganz aufhdren, denn du begreifst, lieber Freund, dass es einem
Manne der That nicht im Schiaf einfallen wiirde, sich mit einer
Partei solidarisch zu erkliren, von der er im Voraus weiss, dass
sie nach seinem Vollbringen sein Thun verliugnet

« Ich glaube gerne, dass die von den Bundesriithlichen inscenirte
Treibjagd auf unsere Parteigenossen in so mancher Gruppe Ver-
wirrung angerichtet hat und noch anrichtet. Doch bin ich tiber-
zeugt, dass sich der Sturm legen und eine verhiiltnissmissig ruhige
Agitation an Stelle der momentanen Aufregung treten wird.

« Aus deinem Briefe spricht Pessimismus und dieser ist es, der
unserer Bewegung in der Schweiz viel gefibrlicher zu werden droht,
als alle Verhaftungen, Ausweisungen und Verurtheilungen. Der
Pessimismus unter einem grossen Theil unserer Genossen im Alpen-
lande — nicht die Verfolgungen von Seiten der Regierung -— ist
der Krebsschaden, der Alles nach riickwiirts treibt. Daher stimmen
wir anch ganz mit dir iiberein, wenn du sagst, dass die Bewegung
mit aller Energie wieder in Fluss gebracht werden muss. »

Der Brief enthilt dann noch einige interessante Notizen :

« Vor einigen Tagen sandte ich 5 Dutzend K.({ammerer)-
Bilder. Zwei oder drei Dutzend davon (wie es die Nachfrage be-
stimmt) sende gefilligst an Bodenmiiller in Bern. Derselbe ver-

langte drei Dutzend. Ueber dein Flugblatt wird dir Most hoffentlich
niichstens schreiben. »

Weiter: « Wie mir gestern Abend Most sagte, hat er das
Flugblatt nach London gesandt mit dem Bedeuten, dasselbe konnte
vielleicht einen Platz in den Spalten des Révolté finden. »

Ein Brief Moriz Schultze’s vom 5. November 1884 beginnt mit
den Worten: « Ich habe in Etwas mit dir zu reden. Diverse Briefs,
Zeitungs- und Manuscriptsendungen, theils mir, theils Most ge-
horend, habe ich erhalten.» Dann folgen verschiedene Mittheilun-
gen iiber eine von der Frau des Paul Schulize ausgearbeitete Ueber-
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setzung einer Krapotkin'schen Broschiire. Dann wird ein Flugblatt
besprochen, welches Most entworfen hatte. Dann kommt die bereits
citirte Stelle, welche mit den Worten schliesst: « Meiner Ansicht
nach miisste der Provokation von Seiten des Schw. Bundesrathes
ein Dimpfer aufgesetzt werden. » Der Brief schliesst mit der Bitte,
einen eingelegten zweiten Brief unter der Deckadresse: Gottlieb
Affolter, chez M Blum-Javal an Brenner in Bern gelangen zu lassen.

Man konnte diesen Schriftstiicken entnehmen, dass Paul Schultze
durchaus nicht von der anarchistischen Propaganda zurtickgetreten
war, wie er sich den Anschein zu geben snchte. Darauf deutete
auch folgender Vorfall hin: Als die Behorde bei Schultze Haus-
suchung hielt, meldete sich bei diesem ein fremder Mann. Schultze
sprach einige Worte mit demselben und winkte ihm dann, zu gehen,
worauf derselbe sich rasch entfernte, so rasch, dass ihn die Polizei
nicht mehr einholen konnte. Schultze, befragt wer der Mann ge-
wesen sei, erwiderte, er kenne denselben nicht mit Namen, es set
ein Genosse, der von einem Freunde aus London an ihn empfohlen
worden und der eben erst in Genf angekommen sei; er glanbe
ibrigens, derselbe sei wiedet abgereist.

Im Uebrigen gab Schultze zu, die « Freileit » in Genf an die
Abonnenten zn vertheilen, auch durch Vertheilung von Gratis-
exemplaren Propaganda zu machen und seit vier oder ftinf Jahren
der anarchistischen Richtung anzugehtren. Er gab auch zu, vor
etwa zwei Jahren eine Korrespondenz « die freie Schweiz » in die
< Freiheit » geschrieben zu haben. (1. September 1883.) Dagegen
protestirte er «im Namen der Anarchisten» gegen die Anklage,
als hitten dieselben ein Komplott gegen die Schweizer Regiorung
gemacht. Er will nicht wissen, was sein Bruder mit dem « Dim-
pfer » gemeint habe, der dem Bundesrath aufgesetzt werden miisse.
Ebensowenig will Schultze wissen, wer Brenner ist und woher es
kommt, dass sein Name auf verschiedenen Adressenverzeichnissen
figurirt. ’

Ueber den « Révolté « sagt der Bericht des Herrn Untex-
suchungsrichters Berdez folgendes: « Der « Révolté » wurde als
Nachfolger der « Avante-garde’> im Jahre 1879 von der Fédération
jurassienne de Dinternationale gegriindet. Krapotkin und Elisée
Reclus nahmen Theil an der Leitung des Blattes. Nach der Aus-
weisung Krapotkin’s lieferte Elisée Reclus die Geldmittel, er war
Mitarbeiter, Verwalter und oft sogar Korrektor des Blattes.

Bis Ende 1883 war Georges Herzig Redaktor, er war als ver-
antwortlicher Herausgeber auf der Genfer Staatskanzlei ecinge-
schrieben. Er setzte auch das Blatt selbst auf der Ilmprimerie
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jurassienne, liess es aber in Ermangelung einer eigenen Presse bei
Buchdrucker Falk drucken. 1888 wurde Herzig wegen eines Defizites
in der Verwaltung des Blattes entlassen und seither hat er sich
nicht mehr mit dem « Révolté » beschiftigt.

Elisée Reclus liess hierauf den Schuhmacher Grave von Paris
kommen und tbertrug demselben die Funktionen eines Redaktors
und Setzers. Grave besorgte nun gegen eine Besoldung von Fr. 80
monatlich gleichzeitig die Redaktion, Administration und das Setzen
des Blattes. Die Rechnungen des Révolté wurden Elisée Reclus
abgelegt, welcher die Defizite deckte, Artikel schrieb, Korrespon-
denzen nachsah und die Korrektur besorgte. Die bei Reclus und
in der Imprimerie jurassienne beschlagnahmten Aktenstiicke lassen
keinen Zweifel iiber die bedeutende Rolle, welche Reclus in der
Redaktion und Verwaltung des <« Révolté » spielte.

Grave muss als der eigentliche Herausgeber und Drucker des
Blattes betrachtet werden. Wenn auch Herzig immer noch als
verantwortlicher Herausgeber auf der Genfer Staatskanzlei einge-
schrieben ist, so hat er sich doch thatsiichlich seit Ende 1883 voll-
staindig von dem Blatte zuriickgezogen. »

Ich habe diesen Bemerkungen nur noch beizufiigen, dass sich
als Bigenthiimer der Imprimerie jurassienne ein Mechaniker John
Ries aus Genf ausgicbt, welcher dieselbe von Dumartheray gekauft
haben will und behauptet, er betreibe die Druckerei auf seine Rechnung
und Grave sei sein Angestellter. Allein Ries ist zweifelsohne nuar
ein Strohmann. Seine eigenen Aussagen widersprechen denjenigen
von Grave und Consorten und sind ganz unglaubwiirdiz und so
sagt denn auch Jacques Cretton auf die Frage, wem die Imprimerie
jurassienne gehire: «aux anarchistes du monde entier » und Charles
Terzaghi sagt: « Ries ist nur ein Strohmann (préte-nom), weil er
Schweizer ist; er ist Mechaniker und nicht Buchdrucker. »

In der Imprimerie jurassienne trafen sich die Mitglieder der
Section de propagande anarchiste de Gendve. Als solche miissen
betrachtet werden: Jacques Cretton, Taglohner, Jean Grave, Schuh-
macher und Schriftsetzer, Antoine Perrare, Mechaniker, Georges
Herzig, Schriftsetzer, Jules Alexandre Sadier, Schuhmacher, Gaetano
Nagglia, Schuhmacher, Belnet, Schriftsetzer, Dumartheray, Inocenti
und Finet. Abgesehen von den mebr zufilligen Zusammenkiinften
in der Imprimerie jurassienne hielt die Section de propagande regel-
missige Sitzungen zuerst im Café Verrat, rue de la croix d’or, dann
in einem Café auf der Insel, dann im Restaurant du Piémont, im
Café Pittet, rue des Grottes, und schliesslich im Café de la Comaste.
Es unterliegt keinem Zweifel, dass die Section de propagande zu
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den thitigsten Gruppen der Schweiz gehirt. Sie hat namentlich
in Presserzeugnissen viel geleistet und scheint, durch ihre Beziehun-
gen zu Elisée Reclus iiber mebr Geldmittel verfiigen zu konnen, als
andere Gruppen. Schultze scheint mit der Gruppe nur in geringem
Verkehr gestanden zu sein, wihrend mit dem Arbeiterverein Lau-
sanne oder doch mit einzelnen Genossen in Lausanne regere Be-
ziehungen stattfanden.

In Folge der Untersuchung siedelte der « Révolté» nach Paris
ither und auch Grave begab sich dorthin. Die Sprache des Blattes
gegen die Schweiz wurde heransfordernder und ein grosser Unter-
schied zwischen Révolté und Freiheit diirfte auf den heutigen Tag
nicht zu machen sein.

Die Section de propagande aber liess sich in Nr. 3 vom 10.
Mai tiber ihr kiinftizes Verhalten also vernehmen :

« In Folge der drakonischen Massregeln, welche die schweize-
rische Regierung gegen den « Révolté » anwandte, musste derselbe
auswandern. Das hat uns indess nichts gemacht; im Gegentheil,
unsere Propaganda wird jetzt nur um so kriiftiger und feuriger
sein. Anderseits unterrichten wir die Anarchisten der ganzen Welt,
dass die mit der Jurassischen Druckerei (Rue des Grottes 24, Genf)
bestehenden Beziehungen fortdauern werden, sowohl in Bezug auf
die Publikation und den Verkauf von Broschiiren und Zeitungen,
als in Bezug auf Auskunft, welche die Streiter der revolutioniiren
Partei interessirt. »

In den letzten Tagen erfolgte die Ankiindigung, dass in der
Imprimerie jurassienne von nun an ein neues anarchistisches Blatt,
der «Bgalitaire» erscheinen werde, und soeben geht uns davon die
erste Nummer zu.

Neben den Anarchisten hatte die Untersuchung in Genf ihr
Augenmerk auch auf angebliche Agenfs provocuteurs zu richten,
Es war klar, dass golche Leute die iiussere und innere Sicherheit
der Schweiz gerade so gut gefiihrden, wie die Anarchisten selbst,
und es braucht nicht besonders betont zu werden, dass solchem
Volke gegentiber nicht die geringste Riicksicht zu nehmen ist. Als
verdiichtig wurden von verschiedenen Seiten bezeichnet Ewmil
Schopen, cand, med., und Maz Troutner, ehemaliger bairischer
Offizier, nunmehr Schriftsteller, welche beide frither in Bern gewohnt
hatten und sich nun seit einiger Zeit in Genf anfhielten. Leider
war Trautuer vechtzeitig verschwunden, indem er am Tage mnach
Eroffnung der Untersuchung seinen Koffer packte und tiber Dern
angeblich nach Berlin reiste, um sich von dort nach Briissel zu
wenden, Ueber die Resultate der gegen diese beiden gefiibhrten
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Unfersuchung sagt der Bericht des Herrn Untersuchungsrichters
Berdez:

<« Mit Bezug auf Schopen scheint mir durch die Untersuchung
festgestellt zu sein, dass er weder Anarchist noch agent provocateur
ist, Sein Benehmen wihrend der Untersuchung war freimiithig
und loyal und er war bestrebt, mir alle Dokumente und Aufschliisse
zu geben, welche ich von ibm verlangte. Schopen war thitiger
Socialdemokrat in Deutschland; er steht in Beziebungen mit den
Fihrern der Partei, z. B. mit Bebel und Blos; dagegen hat er die
anarchistischen Theorien Peukerts in Bern bekimpft und gegen-
wirtig scheint er, sich ausschliesslich damit zu beschiiftigen, seine
medizinischen Studien zu vollenden. Er hat sich iiber seine finan-
ziellen Hiilfsmittel vollstindig ausgewiesen, durch Schriftstiicke,
welcbe er mir fibergeben hat.

« Was Trautner betrifft, so scheint mir, dessen Stellung sehr
zweideutig zu sein; leider hat er Genf am Tage nach Ertffnung
der Untersuchung verlassen und hat er sich wobl gehtitet, dahin
zurlickzukehren. Nach gewissen Mittheilungen konnte Trautner
wohl ein agent provocateur sein, aber ich habe keinen Beweis da-
fir gefunden, dass er der Verfasser der Warnbriefe der Nr. 5
wire. Die Schrift ist ginzlich verschieden. »

Lassen wir also diesen Mann einstweilen in Briissel, aber fassen
wir ihn scharf in's Auge, wenn er die Schweiz wieder betreten
sollte.

d. Eine Gruppe der Anarchisten sollte schon von frither her
auch in Vevey-Montreux bestehen, und die Untersuchung musste
sich daher auch mit diesen Ortschaften des Nahern befassen. Sie
hatte dazu besondern Anlass durch den aus Montreux an die Re-
daktion des « Bund » gelangten Drohbrief. Ausserdem hatte ein
Anonymus von Vivis aus drei Warnbriefe an das eidg. Justiz- uand
Polizeidepartement geschrieben, welche in ziemlich confuser Weise
iiber das Treiben der Anarchisten in der Schweiz iberhaupt und
in Montreux speziell Aufschliisse zu geben suchten.

Es gelang, nach einigen Nachforschungen den Verfasser dieser
Briefe in der Person eines gewissen Burkhardt Niggli, Schuhmacher
aus Olten, ausfindiz zu machen. Allein es zeigte sich bald, dass
dessen Aussagen kein grosses Gewicht beigelegt werden konnte,
wesshalb denn auch auf seine Briefe nicht weiter Riicksicht ge-
nommen wurde.

Im Uebrigen ergab es sich, dass der Arbeiterverein in Vivis vor
ein bis anderthalb Jahren diejenigen Mitglieder, welche anarchisti-
schen Ideen huldigten, ausgestossen oder zum Austritte veranlasst
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hatte. Es waren indessen nur wenige und soll ihre Zahl na-
mentlich seit der Abreise Eisenhauers sich erheblich vermindert
haben, Eine organisirte Gruppe diirfte zur Zeit weder in Vivis
noch in Montreux bestehen. Die dortigen Anarchisten scheinen
sich vielmehr an Lausanne anzuschliessen, und stehen mit Heilmann
in regem personlichem Verkehr, Als solche sind namentlich zu er-
wihnen: Josapait, August, aus Konigsberg, Schreiner in Vivis,
Kopp, Adolf, aus Sachsen, Schneider in Montreux, und Lienhard,
Rudolf, aus Buchs (Aargau), Schneider in Montreux. Dagegen
scheinen sich Wilhelm Stein, Schuhmacher, und Jean Rastorfer,
ebenfalls Schubmacher, welche frither als thiitige Mitglieder der
anarchistischen Propaganda betrachtet wurden, von der Partei voll-
stindig zurtickgezogen zu haben.

Ausser den Genannten kommt fiir das franzosische Element in
dieser Gegend hauptsichlich in Betracht der bereits erwiihnte Elisée
Reclus. Das Verhtr mit demselben wurde bereits an anderer Stelle
mitgetheilt. Ebenso sind seine Beziehungen zum <« Révolté » und
den Genfer Anarchisten bereits ertrtert worden. Es bleibt daher
nur noch iibrig, tiber das Resultat der bei ihm vorgemommenen
Haussuchung zu berichten. Man fand bei Reclus das vollstindige
Abonnentenverzeichniss des « Révolté », eine ganze Zahl von Rech-
nungen betreffend die Administration des Révolté, Briefe von Per-
rare, Grave und Anderen, welche neuerdings bewiesen, in wie enger
Beziehung Reclus zum < Révolté » und den Genfer Anarchisten
steht ; ferner fand sich vor ein Manuseript, tiberschrieben: « Pro-
pagande Socialiste (entre paysans) », fiir welches Reclus die Ver-
antwortlichkeit tibernahm und in welchem in populirer Form die
Darlegung der anarchistischen und communistischen Doktrinen und
der Nachweis der Nothwendigkeit der sozialen Revolution versucht
wird. Verfasser des italienischen Originals ist der bekannte Anar-
chist De. Malatesta.

e. Endlich mtissen wir uns noch mit dem Kanton Neuenburg
und dem Berner Jura befassen., Wihrend die Untersuchung in
Genf, Lausanne und Vevey-Montreux im Gange war, waren die
kantonalen Behbrden von Neuenburg eifrig bemiiht, nach dem Ur-
heber der beiden in La Chaux-de-Fonds zur Post gegebenen Droh-
briefe zn forschen. Es wurden in La Chaux-de-Fonds, Locle und
Neuenburg Verzeichnisse derjenigen Personen aufgenommen, welche
verdiichtig waren, dem Anarchismus zu huldigen. Man suchte, durch
Handschriftenvergleichung dem Thiter auf die Spur zu kommen.
Unzweifelhaft waren die beiden Briefe von derselben Person ge-
schrieben worden. Auch war als hiochst wahrscheinlich anzunehmen,
dass der Schreiber der franzbsisch sprechenden Beviblkerung ange-
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htre. Allein alle Nachforschungen waren fruchtlos und die ge-
machten Erhebungen ergaben nur, dass die Anhiinger der Interna-
tionale, welche frither in La Chaux-de-Fonds und Neuenburg ihren
Hauptsitz batten, an diesen Orten im Abnehmen begriffen sind.

Der in Neuenburg bestehende deutsche Arbeiterverein huldigt
der sozialdemokratischen Richtung und steht in scharfer Opposition
zu jeder anarchistischen Tendenz. Das dasclbst bis 1881 oder 1882
bestandene Zentralkomite der Fédération jurassienne hat sich um
diese Zeit aufgelist. Von seinen Mitgliedern wohnt nur noch Henri
Alfred Robert, der Korrespondent desselben war, in Neuenburg.
Derselbe will sich aber in Folge seiner Verheirathung von der
Aktion zurtickgezogen haben.

Auch in La Chaux-de-Fonds steht der Arbeiterverein im Gegen~
satz zur anarchistischen Richtung und Leute, welche sich offen als
Anarchisten bekennen, erkliren, dass ihres Wissens gegenwiirtig keine
anarchistische Gruppe daselbst existire. So Jean Louis Pindy, der
frither Mitglied des Zentralkomites der IFédération jurassienne in
La Chaux-de-Fonds war, sich gegenwiirtig aber von der Aktion zu-
riickgezogen hat und iiber seine Stellung zum Anarchismus sagt: -
« Als ich aktiven Antheil nahm, unterstiitzte ich <lie Theorie der
Propaganda durch die That, jetzt erlaube ich mir, nicht dariiber zu
urtheilen, aber ich wiirde sie personlich nicht zur Anwendung
bringen » ; ferner Charles Auguste Dulché, welcher sagt, er sei «So-
zialrevolutiondir und nicht Anarchists und kenne keine anarchis-
tische Gruppe in La Chaux-de-Fonds und Auguste Chochard, welcher
erklirt : « Ich bin Anarchist und bin Abonnent des Révolté. Ich
kenne keine anarchistische Gruppe in La Chaux-de-Fonds und weiss
nicht, ob die Partei hier Zusammenkiinfte hat ». KEbenso spricht
sich aus der Graveur Albert Nicolet.

Es mag dahin gestellt bleiben, in wiefern diese Aussagen Glauben
verdienen. Jedenfalls konnte das Gegentheil nicht konstatirt werden.
Aber ebenso wenig fand sich die Handschrift der Drohbriete vor.
Verdiichtig machte sich einzig der bereits erwithnte Albert Nicolet,
welcher sich nicht nur weigerte, das Protokoll zu unterzeichnen,
sondern auch nicht unter Diktat schreiben wollte. Seine Handschrift
wurde auf anderm Wege ermiftelt, hatte aber keine Aehnlichkeit
mit derjenigen der Drohbriefe.

Im Berner Jura galt frither als eifrigster Anarchist und Fihrer
der Partei der Graveur Ademar Schwitzguebel von Saanen, wohn-
haft in Sonvillier. Allein Schwitzguebel hat sich seit zwei Jahren
vollstiindig von der Partei getrennt und Chochard sagt von ihm, er
habe die anarchistische Sache verrathen.
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Dagegen’ scheint sich nunmehr eifrig mit anarchistischer Pro-
paganda befassen zu wollen Jacques Gross, von Zurzach, Handels-
reisender in Boncourt. Derselbe trat in Verbindung mit Paul
Schultze und Grave und erhielt von Letzterem mehrere Sendungen
des « Révolté », um dieselben nach Frankreich zu schmuggeln, von
Ersterem in mehreren Exemplaren die Most'sche « Freiheit». Er
korrespondirte unter dem Namen Jean Guise und gibt vor, seit
seinem 15. Jahr der Internationale angehdrt zu haben. Er hatte
sich zugestandener Massen auch anerboten, die « Freiheit » nach
Deutschland zu schmuggeln, und betheiligte sich ferner bei Ver-
theilung des « Appel au peuple bernois » anliisslich der bernischen
Verfassungsrevision.

Zum Schiusse dieses Kapitels verweisen wir noch auf den Vor-
bericht des Hrn. Untersuchungsrichter Berdez tiber die Untersuchung
in der Westschweiz. Die Rechtsfrage soll fiir die ganze Schweir
gleichzeitig Lehandelt werden.

6. Drei besondere Fille.
a, Christian Hermann Wagenbret,

Am 21. Februar 1885 wurde in Basel ein « An den Bundes-
rath in Bern » adressirter Brief zur Post gegeben folgenden In-
halts : :

« An den Bunc}esrath!

« Die indirekten Auslieferungen — der sogen. Grenzschub —
nehmen in der Schweiz erschreckend zu. Die Schweizer hauptsiich-
lich suchen darin eine ergiebige Erwerbsquelle, die Dienste eines
Verrithers und Spions zu verrichten. Ein Flichtling kann von
jedem Lumpen angeschuldigt werden, und insofern der ILetstere
Schweizer, hat der Erstere iiberhaupt zu schweigen, und das Ge-
schift hat der Schweizer gemacht. ¥r geht nur an die Grenze und
erklirt den Gendarmen, wenn der Flichtling gebracht wird. In
Zeit von 3 Monaten sind hier, zu Basel, 8 solcher Fille vorge-
kommen und hat die Nationalehre hier aufgehort.

« Der Bundesrath wird ersucht, sofort folgendes Dekret zu er-
lassen und offentlich bekannt zu geben: « Die Nationalehre der
Schweiz erfordert, dass jeder Fliichtling, ob er Geld oder Schriften
habe, bei Anschuldigungen gegen ihn in der Schweiz cinen Rechts-
beistand erhalte, und dass er, insofern eine Strafe gegen ihn er-
kannt werde, nach Abbiissung derselben, nicht an die Grenze ge-
stellt werde, sondern nur einen Ausweis erhalten diirfe. Im iius-
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sersten Falle, nnd indem er solchem nicht nachkiime,.sei er nur an
die Grenze zu stellen, welche er wihlt».

« Die Bekanntmachung dieses Erlasses wird schleunigst gefor-
dert, wenn nicht Mittel ergriffen werden sollen, die moralisch ge-
sunkene Schweiz wieder zu heben.

Die Unbesiegbaren ». .

« Brlass der Vehme vom 15./2 85.

« Im Wiederholungsfalle sind die Polizeidirektoren der Grenz-
bezirke zu fiiseliren ».

Dieser Brief wurde vom eidgen. Justiz- und Polizeidepartement
schon mit Schreiben vom 21. Februar an das Polizeidepartement
des Kantons Basel-Stadt geschickt, mit dem Ersuchen., nach dem
Autor zu forschen und iiber die Sache Bericht zu erstatten. Sofort
wurden die eingehendsten Nachforschungen angestellt.

Zufolge Bericht voma 27. Februar wurde zuniichst sum Inhalt
des Briefes konstatirt, dass in der Zeit vom 20. Januar bis 19. Fe-
bruar sieben von Basel Abgeschobene in der Nihe der Grenze (Neu-
haus) verbaftet wurden, worunter sechs Desertewre. Dieselben seien
dann in Lirrach in Haft genommen und spiter weiter geliefert
worden.

Bald darauf wurde auch der Urheber des Briefes ausfindig ge-
macht. Die Nachforschungen, welche in Basel nach den person-
lichen Beziehungen Lieskes angestellt wurden, filhrten zur Einver-
nahme des Mechanikers Christian Hermann Wagenbret aus Gera.
Seine Unterschrift fiel dem damit bhetrauten Sekretir des Polizei-
departements, Hrn. Lutz, wegen ihrer Aehnlichkeit mit der Schrift
des Drohbriefes anf und, nachdem am selben Tage eine Mittheilung
aus Gera eingelangt war, laut welcher derselbe Wagenbret seit
Mitte Januar fortgesetzt Schreiben dorthin sendete, in denen er
deutsche Beamte und Behtrden der Justizverbrechen beschuldigte
und mit Ausfithrung eines Racheplanes drohte, ersuchte Hr. Lutz
den Wagenbret, ihm seinen Lebenslauf schriftlich einzureichen.
Gleichzeitig wurde aunch nach Gera geschrieben und um Hersen-
dung der Originalbriefe gebeten.

Nachdem Wagenbret die Beschreibung seines Lebenslaufes ein-
gereicht hatte, zeigte sich eine auffallende Aehnlichkeit seiner Hand-
schrift mit derjenigen des Drohbriefes, wesshalb er am 10. Mirz in
Untersuchungshaft genommen wurde. Noch am selben Tage ein-
vernommen, gab Wagenbret zu, im Laufe dieses Jahves etwa sechs
Briefe an den Biirgermeister von Gera und andere Behérden da-
selbst gerichtet zu haben. Als ihm dann der Drohbrief « Die Un-
besiegbaren » vorgewiesen und er gefragt wurde, ob er denselben
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geschricben habe, erwiderfe er nach lingerer Besichtigung des
Briefes: « Ich habe das nicht geschrieben ». Weiter befragt meinte
er: « Ich glaube ganz sicher, dass die preussischen Spione dahinter
stecken. Das Schriftstiick ist jedenfalls gefillscht. Grossrath Hohl,
Schuhmacher in Genf, welcher ein preussischer Spion ist, setzt Alles
daran, um mich aus der Schweiz zu vertreiben, er besitzt Schrift-
stiicke von meiner Hand und steht wahrscheinlich mit dem Briefe
im Zusammenhang. . ... Ich habe durchaus keine Ursache weder
den schweiz. Bundesrath, noch die Polizeibehdrden der Schweiz zu
bedrohen, da ich ja in der Schweiz von den Behirden nobel be-
handelt worden bin, Ich erblicke in dem anonymen Schriftstiick
ein elendes Machwerk, um mir den fernern Aufenthalt in der
Schweiz unmiglich zu machen ».

Am 11. Miiz wiederholt Wagenbret diese Aussagen, indem er
den Verdacht #ussert, die Leute in Gera mochten dahinter stecken.
« Bs wiire ja licherlich von wmir, dem schweiz. Bundesrathe und
den schweiz. Polizeidirektionen Drohungen zu machen ».

Wagenbret bestritt, Anarchist zu sein, und die h'eriiber ange-
stellten polizeilichen Nachforschungen gaben keine Anhaltspunkte
fiir eine gegentheilige Annahme. Nur den Schuhmachergesellen
Lieske kannte Wagenbret von Genf her und mit diesem war er
auch in Basel gelegentlich zusammengekommen.

Da es fraglich sein konnte, welche Gerichte in erster Linie
zar Beurtheilung des Falles kompelent seien, sandte das Polizei-
departement von Baselstadt die Akten am 13. Mirz an das eidgen.
Justizdepartement und dieses tiberwies dieselben mit Ricksicht auf
die inzwischén vom Bundésrath beschlossene eidgen. Untersuchung
dem Unterzeichneten, welcher seiner Seits den Untersuc.ungsrichter
fir die deutsche Schweiz einlud, die Sache weiter zu verfolgen.

Es wurden nun zunichst noch eine Handschriftenvergleichung
durch Sachverstiindige und eine #rztliche Untersuchung des Wagen-
bret angeordnet, letzteres weil seine Zurechnungsfihigkeit von einex
Seite her in Zweifel gezogen worden war.

Mit Vornahme der Schriftenvergleichung wurde beauftragt Herr
Professor Fr. Burkhardt, Rektor des Gymnasiums in Basel, welcher
anfinglich glaubte, die T'rage ob Wagenbret den Drohbrief an den
Bundesrath geschrieben habe, wverncinen zu miissen, dann aber bei
genauerer Prifung zu dem Schlusse kam: «Es seil grosse Wahr-
scheinlichleit vorhanden », dass Wagenbret den Brief geschrieben
habe. :

Mit Abfassung des dratlichen Gutachtens wurde betraut Herr
Professor Wille in Basel. Derselbe gelangte nach einliisslicher Be-
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grindung zu dem Schlusse, dass Wagenbret als ein Geisteskranker
zu betrachten sei, der an partieller Verrdclktheit leide.

Derselbe sei nicht als gemeingefiibrlich zu betrachten und seine
Unterbringung in einer Irrenanstalt erscheine nicht als geboten.

Wir heben aber ausser den Schliissen folgende Stelle des Gut-
achtens hervor, nach welcher die Frage offen bleibt, ob Wagen-
bret mit Bezug auf den Drohbrief an den Bundesrath vom straf-
rechtlichen Standpunkte aus als zurechnungsfithig zu betrachten ist
oder nicht, Herr Prof. Wille sagt niimlich :

« Was den Geisteszustand betrifft, so spricht W. dber alle scine
Person micht betreffenden Vorkommnisse und Verhiltnisse mit vollem
Verstindniss, soweit sie in den Bereich seiner Beurtheilungsfiihig-
keit fallen, und mit volliger Klarheit, ohne irgend welchen for-
malen oder materiellen Verstosss.

Nun bezieht sich der Drohbrief an den Bundesrath auf Vor-
kommnisse und Verhiiltnisse, welche die Person des Wagenbret
nicht betrafen, und auch der auf den Drohbrief Bezug nehmende
Schluss des Gutachtens schliesst die Zurechnung der Handlung als
einer strafbaren .nicht absolut aus. Derselbe lautet:

« Was schliesslich noch den Zusemmenhang des bei W. vor-
handenen abnormen Geisteszustandes mit der fraglichen strafbaren
Handlung betrifft, so glaube ich, dass derselbe grossten Theils auf
dem verkehrten Rechtshewusstsein des W. berubt. Er sieht in allen
Handlungen Unrecht, betrachtet sich als eine Art Richer der ver-
letzten Gerechtigkeit, dessen Beruf es ist; gegen Rechtsverletzungen
vorzugehen. Daneben mag hiebei die Lust zum Tiiuschen eine
Rolle gespielt und ihn zum fingirten Schreiben veranlasst baben ».

Unter solchen Umstinden und Angesichts der mit Bezug auf
die tibrigen anonymen Briefe angeordneten Expertise erachtete es
Herr Untersuchungsrichter Dedual fiir angezeigt, die mit derselben
beauftragten Herren Liémmlin und Scheuner in Thun auch um
Begutachtung des < Basler-Drohbriefes » zu ersuchen. Dieselben

" schlossen nach einlisslicher Untersuchung ihr eingehend motivirtes
Gutachten mit den Worten :

« Wir kommen sonach an der Hand der gefiihrten LExpertise
zu der vollendeten Ueberzeugung,

< dass der mit Datum 15/2 85 « an den Bundesrath » adres-
sirte und <« Die Unbesiegbaren » wunterzeichnete Drohbrief sammt
Couvert vom Mechaniker Wagenbret aus Gera wverfasst und ge-
schricben ist ».
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Inzwischen war aber der Verfasser der meisten tibrigen Briefe
in Wilhelm Huft entdeckt worden und war festgestellt, dass Wagen-
bret in keiner Beziehung zu der Attentatsgeschichte stand. Er
hatte seit Jahren ein abentheuerliches, wechselvolles Leben gefiihrt,
war aber mit dem Anarchismus und seinen Vertretern nirgends in
nihere Bezichung getreten. Soweit die in seinem Briefe enthaltene
Drohung gegen den Bundesrath gerichtet war, musste es fraglich
erscheinen, ob dieselbe unter eine Bestimmung des eidgen. Straf-
rechts subsumirt werden konne; jedenfalls aber war dieselbe an
sich nicht der Art, um eine eidgentssische Strafverfolgung zu recht-
fertigen. Endlich war es ja sogar zweifelbaft, ob Wagenhret mit
Bezug auf diese That als zurechnungsfihig zu betrachten sei. Aus
allen diesen Griinden beschlossen der Untersuchungsrvichter fiir die
deutsche Schweiz und der Unterzeichnete, es sei gegen Wagen-
bret seitens der Eidgenossenschaft keine Anklage 2u erheben.
Dieser Beschluss unterlag nach Art. 29 des Bundesstrafverfahrens
der Genehmigung des Bundesrathes, welche am 3. Juni erfolgte.
Den Basler Behtrden blieb es somit tiberlassen, ob gegen Wagen-
bret wegen der gegen sie gerichteten Drohungen vor den Basler-
gerichten Klage erhoben werden solle.

b. Gabriel Charitat,

Am 21. Mirz Nachmittags wurde in Bern von einem Unbe-
kannten, der das Aussehen eines Arbeiters hatte und franzosisch
sprach, ein Aufiuf verbreitet, iiberschrieben: « Appel aux Travail-
leurs Suisses ». Der Aufruf schloss mit folgenden Sitzen :

« Allons, travailleurs, réunissez-vous et révoltez-vous! Sus aux
exploiteurs! Sus aux dirigeants! Bralons leur chiteaunx, emparons-
nous de toutes leurs richesses, qui, aprés tout, sont les nodtres, fu-
sillons-les, pillons-les, et rappelons-nous cette devise: Contre les
Tyrans tous les moyens sont bons. ‘

« Mort aux tyrans qui osent se proclamer nos dirigeants!

« Mort & la bourgeoisie!

« Mort-a tous les représentants de l'autorité !

« Vive la Révolution sociale! »

C.Unter dem Aufruf stand die Firma: « Chdlon, Imp. Groury
et C». :

Die hievon in Kenntniss gesetzte Polizei konnte nur noch kon-
statiren, dass der Unbekannte 6 Thr 22 Minuten mit dem Frei-
burgerzug fortgefahren sei. Es wurde daher sofort mach Freiburg
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telegraphirt, wo der Unbekannte verbaftet wurde. Nach Bern ge-
bracht, gab er zuerst vor, er heisse Raphael Slinger, dann gab er
zu, dags dies micht sein wahrer Name sei, und schliesslich gestand
er, dass er in Wirklichkeit Gabriel Charitat heisse und aus Firminy,
Département Haute Loire in Frankreich, stamme.

Charitat gab vor, er habe keinen Beruf erlernt und habe den
Aufrof verfasst und verbreitet, um in ein Zuchthaus gesteckt zu
werden, wo er dann einen Beruf erlernen wiirde. Er habe den
Aufraf in der Schivciz verbreitet, damit seine Familie nichts davon
erfahre, und er habe denselben in Genf in einer Druckerei Cours.
de Rive oder Cité de Rive N° 3 drucken lassen. Er sei nicht Mit-
glied eines politischen oder revolutioniren Vereins und habe sich
nie mit solchen Dingen befasst.

Bei Charitat wurden u. a. gefunden:

1. Ein Arbeiterbuch lautend auf den Namen Raphael Slinger,
aus Andruik, Arrondissement St. Omer, Département Pas-de-Calais,
welches er sich selbst angefertigt haben will. Er bebauptet, dass
man beziigliche Formulare in Frankreich iiberall kaufen konne.

2. <« Evolution et Révolution » von Elisée Reclus, welche man
jhm in dem Cafe neben der Imprimerie jurassienne in Genf ge-
geben habe.

8. Einen Brief an Alexander Lallechére, fils, in Firminy, in
welchem er sich dartiber beklagt, dass ihn seine Mubter schlecht
behandelt habe, und worin er sagt, er habe ¢ine Ahnung, als ob
ihm niichstens ein Ungliick zustossen wiirde.

4., Nummer 2 und 8 des Journal «I’Aundace», die er in
Frankreich behommen haben will und

5. Ein Notizbiichlein, enthaltend Adressen der Redaktionen
anarchistischer Zeitungen, welche Charitat sich aus dem Audace
notirt haben will. .

Die Untersuchung ergab, dass Charitat Mittwoch den 18. Mirz
nach Genf gekommen war. Am 19. Mirz batte er sich von einem
Dienstmann auf die Imprimerie jurassienne fithren lassen, welche
aber geschlossen war. Bei einer andern Druckerei, wohin er sich
begab, um seinen Aufruf drucken zu lassen, wurde er abgewiesen.
Schliesslich tibernahm éin Angestellter der Buchdruckerei Schira den
Druck von 1000 Exemplaren gegen Bezahlung von Fr. 15, welche
Charitat sofort erlegte. Die Uebernahme erfolgte unter eigenthiim-
lichen Umstéinden, welche hier kurz *erwithnt werden miissen.
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Am 18. Mirz war der Inhaber der Buchdruckerei Schira, Herr
Rémy Schira gestorben, seine Wittwe mochte sich daher mit der
Sache nicht befassen und wies den Charitat an einen als zuverlissig.
betrachteten Angestellten des Geschifts. Dieser tibernahm die Ar-
beit, liess sich den Preis von Fr. 15 sofort dafiir bezahlen und
lieferte den Aufruf am folgenden Tage an Charitat ab. Um seine
Prinzipalin nicht zu kompromittiren, hatte er eine imaginire Firma
hingesetzt.

Es konnte nicht nachgewiesen werden, dass Charitat mit
Anarchisten in der Schweiz in Verbindung steht, und wir miissen.
dahin gestellt sein lassen, ob seine Angaben wahr sind oder nicht.

Obschon nun gegen Charitat, gestiitzt auf Art. 48 und 45 des
Bundesgesetzes tiber das Bundesstrafrecht eine Anklage hiitte er-
hoben werden konnen, so richtete sich doch der von ihm verbreitete:
Aufruf nicht speziell gegen die Bundesbehtrden und lag mnicht eines
derjenigen Vergehen vor, welche nach Art. 73 des Bundesstrafrechts
der ausschliesslichen Kompetenz der Bundesassisen unterstellt sind..
Vielmehr musste das Vergeben des Charitat unter Art. 97, 98 oder
100 des bernischen Strafgesetzbuches subsumirt werden und stand
daher die Beurtheilung dieses Falles den bernischen Gerichten zu.
Aus diesen Grinden stimmten der Untersuchungsrichter fiir die
deutsche Schweiz und der Unterzeichnete darin tiberein, dass von -
einer eidgendssischen Assisenverhandlung dieser Sache halber Um-
gang zu nehmen und die Beurtheilung des Charitat den bernischen
Gerichten zu tiberlassen sei. Nach Mitgabe des Art. 29 des (esetzes:
iiber die Bundessirafrechtspflege wurde hieriiber die Weisung des
Bundesrathes eingeholt, welcher am 8. Juni im Sinne des gestellten
Antrages entschied.

¢. Wilhelm Huft.

Eine besonders eingehende Behandlung fordert die durch ihren
tragischen Ausgang bereits bekannte Untersuchung gegen Wilhelm
Huft. Anfinglich fast ohne Aussicht auf Erfolg, sollte diese Unler-
suchung fiir die Hauptsache die Entscheidung bringen.

Wilhelm Huft, von Opfingen, bei Freiburg i. Br., im Gross-
herzogthum Baden, wurde geboren am 9. Dezember 1858, als-
der eheliche Sohn des Landwirths Johann Huft und der Maria
Magdalena Dannegg. Er genoss eine gute Schulbildung und er-
lernte sodann im Jabre 1878 in Schopfheim, im Wiesenthal, den
Beruf eines Coiffeurs. Dort besuchte er auch die Fortbildungs- oder
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Gewerbeschule. Nach 18monatlicher Lehrzeit arbeitete Huft zuerst
in Ludwigsburg und dann 14 Monate lang in Tiibingen. Er will
sich dort durch Sparsamkeit eine Summe Geldes eriibrigt haben,
.die es ihm ermdglicht habe, Norddeutschland, Sudrussland, Skandi-
navien, England, Frankreich, Italien und Spanien zu «durchstreifen.»
Doch mag das dahin gestellt bleiben. Kawm 19 Jahre alt kam er
zum ersten Male 1877 in die Schweiz, wo er bis zum Friibjahr
1878 in Thun arbeitete. Von da ging er nach Rastatt, wo er zwei
Jahre und zwei Monate blieb, um sich dann ‘nach Basel zu be-
geben. Er verliess Basel im Herbst 1881, war bis zum Mtrz 1882
in St. Immer, machte von dort eine kleine Vergniigungstour nach
Lausanne und Genf und begab sich #iber Bern nach Bad Schinz-
nach, wo er bis Oktober 1882 arbeitete. Von dort kam er nach
Rorschach zu Frau Wittwe Sophie Frey, geb. Hauser. Mitte April
1883 gieng er wieder nach Schinznach, um im Oktober gleichen
Jahres zu Frau Frey nach Rorschach zuriickzukehren. Im Spitherbst
1884 trat er bei Frau Frey aus, begab sich zunichst fiir etwa vier-
zehn Tage in seine Heimath, gieng dann nach St. Gallen, wo er
sechs Wochen lang arbeitslos war, bis er am 8. oder 10. Dezember
1884 bei Herrn Cmffeur Ulrich Schuppli in Heiden Arbeit fand.
Dort wurde er am 81, Mirz 1885 verhaftet.

Huft war nach den durchaus glaubwiirdigen Aussagen seiner

" Meisterleute ein solider, guter und eingezogener Arbeiter, gieng an

Wochentagen nicht in Wirthschaften, trank hichstens Sonntags ein

paar Glas Bier und war #usserst sparsam. Die hiinfigen Touren,

welche er von Heiden aus nach Rorschach und St. Gallen unter-
nahm, machte er in der Regel zu Fuss. -

Neben seinem Beruf als Coiffeur beschiftigte sich Huft be-
stindig mit Schriftstellerei. Er schrieb gewandt und korrekt tiber
alle miglichen Gegenstinde. Als Schriftsteller hatte er sich den
Namen <« von Straus » beigelegt, unter dem er Korrespondenzen
versandte und empfieng. Huft schrieb regelmiissig Artikel in den
in Leipzig erscheinenden «ZFriseur»; seine Briefe aus der Gefangen-
schaft unterzeichnete er: Wilhelm Huft (von Straus), Friseur-
Gehiilfe und Literat, weiland Redaktor des « Neue Coiffeur », oder
Wilhelm Huft (von Straus), Friseur und Schriftsteller.

In einem Briefe an Frau Frey unterzeichnete er: «Wilhelm
Huft, als Fachautor bekannt unter dem Pseudonym Straus». Auch
an Klinger schrieb er: «In den « Friseur» schreibe ich unter dem
Pseudonym W. Straus.»

Huft korrespondirte nicht nur in Fachblitter, er versuchte sich

auch in sozialen und politischen Fragen. So schrieb er bis in die
letzte Zeit in den «Weinlinder», auch in den «Rorschacherboten»,
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in das «Ostschweizerische Wochenblatt», in das «St. Caller Volks-
blatt», in die in Pfiffikon (Ziirich) erscheinende «Volkszeitung» und
in das « Unterhaltungsblati » (Rorschach). Als ibm der Unter-
suchungsrichter die Frage stellte: «Sie sollen sich in Heiden sehr
um den Bestand der Beamten im Kanton Appenzell bekiimmert
haben?» erwiderte Huft: « Das wird erlaubt sein. Man muss sich
doch iiber die staatlichen Organe informiren, wenn man dariiber
schreiben soll.»

Huft bildete sich auf seine Schriftsiellerei nicht wenig ein. Er
sprach gern und mit grossem Selbstbewusstsein davon und er hatte
dazu schon einigen Grund. Die zweite Expertise sagt iber die
Schreibweise des Huft: «Die Schrift des W. H. zeigt ganz unbe-
stritten eine grosse Gewandtheit und Sicherheit der Form und des
Ausdrucks; er schreibt mit Leichtigkeit, driickt sich gut und ge-
liufiz aus, wie es einem Manne geziemt, der sich selber Schrift-
steller nennt und sich einen Schriftstellexnamen beilegt. » Tnd iiber
die Form sagen die Experten: «Speziell der Form nach, um die es
sich namentlich handelt, ist die Schrift sauber, leicht leserlich und
entbehrt in mancher Beziehung nicht einer gewissen kalligraphischen
Zierlichkeit und Schénheit, cbwohl sie eine wirklich schine Hand-
schrift in Folge der nachlissigen Behandlung vieler Formen, na-
mentlich der kleinen Buchstaben der deutschen Kurrentschrift, nicht
genannt werden kann. Wollten wir, was streng genommen nicht
hieher gehort, etwas iiber den psychologischen Charakter der Schrift
sagen, so wire es dies, dass sie auf eine gewisse Affektirtheit, Ef-
fekthascherei des Schreibers schliessen liisst, wohl auch auf Eitelkeit
und Unbestindigkeit.» Ganz dieser Affektirtheit entsprechond war
die Antwort, welche Huft nach einigem Besinnen auf die Frage
des Untersuchungsrichters, ob er mit Klinger Uebungen in der
Schonschreibekunst durchgenommen habe, ertheilte. <«Das wiire ja
von mir eine Anmassung, indem ich selbst nicht schim schreiben
kann.» So bescheiden war Huft einige Wochen zuvor nicht, als ihm
das Couvert des Wabernbriefes vorgewiesen wurde. Da meinte er:
«Das ist mir eine unbekannte Adresse. Uebrigens ist diess schon
orthographisch falsch und das lasse ich mir nie zu Schulden kommen.»

Den von den Experten erwilhnten Charaktereigenschaften ent-
sprach es vollstindig, dass Huft sich mit Vorliebe als ein «Studirter»
ausgab. Bald sagte er, er sci Seminarist gewesen, bald erzihlte er,
er sei urspriinglich Lehrer im Badischen gewesen, habe dann aber
seine Heimath wegen eines Pressprozesses, den er sich durch Kritik
des Schulwesens zugezogen, verlassen miissen. Seiner letzten Ge-
liebten, Emilie, sagte er sogar, er sei Doktor der Philosophie, er
wies ihr auch ein «Diplom» vor, nannte sich dann gelegentlich

©
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wieder «Doktor in spe», was natlirlich die gute Emilie nicht ver-
stand. Auf einer Korrespondenzkarte an Klinger unterzeichnete er:
«Semper der alte Magister und Doktor der Philosophie in spe.»
Huft hatte sich auch einige lateinische Brocken angeeignet, die er
gelegentlich effektvoll zu verwenden suchte. Vom Untersuchungs-
richter befragt, bestritt Huft, Seminarist, Lehrer oder gar Doktor
der Philosophie gewesen zu sein, und die in seiner Heimath ge-
machten Erhebungen ergaben, dass er wirklich weder das Fine noch
das Andere war. Huft gab aber zu, dass er sich diese Eigenschaften
beigelegt habe, und meinte mit Bezug auf Emilie: «Das habe ich
ihr gesagt, aber es ist nicht wahr und ich war einigermassen ge-
zwungen dazu . . . . Ich muss das Wort «gezwungen» zuriick-
nehmen, es war eine Marotte, eine Grossthuerei.»

In der Schilderung seines Lebenslaufs, welche er auf Veran-
lassung des Untersuchungsrichters im Gefiingnisse schrieb, sagh
Huft: , Studiren“ — das war mein sehnlichster Wunsch; allein
zur Realisirung desselben erwiesen sich die vorhandenen Geldmittel
als unzulinglich. » Mit Vergntigen erinnert er sich in einem Briefe
vom 19. April daran, dass «der kleine Karl» seines Meisters ihn
den « Papierlimann » zu nennen pflegte. Hiufig finden wir in seinen
Briefen den Gedanken, dass ihm sein < Studiom » das Hochste sei.
Und seine verschiedenen Prinzipale bestitigen, dass er in seiner
freien Zeit fortwihrend schrieb oder « studirte.»

Seiner Bitelkeit entsprach sein reger Verkehr mit Frauen-
gimmern. Wir finden ihn in Korrespondenz mit fiinf oder sechs
M#dchen und alle scheinen, noch auf ihn zu hoffen, wihrend er der
ereits genannten Emilie die Epe versprochen hat. Seinen Briefen
weiss er da, einen gewissen poetischen Schwung zu geben, schone
Phrasen sind ihm stets zur. Hand, auch jenes fur M#dchenherzen
80 verhingnissvolle ahnungsreiche Dunkel steht ihin im geeigneten
Momente zu Gebote. An Anva W. in Rorschach schreibt er am
5. Februar 1885 von Heiden aus: «Womit kann ich Sie am besten
and lehrreichsten unterhalten? Was ich nimlich auch schreibe, ob
Briefe oder Zeitungsartikel, ~— stets will ich belehrend unterhalten
oder wumterhaltend belehren. Ich miisste denn kein deutscher Se-
minarist gewesen sein. Und wenn ich mit einem jungen und braven
Miidchen rede, so nehme ich mich stets besonders zusammen. Augen-
blicklich bin ich allein zu Hause. Ganz mufterseelenallein. Patron
und Patronin — sie sind verreist.» Dann schreibt er von seiner
Emilie, wie sie ihn besucht, wie sie sich um ihn getingstight habe,
weil er ihr tiber einen Monat lang nicht geschrieben. «Kine un-
begriindete, eine ungerechtfertigte Besorgniss! Wohin sollte ich mich
wenden, ohne dass sie mich nicht wiederfinde??2? Ich frage. —»
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Dann fihrt er fort: «Ich lebe noch genan so wie einst, liebe Anna.
Stille und zuriickgezogen, einfach und gentigsam. Meine einzige,
meine genussreichste Erholung bildet meine Schriftstellerei und
wenn ich die nimmer pflegen und hegen kann — dan# ist es aus
mit mir. Aus und vorbei.». Charakteristisch fiir Huft ist auch der
Schluss dieses Briefes: «Schon nahe ich mich dem Schlusse und
hitte Thnen doch, liebe Landsminnin, noch so Manches zu offen-

baren, — aber es ist vielleicht besser, wenn ich schweige . . . . .
Das Bild, das ich in Threm Gedichtniss zurtickgelassen, mein
Bild, — es lisst vielleicht an Reinheit und Deutlichkeit zu wiin-
schen iibrig. Sie kennen mich mnicht von wmeiner crnsten Seite,
Anna, — und Sie wissen auch nicht, wie schwer, wie unendlich
schwer cs mir zuweilen auf dem Herzen ist . ... Und nun leben
Sie wohl und gedenken Sie manchmal meiner — gerade so, wie

man eines alten Freundes gedenkt. Auf Wiedersehen !> Umsonst
suchen wir in dem Briefe die versprochene unterhaltende Belehrung
_oder belehrende Unterhaltung. Vielleicht steckt sie in den Frage-
zeichen und in den Gedankenstrichen. Wohl aber mahnt uns Huft
an den Knaben, der eine arme Fliege quilt oder an die Katze, die
mit der Maus spielt. Er weiss, dass Anna W. ihn liebt und dass
er sie nicht liebt. Wihrend er ibr aber in den wirmsten Tonen die
Zusammenkunft mit seiner Emilie schildert, wissend, dass es ibr
das Herz brechen muss, sucht er, in raffinirter Weise ihre alte Nei-
gung zu nihren und wach zu halten. Nicht um ihre Liebe ist es
ihm zu thun, er selbst kommt sich interessant dabei vor, und
wenn er, Wilhelm Huft, genannt von Straus, inferessant sein kann,
dann ist Alles andere Nebensache.

In einem Briefe an Friulein F. M. vom 3. Februar 1885 tritt
eine andere Seite seines Charakters wieder mehr in den Vorder-
grund. Er schreibt: «Ich schreibe sohr, viel. Aber keine oder doch
pur wenige Briefe, Meine Manuskripte sind meistens fiir den Druck
und folgerichtig fiir die Oeffentlichkeit bestimmt - eine ausser-
ordentlich miihevolle und undankbare Mission und hitte ich mich
damals in Berlin dieser Mission nicht hingegeben, so wire mir Vieles,
ach gar Vieles erspart geblieben.» Ob Huft je in Berlin gewesen,
muss dakin gestellt bleiben, wir finden sonst nirgends eine Andeu-
tung dafiir.

Der Anna W. schrieb er am 19. Mirz 1885: «Ich war
letzten Dienstag in Rorschach und als ich wieder von danmen zog,
da baben Sie mir recht wehmiithig nachgeschaut. Wesshalb? Sie
wussten, dass ich nach St. Gallen gieng. Fiihlten Sie Mitleid mit
mir? Thr Mitleid, es war nicht so ganz ungerechtfertigt. Woeiter
will ich mich heute nicht #ussern. Sie sind noch zu jung und zu
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unschuldig, um mich vollkommen zu verstehen. Und wenn ich bel
der Sache bleiben wollte, so miisste ich weit zuriickgreifen und
Gefahr laufen, lhre keusche Seele zu vergiften. . Ich befinde mich
in einem moralischen Gefingnisse. Habent sua fata! Die Suppe,
die ich mir eingebrockt — ich muss sie selbst ausloffeln.»

Meinte er damit sein Verhiiltniss zu Emilie, der er um dieselbe
Zeit wiederholt hoch und theuer ‘versicherte, wie er einst seine
Schuld bei ihr einlgsen wolle? Oder meinte er etwas Anderes, was
ihn um jene Zeit so sehr beschiiftigte?

Wihrend Huft mit Midchen gern und leicht in Verkehr trat,
war er gegen Minner verschlossen und einsilbig. Freunde hatte er
selten. Wozu auch, sie hitten ja seine glinzenden Eigenschaften
nicht zu schiitzen gewusst. Und er war sich selbst genug. Nur in
Rorschach scheint er sich niiher an Klinger, den beriichtigten Anaxr-
chisten, angeschlossen zu haben. Klinger wilrdigte ihn, suchte ihn
auf, trug seinen geistigen Bediirfnissen Rechnung und lieferte ihm
Stoff fur seine phantastischen Kombinationen. Huft sagte noch nach '
seiner Verhaftung, er sei ein personlicher Fréund Klingers geblie-
ben, obschon er politisch nicht mit ihm harmonirt habe.

Bevor wir jedoch die Bezichungen Hufts zu Klinger niiher in's
Auge fassen, miissen wir sehen, wie es kam, dass Huft in unsere
Untersuchung verwickelt wurde.

Am 12. November 1884 war Huft in St. Gallen verhaftet
worden, weil er im Verdachte stand, im Gasthof zum « Mihrlin »
ein Paar Schuhe gestohlen zu haben. Nach 12stiindiger Haft stellte
sich -seine Unschuld heraus, wesshalb er sofort entlassen wurde.
Eine Entschidigung wurde ihm indess nicht zuerkannt, weil er
sich im betreffenden Gasthof unter falschem Namen, nimlich unter
seinem Pseudonym v. Straus, eingeschrieben hatte. Huft reichte
desshalb und wegen der ihm bei diesem Anlasse angeblich zu
Theil gewordenen Behandlung dem Justizdepartement des Kantons
St. Gallen am 18. November eine Beschwerde ein, in. welcher er
Fr. 50 Entschidigung verlangte. «Ich verlange Fiinfeig Franken;
nicht inehr, aber auch nicht weniger. Und sollten mir diese nicht
umgehend ibermittelt werden, so verzichte ich auf jeden Centime,
nehme mir jedoch, wie ich bereits in heutiger Nummer der « Ost-
schweiz » hervorgehoben, die Freiheit, das in St. Gallen gegen mich
veriibte Justizverfahren in allen seinen Theilen durch die Presse zu
verdffentlichen — und zwar werden mir dazu nicht bloss namhafte
Schweizerblitter, sondern auch die weitgelesensten deutschen Jour-
nale ihre Spalten bereitwilligst zur Disposition stellen.» Diese
Beschwerde wiederholte Huft am 27. November, indem er schloss:
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« Ich mache in der Presse nicht gern viel Aufhebens; aber ich will
2u meinem Rechte gelangen — und das, wie gesagt, noch im Laufe
dieser Woche. »

Die Reklamation Hufts wurde als durchaus unbegriindet ab-
gewiesen, was ihn veranlasste, am 22. Dezember 1884 eine sogen.
»Rechtfertigung® zu schreiben, welche in Nummer 2 des « Wein-
linder » vom 7. Januar 1885 erschien und in der Huft behauptet,
der Grund der Abweisung seines Entschidigungsbegehrens habe
darin gelegen, dass ihn die Polizei in Rorschach als « brandrothen
Anarchisten » signalisirt habe.

An Friulein F. M. schrieb Huft dagegen am 12. Januar 1885
tiber diese Verhaftung folgendes: « Denken Sie sich: kaum hatte
ich mich dort (in St. Gallen) recht eingerichtet, als ich mein ge-
miithliches Junggeselienstitbchen auch schon mit der Gefiangnisszelle
vertauschen musste. Und wesshalb das? War ich ein Verbrecher?
Hatte ich gestohlen, geraubt, gemordet? Hatte ich einen Brand
verursacht oder somstwie das Gesetz verletzt? Nichts von alle
dem, liebe F., mein Gewissen und meine Hinde, sie waren damals
so rein, wie sie es jetzt sind. Weil ich in St. Gallen fiir mich
allein wohnte, kein offentliches Geschiift betrieb, viel schrieb und
hinwiederum eine Menge Korrespondenzen empfing — weil ich
ferner oft des Nachts ausging, Arbeiterversammlungen besuchte
und dabei die eine oder die andere Rede dieses oder jenes Referenten
in mein Notizbuch eintrug — endlich aber, weil man wusste, dass
ich gelegentlich fiir deutsche Zeitungen correspondirte: aus diesen
Griinden entzog man mir die Freiheit. Sie kdnnen die Sache noch
immer nicht begreifen — was? So vernehmen Sie denn, dass der
zustiindige Polizeicommissir respektive Staatsanwalt einen preussi-
schen Gensdarmerie-Spion hinter mir vermuthete. Gliicklicherweise
klirte sich das Dunkel bald auf — man entliess mich, nachdem
ich zwtlf Stunden hindurch « gesessen » hatte. Einerseits hatte
mich das Intermezzo ungemein belustigt, andererseits aber sehr
wiithend gemacht. Ich verklagte den Kanton St. Gallen wegen
falscher Verdichtigung und ungerechtfertigter Brandschatzung meiner
personlichen Freiheit — und der Kanton St. Gallen, er musste mir
nicht bloss eine angemessene Geldentschédigung fiir unschuldig er-
littene Untersuchungshaft, sondern auch eine moralische Genug-
thuung im Amisblatt geben. »

Stellen wir dem gegentiber sofort nochmals fest, dass Huft
einzig und allein ans dem Grunde verhaftet worden war, weil er
im Verdachte stand, einen Diebstahl begangen zu haben, dass er
weder Entschidigung wock Genugthuung im Amisblatt erhielt und
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dass sein Entschidigungsbegebren aus keinem andern Grunde abge-
wiesen wurde als dem, dass er sich im Gasthof eines falschen
Namens bedient und dadurch Anlass zur Verhaftung gegeben hatte!

Das aber hatte sich Huft wohl nicht triumen lassen, dass seine
Beschwerde an die Polizeidirektion von St. Gallen zu seiner Ent-
deckung in der Anarchisten-Untersuchung fiihren sollte.

Nachdem die Untersuchung betreffend das Attentat auf das
Bundesrathhaus eréffnet worden war, wies Herr Landjdigerhauptmann
Maggion in St. Gallen, welcher seiner Zeit die Beschwerden Hufts
beantwortet habte, schon frihzeitig auf die Mbglichkeit hin, dass
Huft der Autor des Wabernbriefes sein michte. Ein am 11. Mirz
von der Polizeidirektion des Kantons Appenzell Ausserrhoden auf-
genommenes Verhor schien jedoch, die Vermuthung durchaus nicht
zu bestitigen, und so blieb Huft einstweilen unbehelligt. Inzwischen
wurden die verschiedenen Briefe und Couverts, welche hauptsichlich
in Betracht kamen, photograpbirt und an die Behrden derjenigen
Kantone versandt, welche bei der Sache zuniichst in Frage zu
kommen schienen. Herr La ndjigerhauptmann Maggion erhielt ebenfalls
solche Photographien und darunter auch dleJemge des Wabernbriefes.
Neuerdings erinnerte er sich der Handschrift Hufts. Er liess sich
die beiden Schreiben desselben an das Justizdepartement S8t. Gallen
geben und fand bei eingehender Vergleichung der verschiedenen
Schriftstticke seine Vermuthung bestitigt. Unverztiglich begab er
sith nach Winterthur, wo zu jener Zeit Herr Untersuchuncrsuchtel
Dedual und der Unterzelchnete beschiiftigt waren, und man beschloss,
noch am gleichen Abend nach St. Gallen zu reisen und am folgen-
den Tag gegen Huft vorzugehen.

Man wusste, dass Huft bis in die jiingste Zeit in Heiden ge-
wesen, doch war man im Zweifel dariiber, ob er noch dort sei.
Seine Geliebte Emilie wusste man in St. Gallen. Schliesslich kam
man iiberein, dass der Unterzeichnete sich nach Heiden begeben,
dort den Huft erforschen und im Betretungsfalle verhaften solle,
wihrend Herr Untersuchungsrichter Dedual in St. Gallen bleiben
sollte, um dort bei Emilie Haussuchung zu halten, dieselbe einzu-
vernehmen und nothigenfalls auch in Rorschach einschreiten zu
konnen. Sofort sollte auch eine Schriftenvergleichung durch Sach-
verstindige angeordnet werden, von deren Resultat es namentlich
abhingen musste, ob Huft in Haft zu bleiben habe. Denn es be-
standen ja damals noch grosse Zweifel iiher seine Schuld.

So kam der 31. Miirz, an welchem Huft in Heiden verhaftet,
verhirt und nach St. Gallen in Untersuchungshaft gebracht wurde,
withrend bei Emilie in St. Gallen verschiedene Briefe Hufts be-
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schlagnahmt und diese selbst eingehend verhort wurde. Ausserdem
wurden in Heiden noch wverschiedene Zeugen einvernommen und
erhielten die Herren J. A. Helbling und Conr. Schlumpf, beide
Professoren am Lehrerseminar Mariabilf bei Rorschach, den Auftrag,
so rasch als moglich ein Befinden iiber die Handschrift des Wabern-
briefes abzugeben. Endlich fand an diesem Tage auch noch in
Rorschach bei Frau Frey Haussuchung statt, da Huft seinen Koffer
dort gelassen hatte, und wurde auch Frau Frey einvernommen. Das
Resultat dieser Massnahmen war scheinbar nicht bedeutend. Man
hatte in Huft einen gewandten und verschlagenen Menschen erkannf,
der bis in die letzte Zeit mit Klinger in Beziehungen gestanden,
hiufig in St. Gallen und Rorschach gewesen war, der viel korrespon-
dirte und gewandt im Schreiben war, und der endlich auch gele-
gentlich gelogen hatte. Seinen Briefen an Emilie konnte man
einstweilen keine grosse Bedeutung beilegen. Die Haussuchungen
bei ihm selbst und bei Frau Frey hatten ein negatives Resultat
gehabt und nur Eines war aufgefallen, das nimlich, dass bei Huft,
der thglich schrieb und korrespondirte, auch nicht ein Fetzen Papier
zu finden war. Doch auch dariiber hatte der Zeuge Joh. Blatter,
bei welchem Huft sein Papier zu kaufen pflegte, Aufschluss gege-
ben, indem er bestitigte, dass Huft stets nur einen oder zwei Bogen
zusammen gekauft habe.

Am 1. April gaben die Sachverstindigen ihr Gutachten dahin ab:

e« es sei mit hoher Wahrscheinlichkeit anzunehmen, dass der
Schreiber der Vergleichaktenstiicke auch das Original des photogra-
phirten Briefes (Wabernbrief) geschrieben habe. »

Huft wurde am 1. und 2. April durch Herrn Untersuchungs-
richter Dedual einlisslich einvernommen, liugnete aber bestimmt,
den Wabernbrief geschrieben zu haben. Nachdem ihm das Gut-
achten erdffnet und zum grossten Theil vorgelesen worden war,
antwortete er:

« Die Expertise kann sich irren, wie andere Menschen auch.
Ich habe den Brief nicht geschrieben und, wenn Sie mich auf diese
Expertise hin in Haft behalten, so werde ich mich dem Gesetze
fiigen. Es kann auch Jemand meine Schrift nachgemacht haben. »

Weiter hieriiber befragt, #usserte er sich:

« Anhaltspunkte habe ich nicht, ich behaupte nur die Moglich-
keit. Ich habe ein gutes Gewissen und mehr kann ich nicht sagen.
Klinger kennt meine Schrift, aber ich mdchte ihn doch nicht denun-
ziren. Ein solcher war auch Remlinger, der meine Schrift auch
kennt. Ich babe persinliche Feinde in Rorschach und wahrschein-
lich auch in St. Gallen und es wire mir sehr wiinschenswerth, die
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Herren Experten zu kennen, denn es kinnten dieselben solche Feinde:
sein. »

Als seine personlichen Feinde nannte er dann Landjigerwacht~
meister Germann und Kornhiindler Stiegeler. Er sagte aber sofort:.
« Ich glaube nicht, dass Germann und Stiegeler meine Handschrift
kennen werden. Darauf, andere zu nennen, verzichte ich. »

Auch in seinem Verhére vom 8. April erklirte Huft:

« Ich kann nur sagen, dass Jemand meine Schrift nachgemacht
habern muss. Es ist auch moglich, dass Klinger diess gewesen ist.
Remlinger ist nicht so federgewandt wie Klinger; er ist aber ein
exaltirter Anarchist und solche Leute haben schon ihre Helfers-
helfer. » Spater sagte er aber doch: « Ich wvermuthe, dass dieser
Brief wvon einer Seite herriihrt, die sowokl dem Amarchisten- als
dem Spiteelthum fern steht. »

Bestanden auch jetzt noch Zweifel iiber Hufts Schuld, so
durfte er doch unter keinen Umstinden der Haft entlassen
werden, so lange nicht seine bisherigen Aussagen, soweit moglich
aufgeklirt waren. Huft blieb also in Haft. Inzwischen forderten
aber andere KEreignisse die volle Thitigkeit des Hrn. Unter-
suchungsrichters. In Winterthur waren Leonhard, Halbedl und
Seidl in Haft, in Ziirich Jonata, Nowak und Fitzek, in Horn hatte
man Nowotny gefasst. Ueberall waren neue Beweise gefunden

worden, welche auf eine bedeutende agitatorische Thitigkeit der

osterreichischen Anarchisten hinwiesen, und so musste man Huft
momentan etwas bei Seite lassen. Doch kamen Untersuchungsrichter

und Bundesanwalt in Folge einer einlisslichen Besprechung der

ganzen Angelegenheit, welche am 11. April in Ziirich stattfand,
dahin #iberein, mit Bezug auf Huft eine zweite Expertise zu ver-
anstallen und mit Vornahme derselben die Herren Schuldirektor
Limmlin und Progymnasiallehrer Scheuner in Thun zu betrauen.

Am 14. April erklarten sich die Herren Limmlin und Scheuner

einverstanden, die Expertise zu tibernehmen, worauf ihnen Herr
Dedual folgende zwei Fragen zur Beantwortung vorlegte:

1. Sind die Schriftstiicke, die Thnen vorliegen, von der gleichen
Hand geschrieben worden ?

2. Hat eventuell der Schreiber des Wabernbriefes die Schrift
in den andern Schreiben als Vorlage benfitzt, mit andern Worten
die Sechrift nachgeahmt ?

Zur Abfassung des Befindens lag ein reichhaltiges Material vor.
Es war aber itberhaupt die Aufgabe keine leichte, da der Schreiber

des Wabernbriefes bei Verstellung seiner Handschrift mit grosser

\
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Vorsicht und Gewandtheit zu Werke gegangen war. Es darf daher
durchaus nicht auffallen, dass die Abfassung des Gutachtens volle
drei Wochen in Anspruch nahm. Um so griindlicher, sorgfiltiger
und zuverldssiger fiel dasselbe aus, und wir diirfen es wesentlich
der schlagenden Beweisfiihrung der Herren Experten zuschreiben,
wenn wir heute mit Bestimmtheit sagen kinnen: Huft hat den
‘Wabernbrief geschrieben.

Das Befinden ging am 7. Mai von Thun ab nach Chur, wih-
rend Herr Dedual inzwischen nach Bern gereist war. Kaum war
derselbe aber von Bern abgereist, um sich nach Chur zu begeben,
so langte das Gutachten von Chur aus in Bern an, so dass dasselbe
erst am 11. Mai in die Hinde des Untersuchungsrichters gelangte,
nachdem der Unterzeichnete zuvor davon Einsicht genommen hatte.

Der Schluss des Befindens lautet:

« Die Experten sind am Schlusse ihrer Untersuchung angelangt.
Sie glanben, dieselbe mit mdglichster Gewissenhaftigkeit und Ob-
jektivitit begonnen und durchgefiithrt zu haben. Es hiitte die Un-
tersuchung selbst noch weiter ausgedehnt werden kinnen, d. h. es
hitten weitere Vergleichungspunkte herangezogen werden kinnen;
am schliesslichen Resultate hiitte diess nichts geiindert. Die Ex-
perten sprechen ihre bestimmite Ansicht und feste Ueberzeugung, die
bei ihnen Gewissheit geworden, dahin aus:

1. Der Wabernbrief ist eine absichtlich enistellte Handschrift
und keine Nachahmung ;

2. der Wabernbrief ist von der Person geschrieben, welche die
2ur Vergleichung wvorliegenden, Seite 2 des Gutachtens spesgiell ge-
nannten Altenstiiche A— H geschrieben hat, das keisst: Wilhelm
Huft hat den Wabernbrief geschrieben, »

Es ist nicht mbglich, das Gutachten hier auszugswoise wieder-
zugeben, noch weniger geht dessen vollinhaltliche Reproduktion an.
Wir konnen nur wiederholen, dass dasselbe mit voller Sachkenntniss
und ausserordentlicher Sorgfalt abgefasst und dass dessen Beweis-
fithrung fiir die Untersuchungsbehdrden iberzeugend war.

Herr Dedual begab sich nun zunichst am 12. Mai nach Heiden,
um noch durch Einvernahme von Zeugen verschiedene Punkte klar
zu stellen, welche fiir die Anklage gegen Huft von Bedeutung
werden konnten. Am 13. Mai schritt er in St. Gallen zu einem
nochmaligen eingehenden Verhor mit Huft.

Nachdem demselben zanichst der Schluss des zweiten Befindens
erdffnet worden war, erklirte er: «Ich habe den Wabernbrief nicht
geschrieben. » Das Gutachten wurde ihm hierauf vorgelegt. Nach-
dem er von demselben Einsicht genommen hatte, wiederholte er:
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« Ich habe den Wabernbrief nicht geschrieben.» Als er nux
gefragt wurde, wen er im Verdacht habe, erwiderte er: « Ich
habe nichts dazu zu thun und nichts wegzunehmen von dem-
jenigen, was ich in meinem ersten Verhor deponirt habe.» Und
70 der Expertise meinte er zuerst: «JIch kann nichts anderes
sagen, als die Experten miissen sich irren, ich habe den Brief
nicht geschrieben. » Man musste also weiter ausholen und auf
verschiedene Fragen niher eintreten, welche inzwischen aufge-
taucht waren und den Indizienbeweis betrafen. Einstweilen wollen
wir uns jedoch darauf beschrinken, den Schluss des Verhors mitzu-
theilen '
Frage. Haben Sie mit Klinger auch zusammen gearbeitet ?

Antwort. Ja das ist so: Er verlangte von mir Unterricht zu
nehmen im deutschen Styl, ich zeigte mich dazu erkitig und er-
suchte ibn um Ausarbeitung eines Aufsatzes. Er verfasste eine Zei-
tungskorrespondenz iiber die Arbeitsverbiltnisse in der Schweiz im
Allgemeinen und legte mir diese Korrespondenz zur Korrektur vor.
Ich machte ihn auf die verschiedenen grammatikalischen und styli-
stischen Fehler aufmerksam und brachte das Schriftstiick in die
Reinschrift, worauf er es copirte und es einem in QOesterreich er-
scheinenden Arbeiterblatt (Radikal) zur Publikation einsandte.

Fr. Und damit war Ibr Zusammenarbeiten fertig, haben Sie
mit ihm gonst gar nichts ausgearbeitet ?

A. Er hat dann noch eine Korrespondenz geschrieben fiir
irgend ein Schweizerblatt, welche er mir zur Begutachtung vor-
legte. Diese korrigirte ich nicht, erkldrte ihmo aber, diese Korrespon-
denz werde wegen etwelcher anarchistischer Wendungen nicht auf-
genommen werden.

Fr. Also es kam vor, dass Sie Klinger'sche Arbeiten copirten
und ihm die von Ihnen geschriebenen Arbeiten zur Verfiigung
stellten ?

A. Die Frage ist nicht richtig gestellt. Er kann solche Schrift-
stiicke besitzen, die er entworfen, ich aber grammatikalisch und
stylistisch korrigirt, dann in’s Reine geschrieben und ihm iibergeben
habe.

Fr. Wie viele solche Schriftstiicke ?

A. Ich erinnere mich zweier.

Fr. Haben Sie fiir ihn auch Adressen geschrieben ?

4. (Nach langem Besinnen.) Nein, diese Frage muss ich
verneinen. — Ich will mich aber noch besser besinnen. (Wieder
Besinnen.) TIch habe die Adresse an den Radikal geschrieben. Sie
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lautete: An die Administration des Radikal in Reichenberg in
Bohmen.

Fr. Haben Sie noch andere Adressen geschrieben ?
A. Nein, ich weiss sonst keine,

So ging es noch eine Zeit lang fort. Als dann Huft noch-
mals anf die Wichtigkeit der Expertise aufmerksam gemacht wurde,
antwortete er : « Die Expertisen sind mir nicht massgebend, sie sind
nur Scheinbeweise, die gesetzlich gar wicht in Betracht kommen. »

Zum Schlusse erklirte Herr Dedual dem Inquisiten: « Wenn
Sie mir noch irgend etwas sagen wollen, so lassen Sie mich heute
oder morgen rufen. » ) .

Huft zog sich hierauf in durchaus normaler Weise zuriick.
Kaum eine halbe Stunde spiiter wollte ihn der Gefingnisswiirter
zu einer Recognitions-Confrontation mit Nowotny vor den eidgen.
- Untersuchungsrichter rufen. Er fand ihn vermittelst seines seidenen
Nastuchs an der Thirangel aufgekniipft, noch ganz warm. Alle
Wiederbelebungsversuche des Aunfsichtspersonals und des sofort her-
beigerufenen Arztes waren fruchtlos.

Bevor wir jedoch nach den Griinden forschen, welche Huft zu
diesem Schritte veranlasst haben, miissen wir wissen, welche Be-
weise gegen ihn vorliegen. Verschiedene und wichtige Beweise er-
geben sich bereits aus dem Cresagten. Wir haben aber noch eine
grosse Zahl zum Theil sehr beachtenswerther Indizien anzuftibren.

Nehmen wir zunichst einige briefliche Aeusserungen Hufts
und erinnern wir uns daran, wie er dunkle Andeutungen liebte
und wie er es verstand, seine Gedanken anzudeuten, ohne sie
direkt auszudriicken.

Am 5. Februar 1885 schrieb Huft an seine Emilie: «Ich
weiss nicht, liebe Emilie! Heiden ist mir verleidet, verleidet mir
immer mehr. Heiden ist doch kein Rorschach! Der einstige Muth
und das etnstige Unbesorgtsein — sie sind mir abhanden
gekommen. »

Am 19. Februar schreibt er ihr: « Hier oben diirfte ich die
lingste Zeit gewesen sein. Und ich singe dann nicht: Et memini-
sem (sic) semper juvat. »

Man sucht umsonst nach einem Grunde, wesshalb Huft plotz-
lich den Muth und das Unbesorgtsein verloren und wesshalb ihm
Heiden beim Herannahen des Frithjahrs und der Saison auf einmal
verleidet sein soll.

Am 2, Mirz 1885 schrieb Huft wieder an Emilie :
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« Dem Vernehmen nach ist Herr Klinger am letzten Samstag
in Rorschach verhaftet worden. Dessgleichen soll auch sein Freund
Remlinger hinter Schloss und Riegel sitzen. Welches Vergehens
oder Verbrechens man sie bezichtigen will — ich weiss es nicht.
Bekanntlich aber sind die beiden sehr extreme Anarchisten. Das
mag jetzt genug sagen.

« Man hat bei Herrn Klinger Haussuchung gehalten und mog-
licherweise auch Briefe von mir gefunden ; allein dieselben kdnnen
mich kaum bloss stellen; denn ich habe ja seine politischen Grund-
sitze und Gesinnungen nie getheilt. Am Ende wird Madame Frey-
Hauser noch in die Geschichte verwickelt. Es gibt jedenfalls eine
grossartige Untersuehung. »

Man begreift, dass sich Huft um seinen Freund Klinger in-
feressirt. Man kann es nicht auffallend finden, dass er sich daran
erinnert, demselben gelegentlich geschrieben zu haben. Sonderbar
klingt dagegen der von ihm angefiibrte Grund, wesshalb diese
Briefe ihn (Huft) nicht blossstellen ktnnen. « Ich habe ja seine
Grundsiitze mie getheilt. » Weiter wird man sich fragen: Wieso
kommt Huft dazu, zu glauben, dass Madame Frey-Hauser «in die
Geschichte verwickelt » werden mochte? FEr konnte dazu nur ge-
langen, unter der im Briefe nicht ausgesprochenen Voraussetzung,
dass er selbst « in die Geschichte verwickelt » werden kinnte, Denn
nur dann konnte man auch auf Frau Frey gefithrt werden., Und
zum Schluss die Worte: « Hs gibt jedenfalls eine gross-
artige Untersuchung.» Klingt es nicht durch, als ob er
sich, nachdem er seine momentane Beklemmung losgeworden, freue
auf diese « grossartige » Untersuchung, die er, Wilhelm Huft, her-
beigefithrt ?  Erinnern wir uns daran, wie gern er sich «interes-
sant » vorkam !

Angeblich unter'm 12. Miirz 1885 — das Datum ist schwerlich
richtig, da Huft an diesem Tage von Heiden abwesend war —
schrieb er an Frau Frey mit Bezug auf das am 11. Mirz erfolgte
Verhir: « Ich blieb nattivlich iiberall strenge bei der Wahrheit
und konnte mich somit in keine Widerspriiche verwickeln. Es ist
Ihnen bekannt und Sie kdnnen es néthigenfalls eidlich erhirten,
dass ich wohl ofters die « Freiheit » gelesen, sie jedoch niemals zu
verbreiten suchte. Ferner wissen Sie, dass ich im Prinzip die
anarchistischen Bestrebungen stets energisch bekimpfte und daftr
von Herrn Klinger nicht selten die anziiglichsten Verbalinjurien an
den Kopf geworfen bekam. Frei und offen habe ich zu Protokoll
gegeben, dass ich mir innerhalb der schweizerischen Union von
Niemanden Vorschriften diktiren lasse, was ich lesen diirfe, — um
s0 weniger, als der eidgendssische Postdebit meines Evinnerns keiner
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politischen Zeitung entzogen sei. — Sie werden iibrigens kaum in
die Lage kommen, fiir mich zeugen zu miissen, werthe Frau Frey,
denn aus des Verhdrrichters eigenem Munde vernahm ich, dass
man die Strafuntersuchung gegen meine Person definitiv nieder-
geschlagen habe. » Ferner: «Ist Herr Klinger wirklich schuldig
— so soll er die gesetzliche Strafe erhalten. Die Geschwornen
werden ein gerechtes Urtheil fillen. Ich habe ihm einst diese Zu-
kunft prophezeit — allein ich war leider Gottes der Prophet in der
Wiiste. » Weiter: < Am Samstag sende ich Thnen den «Weinlin-
der ». Der Wachtmeister Germann und der Bezirksammann Ruck-
stubl — sie werden mich nach dem Studium meines Artikels nicht
mehr Anarchist heissen. » Und zum Schlusse: « Dieser Brief wird
micht zerrissen, geehrte Frau Frey! Was ich schreibe, darf minnig-
lich lesen! Haben Sie « uns» verstanden ? »

Ist es nicht, als ob Huft sich einen Beweis sichern wollte mit
diesem Briefe? Er wusste ja, dass man bei Frau Frey Nachfrage
halten wiirde. Die Zuversicht, die er gegeniiber Frau Frey an den
Tag legt, suchen wir umsonst in einem Briefe, den er am Nachmittag
des 11. Mirz an Emilie schriebh. Dort lesen wir u. a.: «Der
Anarchismus ist meine Sache nicht - mit Klinger und Consorten
bin ich nie in politischen Beziehungen gestanden . . . . Schleppt
man mich heute oder morgen in den Kerker — wohlan ich muss
mich dem Gesetze fligen; aber die Unschuld wird siegen und das
Recht wird triumphiren . . . Was das Schicksal iiber mich ver-
fiigen mag — Herr Schuppli wird dir Kunde davon geben.» . .
Wie kommt er zu solchen Sitzen, unmittelbar nachdem er « ohne
Verdacht » entlassen worden war?

In einem Briefe vom 24. Mirz sagte er zu Emilie: « Jedoch
kann sich und wird sich im Zeitraum von 14 Tagen noch Manches
#ndern : Zum Guten und zum Schlimmen. Wappnen und bepan-
zern wir uns also gegen jede FEwentualitit!>»

Ende Mirz schreibt er an Anna W. ganz in gleichem Sinne:
«Heiden kann mir’s entschieden nicht mehr, liebe Anna, bald werde
ich ihm den Scheidegruss zurufen. Nicht, dass es mir hier zu

einténig und zu monoton wire — o nein, ich liebe die BEinsamkeit
und die Monotonie . . . Aber es fehlt mir etwas: Die innere Zu-

friedenheit ! Die innere Zufriedenheit, welche ich beispielsweise in
Rorschach besessen. Ob sie jemals wieder bei mir einziehen wird?
Moglich — die Zeit heilt Vieles. Zeit bringt Rath und sie bringt
bisweilen auch Rosen. » An gut gewihlter Stelle meint er: <Wenn
das Schaf tibermiithig ist, so will es das Flotenblasen lernen. »

Der Boden brennt ihm unter den Fiissen und man sollte
meinen, er hitte gewusst, dass am 81. Mirz der eidgenissische
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Staatsanwalt kommen und ihn in’s Gef‘-a:ﬁgniss fithren werde, das
er picht mehr verlassen sollte.

Am 12. April schrieb Huft aus der Gefangenschaft an seinen
Prinzipal in Heiden: «Sie ktnnen sich keinen Begriff machen, ge-
ehrter Herr Schuppli, wie monoton und triibselig einem die Welt
inmitten des Gefingnisses erscheint. Sie waren noch nie in einer
ihnlichen Lage. Das Gemiith wird umnachtet und die Sinne
werden abgestumpft — man fiihlt sich nicht mehr als Mensch und
man ist auch kein Mensch mehr. Man ist Gegenstand, Werkzeuy
— it einem Wort: man ist eine Nummer. »

Als ihn der Untersuchungsrichter fragte, was er mit dem
Jetzten Satze gemeint habe, erwiderte Huft: « Diess Alles ist man
im Gefiingniss.» Und auf die Frage: «Wieso ist man da « Werk-
zeug»? meinte er: <« Ich will diese drei Ausdriicke fur gleich-
bedeutend wissen. »

Nun muss man wissen, dass Huft noch am 6. April vollkom-
men der Wahrheit entsprechend an seinen Prinzipal geschrieben
hatte: <« Man behandelt mich hier sehr human. Ich bewohne im
Criminalgebiude eine ziemlich helle und geriumige Einzelzelle, die
an frostigen Morgen geheizt wird und in der ich nach Herzenslust
lesen und schreiben kann. — Emmy hat mich denn auch reichlich
mit Biichern versorgt — Papier erhalte ich vom Gefingnissdirektor,
Tinte und Feder ebenfalls und so schwindet mir die Zeit leidlich
schnell dahin.» Welchen Sinn konnte es nun haben, wenn Huft
sechs Tage spiiter behauptet, man sel im Gefingniss « Gegenstand »,
« Werkzeug », « Nummer »? Keinen. Wohl aber finden wir, dass
sich Huft umn jene Zeit mit dem Gedanken beschiiftigt haben muss,
fiir den schlimmsten Fall die Vermuthung zu erwecken, er sei nur
als « Werkzeug » von Andern — XKlinger und Remlinger — ge-
braucht worden, als < Nummer » — denn « Nummer 2 » lautete
die Unterschrift des Wabernbriefes. Er konnte den Brief von sich
aus geschrieben haben oder er kounte dazu angestiftet worden sein
— in beiden Fillen hatten seine Worte einen Sinn. Und wiederum
kam es ibm «interessant » vor, sich seinem Meister als « Gegen-
stand », « Werkzeug » und « Nummer » vorzustellen. Wir haben
keine andere verniinftige Erklirung fiir jenen mysteriosen Satz.

Nach einer andern Richtung hin interessant ist eine Aeusserung
in einem Briefe, den er am 19. April an seinen Meister schrieb :
« Was macht der Conkurrent Rhoner fiir Fortschritte? Mit seinem
Hausmeister, dem Postcommis Tobler, habe ich spiter einige Worte
zu reden — Worte, die wohl keines Senfes von dritter Seite "be-
diirfen. »




Dariiber befragt, sagt Huft: «Ich war weder Freund noch
Feind zu ibm. Ich sah, wie er schmutzig war wegen der Con-
kurrenz, und desswegen mochte ich ihn nicht. Er wollte meiner
Prinzipal schidigen und unterdriicken und das ist fiir mich Faktum
genug als Fachschriftsteller. »

Herr Tobler deponirt dazau: « Was Huft gegen mich haben
sollte, ist mir vollends unbekannt, Wir kamen {iiberhaupt gar
nicht in Beriihrung. »

Wir aber kennen den Grund. Huft war im Verbér vom 1.
April gefragt worden, wesshalb er seine Briefe in Heiden nicht in
den Briefschalter, sondern meistens in den Schalter des Rheinecker-
pbstchens geworfen babe, Er hatte auf die Frage zuerst mit einer
Liige geantwortet und spiiter gesagt, er miisse falsch verstanden
haben. Niemand anders als Herr Tobler konnte den Untersuchungs-
richter von dem auffallenden Faktum in Kenntniss gesetzt haben.
Daher der Hass und die Drohung. Daher nachtriiglich der Versuch,
den wahren Grund beider zu verheimlichen.

Anschliessend an Hufts Briefe wollen wir hier erwihnen, wag
er unter'm Datum des 3. Mirz 1885 in einer Korrespondenz schrieb,
welche am 14. Mirz im <« Weinlinder » erschienen ist und auf
welche Huft in dem Briefe an Frau Frey vom 12. Mirz anspielt.
« Da lobe ich mir doch das idyllische Appenzellerlindchen. « Hier
ist gut sein — hier lasset uns Hiitten banen!»> Selbst der heilige
Petrus wiirde diese seine Worte wiederholen, falls er sich jetzt in
Person unter uns befinde. Nimmer aber ginge er zu Euch hinab
in’s St. Galler und Ziiribiet oder gar nach Bern und Freiburg —-
ich weiss es ganz genau, denn wenn er dort predigte, was er einst
za Jerusalem und Rowm gepredigt, er kiime sicherlich in den Ruf
eines eingefleischten Amnarchisten und die gestrenge Polizei miisste
ihn ohne Weiteres dingfest machen. So iiberans gemiithlich mag
es bei Euch entschieden nicht mehr sein ; der « sozialen Revolution »
scheint es, stark zu pressiren, und ihre Anhiinger kjnnen das « Heim-
zahlen » kaum erwarten. Sogar auf unsere friedliebenden Landes-
viter im ehrwiirdigen Bundespalast drinnen haben es die mord-
brennerischen Strolche abgesehen — der Verstand steht mir stille.
« In’s Loch mit ihnen!>»> lautete der kategorische Imperativ von
Bern aus und welcher rechtschaffene Mensch mdchte darob miss-
billigend den Kopf schiitteln? Gewiss Niemand. Denn man hat
es hier keineswegs mil blossem Politikfanatismus, nein, man hat es
mit einer ausgeprigten Schinderhansbande zu thun, welcher nichits
mehr heilig ist, — weder der Siugling in der Wiege, weder der
Greis an der Kriicke. Darum gehe man unnachsichtlich vor; aber
unmachsichtlich nur gegen die wirklich Schuldigen; es dirften auch
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weniger Schuldige — es diirften gane Unschuldige im Gefingniss
sitzen und wo bliebe da die vielgerithmte republikanische Partei-
losigkeit und Gerechtigkeit ? »

Im Briefe vom 1. Mirz schrieb bekanntlich Nr. 5: « Die vor-
genommenen Verhaftungen sind fiir uns zum grossten Theil ohne
Bedeutung. Erst wenn Sie die Richtigen behelligen, und Einen
davon haben Sie, wird Beschluss 2 vollzogen. »

Priifen wir nun auch die Aussagen, welche Huft im Laufe der
Untersuchung machte. Hier sind es zunichst die Angaben iiber
seine Beziehungen zu Klinger, welche uns interessiren.

Am 11. Mirz gibt Huft an, Klinger sei schon in der letzten
Zeit seines Aufenthalts in Rorschach wegen Zahlungsdifferenzen
nicht mehr zu Frau Frey gekommen und von da an habe er ihn
nur noch selten gesehen. Von Heiden aus habe er ihn nur noch
zwel Mal besucht, beide Mal auf der Seilerbahn und da habe er
nur einige Worte mit ihm gewechselt. Am 31. Mdirz sagt er, er
sei mit Klinger in letater Zeit auseinander gekommen, weil er seine
Anpsichten iiber anarchistische Propaganda nicht getheilt habe.
Klinger sei desshalb gegeniiber ihm iiber seine Pline verschlossen
gewesen, perstnliche Freunde sejen sie aber dennoch gebliehen. Er
sei Anfangs dieses Jahres zwei Mal bei Klinger gewesen, den er
aber nur in Gegenwart seines Prinzipals gesprochen habe. Am 1.
April gibt er zu, dem Klinger von Heiden aus eine Korrespondenz-
karte geschrieben und ihm eine Nummer des « Weinlinder » geschickt
zu haben; ferner gibt er zu, auch noch vor etwa sechs Wochen
bei Klinger gewesen zu sein. Am 2. April sucht er, den Verdacht
auf Klinger zu lenken. « Klinger kennt meine Schrift, aber ich
mbchte ihn doch nicht denunziren ». Am 8. April kommt er noch-
mals damit : « Ich kann nur sagen, dass Jemand meine Handschrift
nachgemacht haben muss. Es ist auch moglich, dass Klinger dies
gewesen ist. .... Wenn Remlinger nicht der Verfasser des Briefes
ist, so kommt Klinger in erster Linie in Betracht: Erstens ist er
fanatischer Mostianer und zweitens ist er federgewandter als Rem-
linger ». In seinem « Lebenslauf » (verfasst vom 8. bis zum 13.
April) sagt er: «Und dann, wenn ich bedenke, dass die Anar-
chisten alle Mittel heiligen, so konnte mir sehr leicht auch Klinger
diesen Streich gespielt haben, Klinger, der gleichfalls Briefe von
mir hatte und eine erhebliche Federgewandtheit besitzt ». Am 13.
Mai gab Huft, wie wir bereits gesehen haben, zu, mit Klinger ge-
arbeitet und demselben einen Artikel korrigirt, in's Reine geschrieben
und an den « Radikal » versandt zu haben.

Wir sehen: Anfinglich sucht Huft, seine Beziehungen zu
Klinger als mdglichst lose und harmlose darzustellen; dann sucht
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er, den Verdacht von sich auf Klinger abzulenken, und schliesslich
gesteht er, mit Klinger gemeinschaftlich in anarchistischem Sinne
gearbeitet zu haben. Unmittelbar nachdem er dies Gestiindniss ab-
gelegt, erhiingt er sich!

Verfolgen wir die Verhore mit Huft auch in anderer Rich-
tung !

Huft behauptete im Verhor vom 1. April, es seien ihm simmt-
liche Briefe von der Post in’s Haus gebracht worden. Er habe
auch keine poste restante kommen lassen. Als ihm dann eriffnet
wurde, dass es feststehe, dass er Briefe in Horn poste restante er-
halten und perstnlich abgeholt habe, zeigte er sich sebr verlegen
und antwortete schliesslich : « Wihrend ich in Rorschach war, er-
hielt ich drei Sendungen Briefe und Frisewrnummern (2 Nummern)
auf diesem Wege; weil ich dort eine Kur machen wollte ». Der
Emilie aber hatte er gesagt: « Frau Frey miisse nicht Alles
wissen. Er lasse sie namentlich auch im Glanben, er bekomme fiir
geine Korrespondenzen keine Bezahlung ». KEines von Beiden war
erlogen, hochstwahrscheinlich Beides. Denn Huft hatte nie im Sinn,
in Horn eine Kur zu machen. Er erhielt fir seine Korrespondenzen
in Rorschach nur 2 Mal je zirka 30 Fr. und das wusste Frau Frey.
Dagegen war Horn diejenige Station, nach welcher Klinger, No-
wotny u. s. w. alle verddchtigen Korrespondenzen kommen liessen,
und ist die Thatsache, dass Huft sich Briefe dorthin kommen Iiegs,
auch von Anna W. in folgender Weise bestitigt: « Es ist richtig,
dass er lange Zeit, ich glaube mehyvere Monate, Briefe und Post-
sendungen nach Horn adressiren liess. Er und Emilie gingen oft
Sonntags nach Horn, um zu sehen, ob etwas dort sei. Er lud auch
mich ein, mitzukommen ».

Seinen Meisterleuten hatte Huft, als er zum letzten Mal nach
Rorschach gehen wollte, erklirt, er habe einen Brief von Frau
Frey erhalten. Dariiber befragt, sagte er: « Ich werde davon ge-
sprochen haben ». Ueber den Inhalt befragt, antwortete er: « Ge-
schéftssache ; was, weiss ich nicht mebr ». Als ihm spiiter ertffnet
wurde, dass er nie einen solchen Brief erhalten habe, meinte er
unverzagt: « Das war nicht von Belang ». Er hatte wieder ge-
logen.

In Bern hatte er vor 3/, Jahren eine Cousine M. J. besucht.
Er sagte dariiber im Verhdr vom 31. Mirz: « Ich hielt mich drei
Stunden oder einen halben Tag in Bern auf. Wir spazierten mit
einander. In der Stadt selbst war ich micht ». Hierliber befragt,
erklirte M. J. bestimmt und durchaus glanbwiirdig, Huft sei Vor-
mittags gekommen ; Nachmittags seien sie szusammen spaziert, auf
dem Riickwege seien sie tber die Nideckbricke durch die Stadt
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hinauf gegangen und an der Kramgasse hitten sie in der Bier-
brauerer Jucker noch ein Glas Bier getrumken ; Abends sei sie dann
mit thm tber die grosse Schanze spaziert und hitten sie im Café
Sternwarte wiederum Bier getrunken ; er habe sie dann noch nach
Hause begleitet (etwa wm 10 Uhr) wnd sei wahrscheinlich im Hotel
de France dbernachtet. Huft hatte also auch da gelogen und es
lag auf der Hand wesshalo. Kr wollte von Bern so wenig, als
mdglich wissen.

Aus demselben Grunde bebauptete er auch, er sei von Thun
aus nur einige Male nach Bern gereist, wm sich die Haare schneiden
zu lassen, weil er allein im Geschiift gewesen sei! Er habe in der
Nihe des Bahnhofs sich scheeren lassen und dann bei Jucker ein
Glas Bier geotrunken. Bern selbst habe er nie angesehen!

Der Anna W. dagegen « erzihlte er viel von Bern». «Er
sagte, dass er dort gewesen sei, bevor er nach Rorschach kam.
fch erinnere mich ganz bestimmt, dass er sagte, er habe dort ein
halbes Jahr gearbeitet. Er sagte auch, frither habe Bern nur schwer-
fillige enge Gassen gehabt, jetzt sei Alles erweitert u. s. w.»

Klinger erzihlte er, er habe in Bern zwei Mddchen das Haar-
schneiden gelehrt und im « Weinléinder » vom 22. Dezember 1884
schrieb er: « Je mehr Schnee es hat, desto besser und sanfter laufen
in Bern drinnen die Schlitten durch die ) Metzger- und Sp1ta1ga.sse
der « Matten » zu».

Als ithm am 2. April die Adresse des Wabernbriefes vorge-
wiesen wurde, meinte er: « Diese Adresse tragé ja den Stempel
Winterthur und ich war wie dort, ich fuhr nur einmal voriber ! »
Klinger dagegen depounirt in glaubwiirdiger Weise: « Ich erinnere
mich, dass Huft Anfangs Februar bei mir war, es war an einem
Wochentag, und mir mittheilte, er komme von Winterthur, hiitte
eine kleine Reise gemacht und Bodmer (den Redaktor des Wein-
linder) im Gefiingnisse besucht». Und Emilie erklirt, Huft habe
ihr, wahrscheinlich am 4. Februar 1885 von Rorschach aus ge-
schrieben, er komme von einer Reise und kehre nach Heiden zu-
rtick. Sie habe ihn dann dartiber zur Rede gestellt und er habe
ihr erwiedert, er sei in Winterthur gewesen. BEr habe zuerst ge-
sagt: « Ich war bei Bodmer » und dann wieder « nein, ich war
nicht bei Bodmer, ich hatte andere Geschifte ». Zu beachten ist
hiezu, dass um diese Zeit zur Post gegeben wurden: Sonntag den
25. Januar in St. Gallen der erste Warnungsbrief, Sumstag den
31. Januar in Winterthur der Wabernbrief, Sonntag den 1. Fe-
bruar in Frauenfeld der zweite Warnungsbrief, Mittwoch den 4.
Februar in Winterthur ein Drohbrief an den Bundesrath.
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Dass Huft mit grosser Fertigkeit ligt, wissen wir zur Geniige.
Schliessen wir die Blumenlese aus seinen Verhbren mit einer jemer
geheimnissvollen Aeusserungen, welche wir schon bei ihm gefunden
haben und denen wir eine gewisse Bedeutung wohl beilegen diirfen.
Er sagt im Verhtr vom 8. April, unmittelbar nachdem er auf Klinger
als den mdglichen Urheber des Wabern-Briefes hingewiesen : ,,Ich
vermuthe, dass dieser Brief von einer Seite her-
rithrt, die sowohl den Anarchisten, wie dem Spitzel-
thum fern steht<.

Noch haben wir einige Zeugenaussagen zu notiren. Coiffeur
Schuppli in Heiden sagt aus: < Er (Huft) sprach sich gewdhnlich
gegen den Anarchismus aus. Dagegen nahm er die Verhafteten
« kolossal » in Schutz ». Huft erklirt dazu: <« Das gebe ich zn,
ich habe mein Urtheil ausgesprochen. Ich habe wahrscheinlich ge-
sagt, der Bundesrath ist zu voreilig gewesen ». Wie stimmt dazu
der erwihnte Artikel im «Weinlinder » ?

Anna W. sagt: «Klinger und Huft waren bald einig, bald
uneins. Huft machte gegen die anarchistischen Tendenzen Klingers
stets Opposition ». Aehnlich spricht sich Frau Frey aus.

DPostverwalter Kuhn in Heiden deponirt, nachdem ihm der
Wabernbrief vorgelesen worden: <« Mir fillb der Ausdruck « das
dumme Vieh » in diesem Briefe auf, diesen Ausdruck hat Huft oft
im Munde gehabt ». Huft meint: < Daran kann ich mich nicht
erinnern ».

Johann Blatter, Besitzer des Bazar in Heiden, sagt aus: «Als
von den Verhaftungen der Anarchisten die Rede war und die Be-
richte in den Zeitungen waren, las ich ihm einen solchen vor und
es fiel mir auf, dass er dabel ein ganz ausserordentlich « veriicht-
liches » Gesicht machte, das mir in hohem Grade missfiel ». Huft
erklirt hierauf: « Daran erinnere ich mich nicht ».

Hioren wir endlich, was Klinger, dessen Aussagen, wir wieder-
holen es, den Eindruck der Wahrhaftigkeit machen, iiber Huft sagte:

« Sie kennen Wilhelm Huft? » — « Gewiss kenne ich den!»
— Dann erziihlt er, wie er den Huft veranlasst habe, in Rorschach
in den Arbeiterverein einzutreten, dessen Sitzungen Huft jedoch
nie besucht habe, wie er denselben als einen gebildeten Mann
kennen lernte und desshalb ziemlich viel mit ihm verkehrte und
wie er auch, als Huft zeitweilllg in Schinznach war, mit ihm kor-
respondirt habe. In der letzten Zeit habe er sich jedoch von ihm
zurilickgezogen und von da an habe er wenig Umgang mit ihm ge-
habt? «Warum das? » — «Ich sak und erfuhr aus seinen Reden,
dass er vorsiitzlich liigt. Dann hat es mir auch nicht gefallen, dass
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er in die Zeitungen, besonders in den Weinlinder, diese Hetzartikel
gegen die Juden und satyrische Lokalnotizen schrieb. Er wollte
immer etwas haben, auf welches er unerkannt und ungenirt drauf
los dreschen konnte. Das habe ich ibm in’s Gesicht gesagt».
Klinger erzihlt weiter, wie er unmittelbar vor seiner Verhaftung
— es war am 26. Februar - noch mit Huft tiber die Rumpff-
affaire gesprochen. « Bei diesem Anlass fiel mir auf, dass er mich
fragte: Ist es mit Dir noch gut verkehren ? und als ich ibm sagte,
ja warum nicht, sagte er, ja eben wegen diesen Drohungen be-
zliglich der Zerstérung des Bundespalais . ... Sofort frug er mich,
wie spit es sei, und ich sagte, da der St. Galler Zug bald kommt,
so wird es bald eilf Uhr sein. Darauf entfernte sich Huft so raseh,
dass es mir vorkam, er wolle nicht bei mir gesehen sein ». Klinger
bestiitigt sodann die Aussagen Hufts iiber ihr gemeinsames Arbeiten
im Wesentlichen und fugt bei, Huft habe von der Redaktion des
« Radikal » noch speziell 2 Exemplare der Nummer verlangt, in
welcher der Artikel erscheinen wiirde, « da gewissermassen zwei
Arbeiter an diesem Artikel thiitig gewesen seien». Als dann am
Schlusse des letzten Verhors dem Klinger erdffnet wurde, dass Huft
sich in seiner Zelle erhingt habe und man ihn fragte: « Welchen
Eindruck macht dies auf Sie? » erwiederte Klinger :

<« Dass er sein Leben abgeschlossen hat, wie er gelebt hat. Sein
Leben war Lug und Heuchelei, dem der Tod entspricht. Schonr
Frau Frei sagte, er liige, und ich habe es ihm in’s Gesicht gesagt.
Als Sie mich zum ersten Mal verhirten, war er auch hier und hat
mich vom Hause der Frau Frey aus wmit einer Grimasse ange-
schaut, die ich mir wicht erkliven konwie ».

Frau Frey und Anna W. bestitigen, dass Huft um jene Zeit
da war und nach Klinger hiniiber schaute. Und dass Klinger ihm
das Liigen vorgehalten, ergibt sich aus dem erwihnten Brief Hufts
an Frau Frey und deren Depositionen.

Bemerkenswerth ist auch folgende Aussage, welche Klinger am
Schlusse des Verhdrs vom 22. Mai machte: <« Beim zweiten Besuche,
als wir von der Bundesrathhausaffaire sprachen, sagte er (Huft), es
konnte sich doch ein Denunziont unter den Anarchisten finden,
worauf ich erwiderte, dass ein solcher wohl entdeckt wiirde. Dann
sagte er, es konnte ja ein solcher sich als geheimer Zeuge anbieten,
worauf ich dann wieder sagte, es wiirde sich wohl kein Gerichts-
forum auf einen solchen Zeugenbeweis einlassen. Wieder bei’'m
ersten oder zweiten Besuch sagte er mir, ob in Bern auch ein Ar-
beiterverein sei und wo dieser sein Lokal habe. Ich sagte ihm:
ja und ich glaube, er habe sein Lokal in der Metzgergasse, ich
wusste Letzteres aber nicht genau ». Nun erinnere man sich daran,
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dass in dem einen Warnungsbriefe gesagt ist, das Sprengmaterial
gei von der Linggasse an die Metegergasse geschafft worden !

Bevor wir untersuchen, ob Wilhelm Huft auch in der Lage
war, ob er fihig war, den Wabernbrief zu schreiben, miissen wir
uns mit einer anderen Frage beschiftigen.

Der Wabernbrief und die vier Warnungsbriefe waren scheinbar
von durchaus verschiedener Hand geschrieben, so zwar, dass die
vier Warnungsbriefe trotz verstellter Handschrift augenscheinlich
demselben Autor zu verdanken waren, wihrend der Charakter der
Handschrift des Wabernbriefes ein grundverschiedener zu sein schien.
‘Wieder anders schien die Schrift zu sein, mit welcher der Winter-
thurer-Drohbrief, der Zofinger-Brief und die beiden Drohbriefe aus
La Chaux-de-Fonds geschrieben waren. Nur die beiden Letzteren
stammten offenbar von derselben Hand, unterschieden sich aber
ebenfalls von allen iibrigen. Einige Aehnlichkeiten konnte auch
der Laie ausfindig machen namentlich zwischen dem Wabernbrief,
den Warnungsbriefen und dem Winterthurer-Drohbriefe, auch die
Zahl 2 auf dem Wabernbrief schien mit der Zahl 2 auf den Briefen
aus La Chaux-de-Fonds iibereinzustimmen. Der Untersuchungs-
richter ertheilte daher den Herren Liimmlin und Scheuner den wei-
teren Auftrag, auch eine Schriftenvergleichung betreffend die siimmt-
lichen anonymen Droh- und Warnungsbriefe unter sich vorzu-
nehmen. Das daherige Gutachten langte indessen erst ein, nachdem
sich Huft bereits das Leben genommen hatte, und so war es nicht
mehr mpglich, ibm zu zeigen, dass sein ganzes frevelhaftes Spiel
anfgedeckt seil.

Die Sachverstindigen gelangten in ihrem zweiten Gutachten zu
folgenden Schliissen :

1. Wilkelm Huft hat auch die vier Warnungsbriefe (von
Nummer 5) geschricben. -

2.  Wilkelm Huft hat auch den Zofinger-Drohbrief geschrieben.

3. Ferner hat Wilkelm Huft den Winterthurer-Drohbrief (4.
Februar 1885) geschrieben.

4. Die beiden Drohbriefe aus La Chauz-de-Fonds (an die
Redaktion des « Bund » und an die Polizeidirektion in Frankfurt)
sind entschieden von derselben Hand geschrieben. Es sprechen schwer-
wiegende Beweise dafir, dass Wilhelm Huft der Schreiber ist.

5. Es sind Momente vorhanden, welche den Verdacht be-
griinden, dass Wilhelm Huft auch den Pariser-Drohbrief geschrieben
habe. Doch sind die Experten nicht im Falle, dartiber einé be-
stimmte Ansicht auszusprechen.
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7. Dagegen sind die Experten der bestimmien wund festen
Ueberzeugung, dass Withelim Huft auch den Drolbrief an das Po-
lizeiprasidivm in Frankfurt, aufgegeben in Frauenfeld am 4. No-
vember 1883, geschricben hat.

Endlich wurde denselben Experten auch der Drohbrief aus
Montreux zor Begutachtung unterbreitet. Sie gelangten it Bezng
auf diesen Brief zu folgenden Schliissen:

« 1. Die Schrift des Montreux-Briefes ist eine absichtlich ent-
stellte Handschrift.

« 2. Es finden sich in dem Montreux-Briefe verschiedene Mo-
mente, welche fiir die Ansicht sprechen, es habe Wilhelm Huft
denselben geschrieben, und welche einem dahingehenden Verdachte
wohl als Grundlage dienen konnen ».

< Bine bestimmte Ueberzeugung oder gar Gewissheit dariiber
sind die Unterzeichneten nicht im Falle auszusprechen ».

Es braucht, wohl nicht besonders betont zu werden, dass auch
diese Gutachten sich durch grosse Sachkenntniss und Sorgfalt aus-
zeichneten. ‘

Und pun entsteht die Frage, war Huft fihig und in der Lags,
alle diese Briefe zu schreiben und so zur Post zw bringen, wic €s
geschehen ist ?

Es unterliegt nach den bisherigen Ausfihrungen wohl keinem
Zweifel, dass Huft Charalters halber einer solchen That wobl tihig
war. Erinnern wir ans daran, wie er die Anna W. quilte, nur
um sich ein Vergniigen zu machen, wie er seiner Emilie trinm-
phirend schrieb : «Bs gibt jedenfalls eine grossartige Untersuchung»,
wie Klinger von ihm sagt: « Er wollte immer etwas haben, auf
welches er unerkannt und ungenirt drauf los dreschen konnte »
"und «sein Leben war Lug’ und Heuchelei». Krinnern wir uns
daran, wie er gelogen hat. Seinem Prinzipal gegeniiber, dem er
von cinem Briefe der Frau Frey erzihlte, den er mie erhalten hat;
seiner Fiilie gegeniiber, der er vormachte, er sei Doktor der Phi-
losophie, oder er wolle sie niichstens heirathen, der Anna W. gegen-
iiber, der er im selben Augenblicke andeutete, er wolle die Emilie
loszuwerden suchen; seinem Freunde Klinger gegeniiber, dem er
sagte, er sei Lehrer, und dem er einmal vorgab, er habe sich mit
Hinterlassung eines Rockes fliichten miissen, wihrend er denselben
Rock am folgenden Morgen trug; wie er log im « Weinlinder »
und in dem Briefe an F. M., als er seine St. Galler Affaire be-
handelte ; wie er log vor dem Untersuchungsrichter — multumn
und multum! Erinnern wir uns weiter, mwit welcher Perfidie er
den Verdacht auf seinen « persdnlichen Freund » Klinger zu leiten




suchte, und welche miserable Gesinnung sich darin bekundet, dass
er den Artikel fiir den Radikal korrigirte und verschickte, wiih-
rend er offentlich gegen den Anarchismus eiterte. Lug’' und Heu-
chelei, Perfidie und Niedertriichtigkeit, gremzenlose Eitelkeit und
nimmersatte Skandalsucht, das sind die Charaktereigenschaften Hufts,
wie sie uns die Untersuchung in grellstem Lichte zeigt. Wir stimmen
dem Zeugen Johann Blatter bei, welcher erklirte: « Ich trawe
diesem Menschen, offen gestanden, Alles zu ».

Huft besass auch die nothigen Fertigkeiten, um solche Briefe
zu fabriziren. Wir haben bereits erwibnt, wie die Experten seine
Schreibkunst beurtheilen. Man sieht es seiner Schrift auf den ersten
Blick an, dass er dieselbe von Jugend auf mit Vorliebe gepflegt
und sorgfiltis ausgebildet hat. Er gibt im Verhdr vom 13. Mai
auch zu, in der Schule verschiedene Schreibarten, z. B. Gothische,
Frakturschrift etc. gelernt und dieselben spiter geiibt zu haben.
Es stimmt dies vollkommen zu einer Bemerkung der Sachverstindigen,
welche an einer Stelle ihres Befindens sagen: «lis driingt sich
bei sehr vielen Formen des Wilhelm Huft die Ueherzeugung auf,
dass derselbe solche Formen der Rundschrift oder einer Kanslei-
schrift entlehnt habe. Anklinge liessen sich geniigend nachweisen.»
Klinger, welchem die Photographie eines der Warnungsbriete vor-
gewiesen wurde, sagt: «Huft hat einen ganz fliichtigen Zung, der
von seiner gewdhnlichen Schrift verschieden war». TUnd dieser
«flichtige Zug », er lisst sich nicht besser bezeichnen, ist das cha-
rakteristische Merkmal des Warnungsbriefes vom 25. Januar 1885.
Die Fihigkeit, seine Schrift in verschiedener Weise zu verstellen, muss
dem «Schrifisteller » Huft unbedingt zuerkannt werden.

Besass er auch die Fdhigkeit, stylistisch und inhaltlich so zu
schreiben, wie er geschricben hat? Gewiss besass er sie!

Ueber seinen Styl sagt das erste Gutachten der Herren Limmlin
und Scheuner: <Der Styl des Wilhelm Huft ist durchschnittlich
kurz, bestimmt, kirnig. Wilhelm Huft bewegt sich mit Vorliebe
in Hauptsitzen, obwohl er sich des zusammengesetzten Satzes auch
sicher bedient, so wendet er ihn doch verhiiltnissiniissig wenig an.
Allerdings trifft dies in erster Linie fiir seine Briefe zu; in den
Aktenstiicken an Behirden, wo es sich um Auseinandersetzungen
verschiedener Art handelt, gestaltet sich das Verhiiltniss etwas
anders. Einen kurzen, kirnigen befehlenden, bestimmten Ton und
Styl weist auch der Wabernbrief auf. Man vergleiche:

(Brief an Emilie.) «Am Ende wird Madame Frey-llauser auch
noch in die Geschichte verwickelt. Es gibt jedenfalls eine grossartige
Untersuchung. Vergangenen Freitag war ich in Rorschach. Herr
Schuppli schickte mich zum Scheerenschleifer. Ich musste, da ick
diesen nicht antraf, nach Goldach wandern» Oder:
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(Anderer Brief an Emilie.) « Soeben ist Deine Sendung in
bestem Zustande bei mir angelangt. Meinen aufrichtigsten Dank
fir Deine Bemithungen., Es wird die Zeit erscheinen, wo ich Dir
Alles doppelt und dreifach wieder vergelten kann. Habe einst-
weilen Geduld mit mir. Ueber meine nunmehrige Stellung lisst

sich augenblicklich wenig sagen ».

(Wabern-Brief) « Du findest das nothige Geld an besagtem
Platze. Punkto Benehmen fahre in der Weise fort, wie es bisher
geschehen ist. Hiife Dich in die Nihe des Bundesrathhauses zu
gehen. Wenn Marie mitkommt, kann es micht fehlen. Du brauchst
es nur an den genau bezeichneten Platz zu legen. Verwechsle ja
die beiden Biichsez nicht ».

Fahren wir fort:
(Winterthurer-Drohbrief.) « Zittert ».

(La Chaux-de-Fonds 5. Februar.) « Vous savez que nous ne
badinons pas ».
(La Chaux-de-Fonds 17. Februar.) « Ménagez vos expressions».

(Warnungsbrief Nr. 1.) < Mein Gewissen zwingt mich, Thnen
Folgendes zu offenbaren ».

(Warnungsbrief Nr. 2.) Unterwerfen Sie die Postpakete einer
genauen Untersuchung. Haben Sie hauptsiichlich Acht auf Frauen-
zimmer. Der Posten auf der Hauptwache soll von Zeit zu Zeit das
Lokal untersuchen. Die hintere Hausthiire lassen Sie von inwendig
fest verrammeln. . ... Verzeihen Sie, wenn ich nicht mehr sage.
.« .. Zihlen Sie auf mich ». —

Halten wir dem gegeniiber zum Schlusse den Brief an Amnna
W. <« Heute vor-acht Tagen besachte mich Emilie. Und zwar un-
erwarteter Weise. Ich hatte ihr wohl einen vollen Monat iiber
nicht geschrieben. .... Ich habe diese Zeilen lediglich fiir Sie
geschrieben, bitte also um Diskretion. Darf ich demniichst ein
Briefchen von Thnen gewiirtigen? Empfangen Sie die besten
Griisse ». ‘

Es klingt, als horte man denselben Menschen aus all’ diesen
Briefen.

Es dringt sich hier die Frage anf, ob Huft gentigend franzs-
sisch konnte, um die beiden Briefe aus «La Chaux-de-Fonds» zu
schreiben. Bekanntlich arbeitete er lingere Zeit in St. Immer,

Emilie sagt: «Er spricht nur wenig italienisch , dagegen ge-
liunfig franzosisch »; er selbst meint: «italienisch verstehe ich nicht,
franzisisch auch nicht geldufig. » Sein friiherer Prinzipal in St. Immer
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glaubt, Huft habe nur wenig franzbsisch verstanden. Dagegen er-
sucht ihn eine Freundin, M. W., in einem Briefe vom 15. Januar
1885, den sie ihm aus Frankreich schrieb, er mochte ihr ein fran-
z0sisch geschriebenes Stellengesuch abfassen, und geht aus eimem
spitern Briefe hervor, dass Huft dem Wunsche entsprochen und
auch das Inserat selbst besorgt hat. Um die knrzen Sitze der
beiden Briefe aus La Chaux-de-Fonds zu schreiben, kannte daher
Huft das Franzosische wohl hinlinglich, wihrend die Frage mit
Bezug auf die Drohbriefe aus Paris und Montreux offen gelassen
werden muss.

Der Briefschreiber musste aber auch eine gewisse Kenntniss
der Organisation der Anarchisten, ihrer Gebriuche und ihrer Redens-
arten besitzen. Die verschiedenen Drohbriefe, der Wabernbrief und
die Warnungsbriefe, verrathen diese Kenntniss, bis zu einem ge-
wissen Grade wenigstens. Die Geschichte mit der Ziindubr und
dem Koffer, mit den falschen Pissen und den hiilfeleistenden Frauen-
zimmern setzten entschieden voraus, dass sich der Briefschreiber
schon ordentlich umgesehen hatte. Sogar die Uebertreibungen und
prahlerischen Phrasen, denen man in der anarchistischen Litteratar
und im Briefwechsel der «(Genossen» so hiufig begegnet, fanden
sich in all’ diesen Briefen wieder. Nun — Huft besass auch diese
Kenntnisse. Er hatte nicht umsonst mit Klinger intimen Verkebr
gepflogen und die Most’sche « Freiheit», welche ihm dieser jeweilen
zustellte, eifrig studirt. Mit der ihm eigenen Gabe erfasste er
sofort die Most'schen Redensarten, er fand die Artikel, welche
Zinduhren und Sprengapparate beschrieben, er fand im Briefkasten
die Bezeichnung mit Nummern, und ohne ihre eigentliche Bedeu-
tung zu kennen, brachte er sie in seinen Briefen, anfinglich nicht
ungeschickt, zur Anwendung. Er hatte anch gelernt, dass man
derartige Briefe nicht an seinem Wohnorte zur Post gibt, sondern
moglichst weit davon entfernt, dass man Deckadressen benutzt,
kurz er war soweit orientirt, als fiir seinen Plan nothig war.

Endlich besass Huft auch die ndthige Phantasie und Kombi-
nationsgabe, das erforderlicke theatralische Talent, um den ganzen
Plan zu fassen und in geschicktester Weise durchzufiihren. Ein
Miisterchen bot uns schon oben der Brief an F. M., in welchem
er aus der Diebstahlsgeschichte eine Verfolgung aus politischen
Motiven mit vielen Ausschmiickungen herzurichten weiss. Sehen wir,
wie er's im Gefingniss trieb mit den Briefen an seinen Meister:

Am 6. April schreibt Huft aus der Untersuchungshaft: «Hitte
ich ahnen kinnen, dass sich mein Geschick in dieser Weise erfiillen
muss, — wahrhaftig, geehrter Herr Schuppli, ich wire niemals
nach Heiden gekommen. Aber hier meine Hand! Sie diirfen sie
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erfassen! Sie hat nichts Unrechies begangen — und dieses Be-
wusstsein weiss mir die Nacht des Kerkers wunderbar zu erhellen.
Ich bin relativ heiter und diese relative Heiterkeit — sie funda-

mentirt in meinem reinen Gewissen! Gott Lob und Dank, dass
Ostern voritber ist! Immer und ewig wird es mir denkwiirdig sein,
das diessjihrige Osterfest! Ich wollte es in Heiden verleben, mit
Thnen und mit Emilie, wollte mich wieder einmal «gehen lassen»
wie einst . . . Und nun??? Gottes Rathschluss oder, wie der
Naturalist sagt, die Wege des Fatums sind unerforschlich. Ich klage
nicht. Einmal wieder wird es Tag! Und hoffentlich bald! Verleihe
mir der Himmel Geduld und Frieden!»

Am 12. April schrieb er:
« Sonntagmorgen!!!

Ich habe das Fenster meines Kerkers geiffnet, damit mir kein
Ton der Glocken verloren gehe. Das Kirchengeldute — ich hore
es lieber als die schinste Musik....» Und weiter: «Zwei Wochen
lang schmachte ich schon in dieser engen Zelle. Vierzehn Tage!
Eine Ewigkeit! Und wen habe ich inzwischen gesehen? Den Kerker-
meister, den Landjiger und den Untersnchungsrichter. Keinen
Menschen sonst! Doch — einmal war Emilie hier und sie ist mir
wie ein Fngel vorgekommen. Und ein Engel ist sie an mir! Nicht
in der Freude und im Gltick. — Nein! sondern im Leid und
Schmerz lernt man die Menschen kennen und die wahre Freund-
schaft und die echte Liebe! Ich bin verlassen und doch nicht ver-
lassen! Ich bin einsam und doch nicht einsam! Freilich -- wie
unwohkl bin ich, kdrperlich sowohl als auch geistig; muss ich mich
aber nicht stark, geradezu riesenstark stellen, nur um Emilie zu
trosten? — — »

Denken wir an die Briefe, die er hinter dem Riicken von
Emilie an Anna W. schrieb, und wir werden uns sagen: Komidie,
nichts als Komidie!

Am 19. April schreibt er: « Wire ich mir irgend einer Ge-
setzestibertretung bewusst — kein Wort wiirde ich zu meiner Ver-
theidigung verlieren. So aber muss ich schliesslich dem Pessimis-
mus und der Verzweiflung anheimfallen. Die Gefangenschaft ist
nicht das Einzige. Ob ich heute oder morgen entlassen werde —
wie stehe ich da? Ohne Stelle, chne Geld? mit einem kompromit-
tirten Namen, leiblich und seelisch ruinirt. Eine reizende Perspek-
tive — wahrhaftig! Xine Perspektive, die selbst einen Sokrates
ans der Contenance brichte. Warum hat man mich verhaftet?
Immer und immer muss ich fragen. Die richtige Antwort aber —
sie ist mir bis zur Stunde nicht zu Gehir gekommen.»
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Der erste Theil dieser Lamentation ist darauf berechnet, die
Stelle in Heiden behalten 2u kénnen, denn in demselben Briefe
sagt Huft: «Sollten Sie bereits einen neuen Gehtilfen besitzen?
Wenn nicht, dann engagiren Sie vorliufiz noch keinen. Falls ich
selbst nicht mehr Anspruch auf die Stelle erheben darf, so werde
ich IThnen zum Beginn der Sommer-Saison einen zuverlissigen jungen
Mann zn beschaffen wissen.» Der zweite Theil des Briefes ist er-
logen, denn Huft kannte den Grund seiner Verhaftung ganz genau,
und wir haben gesehen, dass er im Verhtr vom 2. April erklirte:
« Wenn Sie mich auf diese Expertise hin in Haft behalten, so werde
ich mich dem Gesetze fiigen». Awuch hier liigt er und spielt er
Komodie, nur um Mitleid zu erwecken wund sich interessant zu
machen.

Zichen wir in Erwtgung, was Huft nach dem bisher Gresagten
sonst gegeniiber dem Untersuchungsrichter, gegeniiber Klinger,
gegeniiber Emilie und Anna W. u. s. w. alles gelogen, phantasirt
und intriguirt bat, so werden wir wohl zu dem Schlusse gelangen,
dass er auch fihig war, ein fingirtes Attentat auf das Bundesrath-
haus so zu kombiniren und plausibel zu machen, wie er es gethan
hat. An der ndthigen Phantasie, Kombinationsgabe und Frechheit
fehlte es ihm entschieden mnicht. Man missdeute diese Sitze nicht.
Wir schliessen absolut nicht aus den angefithrten Aeusserungen
Hufts in seinen Briefen auf seine Thiiterschaft, diese Thiiterschaft
ist vielmehr die Voraussetzung zu unserm Urtheil iiber die Briefe.
Wir schliessen aber aus den Briefen und anderem darawf, dass
Huft im Stande war, den Wabernbrief, die Warnungsbriefe u. s. w,
zu erfinden und zu schreiben. —

Es bleibt mur noch zu priifen, ob Huft auch im Stande war,
all’ dicse Briefe so zur Post zu bringen, wie er es gethan hat.
Ueber diese Frage herrscht auf den heutigen Tag noch am meisten
Ungewissheit, da namentlich die Meistersleute des Huft sich nicht
mehr genau an seine Abwesenheiten erinnern. Wir haben indess
fiir deren Beantwortung folgende Anhaltspunkte:

‘Was zunichst den Drohbrief an den Polizeipriisidenten von
Frankfort anbetrifft, so wurde dieser am 4. November 1883 in
Frauenfeld zur Post gegeben. Huft war im Oktober 1883 zum
zweiten Male nach Rorschach gekommen und konnte von dort ans
sehr wohl den Brief zur Post gebracht haben.

Klinger sagt: «Ich erinnere mich mit aller Bestimmtheit,
dass Huft im November 1883 angeblich eine Reise nach Brugg
gemacht hat. Ueber den Zweck dieser Reise hat er sich spiter
verschieden ausgesprochen. Er sagte, er sei bei Geyers Hochzeit
als Zeuge gewesen und diese habe ihn Fr. 40 gekostet. TDann
sagte er auch, er sei beim Leichenbegiingniss Gotth. Romans ge-
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wesen. » Frau Frey deponirt: <« Wihrend seines zweitmaligen
Hierseins reiste er 2 bis 3 Mal nach Winterthur. So gab er
an, wohin er aber gereist ist, weiss ich nicht. Das erste Mal
verreiste er nicht gar lange, nachdem er bei mir eingetrefen war.
Es ist desshalb sehr leicht moglich, dass er um den 4. November
1883 herum in Winterthur oder Frauenfeld war. » Coiffeur Geyer
dagegen erklirt: «Die Angabe des Huft, dass er im November
1883 bei meiner Hochzeit als Zeuge fungirt habe, ist schon dess-
wegen nicht richtig, weil ich schon im November 1879 Hochzeit
machte. » Wohl aber ist Gotthold Roman oder mit seinem eigent-
lichen Namen Car]l August Kiing am 4. November 1883 in Steffis-
burg gestorben und war Huft wirklich mit demselben in Thun
bekannt gewesen.

Es ist durchaus nicht glaublich, dass Klinger die Hochzeits-
geschichte mit Geyer erfunden haben sollte. Dass dagegen Huft
am Leichenbegiingniss Gotth. Romans war, bestiitigt Herr Coiffeur
Tschagular, bei welchem Huft in Thun gearbeitet hatte. Diess
Leichenbeglingniss muss am 6. November 1883 stattgefunden haben
und so konnte Huft am 4. November wohl auf der Durchreise in
Frauenfeld sein.

Besonders auffallend ist dabei, dass Huft auch iiber diese Reise
verschiedene und zum Theil also falsche Angaben gemacht hat.
Welchen Grund hatte er, Klinger zu sagen, er sei in Brugg ge-
wesen, wihrend er in Thun war? Da er ihm von Thun ebenfalls
sprach, so erwihnte er Brugg, um etwas Anderes zu verbergen.
Man wird kaum fehl gehen, wenn man Frauenfeld statt Brugg
setzt.

Im Uebrigen handelte es sich zuntichst darum, zu constatiren,
wanrt Huft seit Ende Januar 1885 Heiden verlassen hat.

Fraw Marg. Schuppli geb. Keller sagt, Huft sei gewdhnlich
Montags nach St. Gallen gegangen. Einmal, wahrscheinlich drei
Wochen vor dem 31. Mirz, sei er Donnerstags nach Rorschach ge-
gangen und Nachmittags wieder heimgekommen.

Coiffeur Schuppli deponirt, Huft sei in der Regel Montags
fortgegangen, nach St. Gallen zur Emilie, wie er gesagt habe. Vor
8 oder 14 Tagen (vor dem 31. Murz) sei er an einem Donnerstag
in Rorschach gewesen. Spiter, am 16. Mai, erklirt Herr Schuppli:
« Huft war im Monat Februar ecinige Male und swar meist an
Montagen, bald auf einen, bald auf zwei Tage verreist, nur
ein einziges Mal an einem Donnerstag. Wihrend des Januars war
derselbe meines Wissens nicht abwesend. (Im letzten Punkte irrt
sich Herr Schuppli jedenfalls und mehrere Zeugen glauben, das
Gegentheil bestimmt sagen zu konnen.) Auf den Datum entsinne




689

ich mich nicht mehr. Seine Ausginge fanden hauptsichlich seit
seiner ersten Einvernahme (11. Mirz) hiufiger statt.»

Emilie sagt aus: <« Seitdem er in Heiden ist, kam er cirka
alle 14 Tage, wenigstens seit der Fasnacht, zu mir.» Und nach
dem Tode Hufts, am 17. Mai, deponirte sie:

< Ich erinnere mich ganz genau, dass Huft Ende Janner und
Anfangs Februar dieses Jahres mehrere Tage von Heiden abwesend
war. An einem Mittwoch Abend, ich glaube sicher zu sein, dass
es der 4. Februar war, erhielt ich von ihm eine Korrespondenzkarte
mit der Notiz: «ich kehre nach Heiden zurtick, komme von einer
Reise. » Diese Karte kam von Rorschach. Ich wusste gar nicht,
was diese Karte zu bedeuten habe, und da ich iiberhaupt lingere
Zeit, d. h, ca 14 Tage, keinen Brief mehr von ihm erhalten hatte,
so wurde ich unrubig . . , des andern Tages, es war Donnerstags,
ging ich nach Heiden. Ich wollte Gewissheit haben . . .. Ich
fragte ihn dann, ob er in Winterthur gewesen. «Ja », sagte er,
«ich war bei Bodmer ». Nachher bemerkte er wieder « nein, ich
war nicht bei Bodmer, ich hatte andere Geschifte. » Weiteres
war nicht avs ihm herauszubringen, iiberhaupt antwortete er
mir auf alle Fragen ausweichend und unbestimmt, so dass ich
auf’s Neue stutzig wurde. »

Am 23. Mai sagt sie mit Bezug auf dieselbe Frage: <« Ich
miisste triumen, sonst sagte er mir, er sei acht Tage weggewesen.
Mit Bestimmtheit erinnere ich mich, dass er sagte, er sei auch in
Ziirich gewesen. »

Landjiger Julius Schmid vom St. Gallischen Polizeicorps be-
zeugt in Uebereinstimmung hiemit, dass er den Huft am 2. Februar
in Ziirich gesehen habe, und wenn wir dazu noch die bereits er-
wihnte Aussage Klingers vergleichen, wonach Huft Anfangs Februar
nach Rorschach kam und sagte, er komme von Winterthur und
habe eine kleine Reise gemacht, so werden wir nicht im Zweifel
sein, dass Emilie richtig gerechnet hat.

Huft selbst bestreitet bekanntlich, anders wohin als nach St.
Gallen und Rorschach gegangen zu sein. Sehen wir nun aber,
wann und wo die verschiedenen Briefe, soweit sie hier in Betracht
kommen, zur Post gegeben wurden :

Sonntag den 25. Jamuar, Morgens 10 Ubr in S Gallen, L
Warnungsbrief.

Samstag den 31, Januar, Morgens 8 Uhr in Winterthur,
Wabernbrief.

Sonntag den 1. Februar, Abends 8 Uhr in Frauenfeld (Am-
bulant), II. Warnungsbrief.
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Mittwoch den 4. Februar, Morgens 12 Uhr in Winterthur,
Drohbrief an den Bundesrath.

Donnerstag den 5. Februar, Abends 9 Uhr in La Choux-de-
Fonds, Drohbrief nach Frankfurt.

Dienstay den 17. Februar, Morgens 9 Uhr in La Chaux-de-
Fonds, Drohbrief an die Redaktion des « Bund ».

Dienstag den 17. Februar, Abends 8 Uhr in Frauenfeld, T1I.
Warnungsbrief.

Somntag den 1. Bldirz, Mor gens 8 Uhr in Winterthur, IV.
Warnungsbrief.

Donnerstag den 12. Blirz, Abends 1 Uhr in Zoﬂngen, Droh-
brief an den Bundesrath.

Drei Wochen vor dem 31. Mirz, an einem Donnerstag, sei
Huft nach Rorschach gegangen — sagt Frau Schuppli. Das trifft
genau auf den 12. Mirz! Konnte Huft an diesem Tage 1 Uhr
Nachmittags in Zofingen einen Brief zur Post geben und noch am
gleichen Tage wieder in Heiden sein? Nehmen wir den Fahrten-
plan zur Hand und setzen wir voraus, Huft habe sich, wie das
nachgewiesener Massen seine Gewohnheit war, in aller Frithe zn
Fuss nach Rorschach begeben. Dort konnte er um 6 Uhr 10 Min.
abfahren und dann war er um 12 Uhr und 6 Min. in Zofingen ;
8 Uhr 3 Min. musste er den Riickweg antreten und 9 Uhr 13
Min. Abends war er wieder in Rorschach, von wo er noch am
seloen Abend Heiden zu Fuss erreichen konnte.

Sehen wir weiter. Sonntag den 25. Januar, Morgens 10 Uhr,
in St. Gallen. Abfahrt von Heiden 7 Uhr 20 Min. — Ankunft
in 8t. Gallen 9 Uhy 28 Min.! Freilich Huft ging regelmissig
Montags nach St. Gallen, an Sonntagen hatte er im Geschift zu
arbeiten. Ausnahmen kamen aber doch vor. Und Emilie sagt, es
sei wohl mioglich, dass Huft an einem Sonntag in St. Gallen ge-
wesen sei, ohne zu ihr zu kommen, da sie an Sonntagen gewtbn-
lich in Wirthschaften servirt habe.

Samstag den 31. Januar, Morgens 8 Uhr, Winterthur. Zu
Fuss nach Rorschach, dort Abfahrt 6 Uhr 10 Min. und Ankunft
in Winterthur 7 Uhr 40 Minuten!

Sonntag den 1. Februar, Abends 8 Uhr, in Frauenfeld (Am-
bulant). Es passirt in Frauvenfeld um 7 Uhr 56 Min. Abends der
Zug Winterthur-Romanshorn mit einer Minute Aufenthalt. Huft
musste in dem Zuge gewesen und in Frauenfeld den Brief rasch
in den Postwagen geworfen haben. Warum nicht?
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Mittwoch den 4. Februar, Morgens 12 Uhr, Winterthur. Ab-
fahrt von Heiden 7 Uhr 30 Min. — Ankunft in Winterthur 11
Uhr 52 Minuten ! :

Donnerstag den 5. Februar, Abends 9 Ubr, La Chaux-de-
Fonds. Wir miissen annehmen, Huft sei am 5. Februar in Heiden
gewesen. Es ist nicht mibglich, dass er an diesem Tage tiberdiess
in La Chaux-de-Fonds war. Dagegen wire es denkbar, dass er
den Brief von Winterthur aus am 4. Febrnar an einen Freund
(Genossen ?) in La Chaux-de-Fonds sandte, welcher denselben daun
am 5. Abends nach der Arbeit auf die Post legte. Oder es wiire
denkbar, dass sein Freund, der Apothekergehiilfe Wiesinger, wel-
cher um jene Zeit mehrere Reisen gemacht haben soll, damals in
La Chaux-de-Fonds war. KEs konnte jedoch in dieser Richtung
einstweilen nichts Bestimmtes ernirt werden.

Dienstag den 17. Februar, Morgens 9 Uhr, in La Chaux-de-
Fonds und am gleichen Tage, Abends 3 Uhr in Frauenfeld. Man
kann folgendermassen combiniren. Huft ging wie gewohnt Montag
den 16. Februar nach Rorschach und St. Gallen und schickte von
dort den Brief an seinen Freund in La Chaux-de-Fonds. Dann
erhielt dieser den Brief am 17. Februar mit der ersten Post und
war im Stande, denselben Morgens 9 Uhr weiter zu spediren. Am
folgenden Tage ging dann Huft auf irgend einem Wege nach
Frauenfeld, um dort Nachmittags 3 Uhr den zweiten Brief aufzu-
geben. Auch hier konnte aber die Combination mit Wiesinger zu-
treffen. .

Endlich Sonntag den 1. Mirz, Morgens 8 Uhr, Winterthur,
gleich wie am 31. Januar,

Wenn wir uns nun erinnern, dass Herr Schuppli sagt, Huft
sei bald auf einen, bald auf zwei Tage verreist, und dass Emiiie
bestitigt,” dass Huft Ende Januar und Anfangs Februar mehrere
Tage von Heiden abwesend war, so werden wir zugeben missen,
dass er recht wohl im Stande war, die siimmtlichen Briefe in der
angegebenen Weise zur Post zu bringen, und dass wir nur in La
Chanx-de-Fonds die Hiilfeleistung eines Freundes supponiren miissen,
um auch diese Briefe in den Bereich unserer Berechnungen ziehen
zu konnen.

So diirfte denn auch das letzte Glied in der Kette unserer
Beweisfithrung gefunden und der Ring geschlossen sein. Die Re-
sultate bestiitigen vollkommen das Gutachten der Sachverstiindigen
und so stehen wir keinen Augenblick an, unsere bestimmte Ueber-
zengung dahin auszusprechen:

1. Es muss als sicher betrachtet werden, dass Huft den Wabern-

brief, den Winterthurer Drohbrief, die vier Warnungsbricfe und
den Zofinger Drohbrief geschrieben hat;
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2. Es ist hichst wahrscheinlich, dass Huft auch den Frauen-
felder Drohbrief an den Polizeiprdsidenten von Framkfurt und die
beiden in La Chauxz-de-Fonds aufgegebenen Briefe geschrieben hat.

Mit Bezug auf die Drohbriefe aus Paris und Montreux miisste
man #hnlich combiniren, wie bel dem Briefen aus La Chaux-de-
Fonds. Wir halten es aber fiir angezeigt, diese Briefe nicht weiter
in Befracht zu ziehen, da es gar wohl moglich ist, dass Huft diese
beiden nicht geschrieben bat. An der Hauptsache indert das durch-
aus nichts.

Dagegen miissen wir noch auf die Moglichkeit hinweisen, dass
Huft auch den New-Yorker Warnungsbrief veranlasst haben kann!

Die urspriingliche Vermuthung, Huft mdchte diesen Brief durch
den Apothekergehiilfen Wiesinger, welcher um jene Zeit von St.
(Gallen vach Amerika auswanderte und mit dem Huft befreundet
war, spedirt haben, ist zwar hinfillig geworden, da constatirt wurde,
dass Wiesinger erst am 7. Mirz in New-York anlangte. Der in
New-York wohnende Bruder Hufts, mit welchem derselbe korrespon-
dirt hat, scheint nicht von seiner Art zu sein, und miisste von
Huft selbst diipirt worden sein, wenn er bei der Sache die Hand
im Spiele haben sollite. Allein der erfinderische Huft konnte auch
andere Verbindungen besitzen, welche uns unbekannt geblieben
sind.

Wir wollen die Frage nicht beantworten und beschrinken uns
darauf, nochmals daran zu erinnern, dass das Mandver mit einem
New-Yorker Briet schon von Kammerer praktizirt wurde und dass
es recht sehr zu unserem Huft passen wiirde, wenn er sich Kam-
merers Beispiel gemerkt und zum Muster genommen hitte.

Und endlich wire es sogar denkbar, dass Huft auch den
Artikel in Nummer 8 der « Freiheit > vom 21. Februar 1885 ge-
schrieben hat. Klinger meint zwar, Most hiitte ihm dariiber Mit-
theilung gemacht. Vergessen wir aber nicht, dass die Untersuchung
gegen die Anarchisten begann, bevor die Nummer 8 in der Schweiz
angelangt war und dass Most es gar wohl als kliiger betrachten
mochte, mit Bezug auf diesen Artikel einstweilen Stillschweigen zu
beobachten. Der Styl, in dem der Artikel geschrieben ist, erinnert
uns ausserordentlich an Huft .. « Hiitet BEuch! Eure Contre-Revo-
lution ist nutzlos . . . Hiitet Euch! In Englaud dynamitert es
bereits gewaltig. Die Schweiz kann uns nicht entgehen . . . Die
Fenier und die Franzosen, die deutschen und die schweizerischen
Anarchisten sind Briider. Einer fiir Alle und Alle fir Einen!
Unser Vaterland ist die Welt! Der Palast, in welchem Euer Ver-
trag abgekartet und unterzeichnet wurde, soll solchem Zwecke nie-
mals wieder dienen. Die Anarchisten werden auf dem: Platze, wo
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er steht, Salz streven und die Erde umpfitigen. » Das sind lauter
Sttze, welche Huft recht wohl geschrieben haben kann, Mehr
konnen wir dariiber micht sagen.

Wir haben absichtlich den Selbstmord Hufts bisher nicht ein-
gehender besprochen. Wir wollen aus dieser dunklen That nicht
einen Beweis herleiten fiir Hufts Schuld. Mag man dariiber
urtheilen, wie man will, mag man sagen, das war das Gestindniss,
das er anders nicht ablegen wollte, oder mag man den Grnnd in
seinem phantastischen, exaltirten Wesen suchen — unsere Ueber-
zeugung von Hufts Schuld steht ohne diese Thatsache fest. Aber
wir diirfen uns dennoch der Aufgabe nicht entschlagen, zu priifen,
was den Huft zum Selbstmord getrieben haben mag.

Man ist geneigt, bei einem Selbstmorde zuniichst an Geistes-
storung zu denken. Es ist auch eine bekannte Thatsache, dass
andauernde Einzelhaft leicht zu Geistesstérungen fithrt. Bei Huft
suchen wir indess umsonst nach Spuren solcher Geistesstorung. Er
hatte bei dem Verhore vom 13. Mai absolut nichts derartiges ver-
rathen, war wihrend der mehrstiindigen Einvernahme in seinen
Antworten stets klar, schlagfertig und klug gewesen. Seine letaten
Antworten klingen geradezu herausfordernd. Horen wir ihn
nochmals:

Frage: Sagen Sie gerade Alles, dass Sie sich auch im Ver-
stellen der Schrift getibt haben?

Antw.: Darauf gebe ich gar keine Antwort mehr, Wozu soll
ich meine Schrift verstellen, ich schreibe ja offen.

Frage: Sie sollen sich in Heiden sehr um den Bestand der
Beamten im Kanton Appenzell bekiimmert haben ?

Antw.: Richtig. Das wird erlaubt sein. Man muss sich doch
iiber die staatlichen Organe informiren, wenn man dariiber schrei-
ben soll.

Wihrend des ganzen Verhors kein Wort der Klage, keine
Andeutung, welche etwa melancholische Anwandlungen verrathen
hiitte.

Seine Zelle hatte Huft in durchaus normaler Weise wieder
betreten. Nichts verrieth seinen finsteren Entschluss, den er un-
mittelbar nachher ausgefiihrt haben muss.

Der drztliche Sektionsbefund erklirt, dass simmitliche Organe
Hufts durchaus normal waren.

Auch die Briefe, die er aus der Gefangenschaft an seinen
Meister schrieb, verrathen nichts von geistiger Storung, Er be-
klagt sich iiber sein Schicksal, er findet die Einzelhaft langweilig
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und driickend. <Langsam. faul, triige und schwerfillig kriechen
mir die Tage dahin ... Und dann die endlosen Nachte! Man
schlift wohl ein paar Stunden iber — aber man schlift den leisen,
den unruhigen Schlaf des Gefangenen.» In demselben Briefe
(19. April) sagt er auch: « Aunfinglich fasste ich die Sache weniger
ernst auf — nun aber beginnt mir das Leben zu entleiden. »
Allein das hindert ihn nicht, gleich daraunf schlechte Witze zu
reissen. « Horribile dictu — bald hiitte ich vergessen, mich nach
dem Wohlergehen von Friulein Emma Blatter zn erkundigen.
Friulein Emma Blatter wird sich zwar um den Gefangenen im
St. Galler Kriminalgebdnude den Henker bekiimmern — ist ja der-
selbe nur ein « Schwabe » und dazu ein sehr wunderlicher «Schwabe»
— allein man daif doch fragen! Freund Hans, weiss der, wo ich
bin? BSagen Sie ihm, ich sei in die Wiiste Gobi oder Sahara ge-
gangen und werde ihm demniichst einen Moloch schicken - per
Post nattirlich und einen lebendigen . ... Herr Blatter aber mige
mir nicht nachtragen, dass der eidgenissische Bundesanwalt in
« Amtsgeschiiften » dort war; — ich habe ihn nicht geholt und so
ohne Weiteres ihn zum Tempel hinausjagen, das gieng auch nicht
gut.» Das ist nicht der Ton eines Melancholikers, wohl aber
wissen wir von frither her, dass Huft es liebt, seinen Gefiihlen
drastischen Ausdruck zu geben und sich interessant zu machen,
und dahin zielen die Klagen in seinen Briefen.

Huft hatte auch schon vor seiner Verhaftung an den Selbst-
mord gedacht. Schon 1883 schrieb er an Klinger, nachdem er
ttber Kopfschmerzen geklagt: «Besagte Krankheit tiiigt, wie ge-
sagt, einen entschieden chronischen Charakter, treibt mich, glaube
ich, falls sie nicht bald auf Nimmerwiedersehn verschwindet, #osh
vor den Terzerollauf» ... Man hat indess von diesem Kopfweh
sonst nie etwas vernommen. Im Wabernbrief iiith er seinem
fingirten Genossen dazu. «Tiédte so viel du kannst und zuletzt
dich selbst.» TUnd in den Warnungsbriefen sagt er es geradezu.
«Ich bitte Sie flehentlich, von meinem Gestindnisse keinen Miss-
brauch zu machen, sonst wiire nein Leben verwirkt.» .. «Wenn
Sie sich in meiner entsetzlichen Lage befiinden, Sie wiirden be-
greifen, dass mein ganzes Leben nur an einem Faden hiingt.» Und
schliesslich: « Lieber gebe ich mir selbst den Tod, als dass ich der
Rache der Genossen verfalle.» Die Selbstmordsgedanken sind dem
Huft nicht erst in der Gefangenschaft gekommen.

Wir brauchen wirklich auch nicht lange zu suchen. Der stolze
und eitle Huft, der phantastische, affektirte und eingebildete Mensch,
sah nach dem letzten Verhor, nachdem er das zweite Gutachten
gelesen hatte, dass er entlarvt war. Der Nimbus, mit dem er sich
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umgeben hatte, musste schwinden. In dtfentlicher Gerichtsverkand-
lung sollte es aller Welt offenbart werden, welch’ elender Tropf
er war, wie er gelogen hatte, wie er Midchen beschwindelt und
seinen Freund in’s Verderben zu stiirzen gesucht, wie er in {revel-
hafter Weise die ganze Eidgenossenschaft in Aufregung gebracht,
der Verhaftung Unschuldiger ruhig zugesehen und ob dem von
ibm heraufbeschworenen Skandal mit veriichtlicher Ueberlegenheit
Grimassen geschnitten hatte. Huft wusste, dass die Verachtung
unserer ganzen Bevilkerung sein unausweisliches Schicksal war.
Das brach ithm den Hals. Dieses Bewusstsein erdriickte ihn und
trieb ihn zum Aeussersten.

So berichtete denn auch Herr Untersuchungsrichter Deduai
mit Bezug auf die Schlussfrage des letzten Verhors mit Huft: —
«Ich will Sie zum heutigen Schluss nochmals aufmerksam meochen
auf die Wichtigkeit der vorliegenden Esxpertise» -— an den Unter-
zeichneten: «Ich versichere Sie, es war das ein eben so feierlicher,
als peinlicher Akt. TIch erhob mich wunwillkfirlich langsam von
meinem Sitze und erinnerte ihn ebenso ruhig als gemessen und
ernst an die Wichtigkeit dieser Expertise. Sein Auge floh meinen
Blick und seine Antwort war ausweichend, ungeniigend und, ich
michte sagen, verwirrt. Den letzten Satz, es kinnc diese Expertise
von keinem rechilichen Belange sein, wollte ich gar nicht nieder-
schreiben, er wiederholte ihn aber zum zweiten, dritten Mal. Br
hatie offeubar die geistige, dialektische Schiirfe verloren, er wollte
sich retten, aber er schwankte bereits. » :

Das Gestindniss seiner That hat Huft nicht iber die Lippen
gebracht, dazu war er zu stolz, Dass ihm sein Liugnen nichts
mehr helfen werde, sah er ein. So zog er den Tod der
Schande vor!

Noch bleibt uns nun die Frage zu beantworten: Welche
Iotwe hatte Huft zu seinem schindlichen Treiber? Handelte er
im Einverstindnisse und Auftrag von Anarchisten, etwa um den
Bundesrath einzuschiichtern, eine Panik zu veranlassen, Furcht und
Schrecken zu verbreiten? War seine That ein Maniver der Sozial-
demokraten, wie die Anarchisien meinten? War er ein Agent
provocateur? Handelte er auf eigene Faust, aus Rachsucht gegen
Klinger, aus Skandalsucht, aus Lust am Intriguiren und Verhetzen?
Nochmals miissen wir den Mann mit seinem Charakter und seinem
ganzen Treiben Revue passiven lassen, denn ohme die Antwort auf
diese letzte Frage wiire unsere ganze Untersuchung nur Stiickwerk.

War Huft Anorchist? Von seinen Beziehungen zu Klinger
haben wir schon viel gesprochen. Nachzuholen ist noch einiges
aus seiner Korrespondenz mit Klinger. Er schrieb demsclben wie-
derholt von Schinznach oder Brugg aus. In einem Briefe vom
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1. Mai 1883 erziahlt er demselben die Reise, welche er von Ror-
schach in seine Heimath unternommen batte. Wir notiren folgende
Stellen: « Aber allda (in Freiburg) war meines Bleibens nicht
lange — der kosmopolitische Geist regte sich miichtig in mir.
Plan- und ziellos reiste ich nach Badenweiler im siidbadischen
Schwarzwald, um nach kaum anderthalbtigigem Verweilen daselbst
landabwirts zu dampfen. In Carlsruhe machte ich Halt — nicht
etwa um den Grossherzog zu sehen, o nein: Flirstengesichier sind
keine Magnete mehr fir mich, bieten mir zu wenig Sympathie und
Interesse . . .» «Ueber eine Woche bummelte ich in den facher-
formigen Strassen der Soldateska-, Biireaukratie- und Bourgeoisie-
stadt Carlsrubhe umher. Dann verduftete ich still und geriuschlos:
ich fuhr hinauf nach Rastatt, wo man diec Leute das Massenmorden
lehrt. — Ich stand eines Morgens auf dem Leopoldsplatze und sah
zu, Hei, war das ein Rekrutengedrille! Und mit welch’ fabel-
hafter Geschicklichkeit die schleppsibelklappernden Lieutenants ihre
Augenklemmer handhabten! ... , Und noch kein Vilkersorn?“
hittest du an meiner Seite wiithend ausgerufen. Ich aber mussie
schweigen; denn mein leiblicher Onkel, in dessen Hause ich Gast-
recht genoss, befand sich neben mir; seine goldbetresste Uniform
belehrte mich, dass er kiniglicher Vicefeldwebel der Artillerie sei
— und zudem prangte auf seiner Brust im Vereine mit andern
Kriegs- und Friedensdekorationen auch das eiserne Kreuz II. Klasse.
— Wer, frage ich, hiitte da kommunistische Gefiihle dussern dirfen?
Nicht ein Klinger, wire er an meiner Stelle gewesen, wiirde das
fortig gebracht haben!! — Besitzen wir nicht genug Beispiele, dass
der Blutsverwandte den Blutsverwandten denunzirte und wegen
«Hochverrath» in’s Zuchthaus brachte?»> Am 1. Juni 1883
schreibt Huft; <«Besten Dank fiir die bisherige Expedition der
beiden polizeiwidrigen Pressorgane. Ich habe deine ironische Rand-
glosse auf der «Zukunft» wohl verstanden: in Oesterreich scheint
es, Anfangs ebenso faul oder noch fauler zu sein, als im Staate
Dinemark . .. Wo ist das freie Wort??? Censorenwillkiir, spei-
chelleckerisches Hofschranzenthum und kein Ende! Ich frage dich
nochmals, besitzt ein transleitbanischer Scherge die Kompetenz, die
Qualifikation, die geistige Reife, ein politisches Blatt zu censiren,
zu konfisziren? Wo will er jene Bigenschaften hernehmen? An-

geboren sind sie ihm gewiss nicht — auch nicht anerzogen ...»

Weiter : « Hiitte ich nur ... Heinrich Heines Humor besessen !

Oder — was mir weitaus angenechmer gewesen wire — einige
g g

Nummern der «Freiheits. Ferner: <Die Korrespondenten —
< Schmierfinken » nennt sie die « Freiheit» — der schweifwedelnden
Bourgoisieblitter treiben sich momentan zu Moskau auf der Stoff-
jagd umher. Und letztere muss ausserordentlich ergiebig sein.
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Auch die «Republik» Schweiz stimmt die Czarenhymne an, huldigt
dem Krénungskultus, — ein Faktum, das ich bei dem heutigen
Zustande dieses Duodezstaates vollkommen billige; denn der Fpi-
gone Wilhelm Tells hat lingst aufgehirt, ein freier Mann zu sein.
— Der «Kaiser und Selbstherrscher aller Reussen» verschanzt
sich wihrend der Krdnungsceremonie hinter einer halben Million
Wachtrabanten — aus Furcht vor dem Volk, aus Furcht vor
seinem eigenen Volk! ... Firwahyr, ein merkwiirdiges, originelles
Zeitbild! — Und wird es, dies Zeitbild, ebenfalls in die Biicher
der Weltgeschichte eingetragen? ... .. Sie hatten drinmen in
Russland bis dato wenigstens wvor dem Dynamit Ruhe, diesem ge-
fiirchteten, unsichtbaren Spuck- und Spottteufel in allen Ecken und
Enden.» ... «Kurzlich las ich in Schinznach, erinnere ich mich
recht in der Gazzette de Lausanne, einen ganz vorziiglichen Leit-
artikel . .. derselbe war werth, in der «Freiheit» publizirt zu
werden; er war genau im Tone letzterer gesetzt und ein stylisti-
sches Meisterstiick nebenbei. Unter seinem Studium — du verstehst
doch franzisisch? — hitte dir einerseits das Herz im Leibe gelacht
und andrerseits wire dir die Galle ausgelaufen...» Am 4. Juli
1883 schreibt Huft tiber Schinznach: «Es ist, falls mir dieses
Pridikat erlaubt, vollstindig «verbourgeoisirt>. Hier kinntest du
allerhand Studien anstellen. Freilich, es lohnte sich kaum der
Miihe, wire schade um die schone Zeit . .. Die hiesigen Kuristen,
welche sich namentlich aus franzisischen resp. elsass-lothringischen
Juden rekrutiren, sind die ausgepriigteste Bornirtheit — mit einem
Wort: der personifizirte Geldsack. Was willst du mehr?» . . . .
«Geld regiert die Welt» lautet eine gefliigelte Redensart. «Und
Geld regiert auch den modernen Sozialismus», meinte kiirzlich ein -
Brugger Philister, als er in der Zeitung las, dass « Biirger» Bebel
wieder in den Besitz eines Reichstagsabgeordneten-Mandats gekom-
men. Und hatte der Mann nicht Recht? In seinem Sinne gewiss.
Denn auch mir erscheinen die Umtriebe der zwei siichsischen
« Fiihrer » mehr als katilinarisch, mebr als egoistisch; mir erscheinen
sie — bismarckisch.» ... Und an anderer Stelle: « Wieland, sage
ich, war in gewissem Sinne Anarchist ... Anarchist betreffs der
«freien Liebe», die ja der Kommunismus protektirt.» Bine
Korrespondenzkarte vom 10. Mai 1883 unterzeichnet Huft: <Mit
gesinnungsgendssischem Gruss und Handschlag». Dagegen ver-
meidet er stets den sonst unter Genossen iiblichen « sozialrevolu-
tiondiren Gruss». Er schreibt «freundlichen Gruss», «schliesse
hiemit und verbleibe treugesinnt unter freundschaftlichen Griussen
dein alter ergebenmer », «mit bestem Gruss und ehrlichem Hand-
druck verbleibe dein alter », «lebe wohl und schenke ein intensives
Gedenken deinem alten Huft ».

Bundesblatt. 87. Jahrg. Bd. TIL an
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Manche der angefiihrten Sdtze scheinen, darauf hinzudeuten,
dass Huft damals wirklich anarchistischen Grundsitzen huldigte.
Man sieht daraus jedenfalls, dass er sich mit Vorliebe mit solchen
Ideen befasste. Betrachtet man sich aber die Sache genauer, so
wird man finden, dass er es sorgfiltis vermeidet, sich selbst als
den Triger oder Repriisentanten des Anarchismus hinzustellen. Die
«freie Liebe » liegt thm noch am niichsten. Ueber die « Propaganda
der That» und iber den Kampf gegen den Staat und die heutige
Gesellschaft spricht er sich nirgends direkt aus. Und wenn wir
alles recht erwigen, so gewinnen wir den Bindruck, dass Huft
sich schon damals darin gefiel, gegeniiber Klinger den kleinen
Anarchisten zu spielen, wihrend im Grunde seine Auslassungen
mit wenigen Ausnahmen ebenso gut hiitten im <« Weinlinder »
steben konnen. Ganz bezeichnend ist in dieser Richtung die Art
und Weise, wie Huft seine Briefe schliesst. Das ist nicht der -
Gruss eines (Gtenossen !

Wollte man aber annehmen, Huft habe im Sommer 1883 zeit-
weilig in Anarchismus <gemacht », so miisste man dennoch zugeben,
dass er davon sehr bald zuriickgekommen ist. Wir haben bereits
gesehen, wie er zu den Ansichten Klingers Stellung nahm, wie er
dieselben bekimpfte. Das war schon der Fall zur Zeit, als er noch
in Rorschach war, also spitestens im Sommer 1884. Es hiesse
wirklich dem Huft eine ungewihnliche Schlauheit und Vorsicht
zumuthen, wenn man annehmen wollte, seine Opposition gegen
Klinger sei nur Schein gewesen. Dass er diese Opposition nicht etwa
nur vor dritten Personen machte, geht aus den Aussagen Klingers
_ zur Evidenz hervor.

In der bereits erwiihnten «Rechtfertigung» vom 22. Dezember
1884 (Weinlinder Nr. 2 vom 7. Januar 1885) schreibt Huft:
« Also ein brandrother Anarchist bin ich? Das ist mir nichts
Neues! Im Geruche eines brandrothen Anarchisten stund ich in
Rorschach schon lingst. Einmal — und auch Herr Regierungsrath
Thoma meinte, diess sei keine spezielle Bmpfehlung fiir mich —
weil ich ab und zu ... nun, es muss heraus... in den <« Wein-
linder» schrieb; ferner hatte ich — um als Zeitungskorrespondent
einen moglichst weiten Blick iiber die gesammten Welthindel zu

gewinnen -— thatsichlich die Marotte, regelmissig den « Sozial-
demokrat », den <« Radikal» und die M ost’sche « Freiheit » zu
studiren; endlich zihlte — wund das war wohl der gravirendste
Umstand! — zu meinen besten Freunden ein junger Mann, der

allerdings betreffs der Diplomatie des deutschen Reichskanzlers und
der biblischen Schpfungsgeschichte seine ureigenen Thesen verficht,
ja sogar frei und offen fiir eine « gewaltsame Universalrepublik »
schwiirmt, — nichts destoweniger aber eine geistige Bildung be-
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sitzt, welche die geistige Bildung seiner und meiner Feinde um
ein betrichtliches zurticklisst.

« Dieser junge Mann also war in meinen Mussestunden vielfach
mein Begleiter. Wenn nun Jemand mein personlicher Freund ist,
soll dann, frage ich, immer gesagt sein, dass er auch zu meinen
politischen Freunden gehort??? Was man inskiinftig noch iiber
mich fabeln und faseln mag — es kann mir so ziemlich gleich-
giltig sein; allein diejenigen, die stetsfort der Behauptung Beiue
zu geben suchen. ich sei nicht blos ein eifriger Mitarbeiter der
Most’schen « Freiheit » und hitte die jiingsten Schandartikel gegen
den schweizerischen Bundesrath geschrieben, sondern mache zeit-
weilig auch den preussischen Polizeispion, - solche Subjekte erklire
ich dffentlich als spitebiibische Liigner und hundsgemeine Verliumder!
So Manches ich in meinem Leben auch schon geschrieben habe und
drucken liess — ein sozialdemokratisches oder anarchistisches Partei-
organ aber war noch ni¢c im Falle, jemals eine Zeile von mir zu
publiziren, und ebenso wenig habe ich sonstwie den Bestrebungen
der Sozialdemokraten und Amnarchisten irgend welchen Vorschub
geleistet ! Himwiederum betrachte ich einen deutschen Gensdarmerie-
spitzel als die jammerlichste Kreatur auf Goftes Erdboden und
diirfte somit die Zumuthung, als hitte ich selbst schon Spitzel-
dienste verrichtet, gebtihrend und endgiltig zuriickgewiesen sein. »

Dass diese « Rechifertigung » nicht lautere Wulrbeit enthilt,
wissen wir. Dagegen dtirfen wir sie als wahr betrachten, soweit es
den Protest gegen die Zugehdrigkeit zur anarchistischen Partei
1 etrifft.

In Nummer 4 vom 15. Februar 1885 des « Barbier und Friseur »
lesen wir in einer seiner Korrespondenzen: « Und dann michte ich
jeden rechtlich gesinnten Kollegen dringend gewarnt haben, hier
irgend einem « internationalen Arbeiterfortbildungsverein » beizu-
treten. Die Tendenzen dieser Institute sind hichst zweideutiger
Natur und wussten schon, in manches junge Gemiith den Samen
der Unzufriedenheit und des Klassenhasses zu streuen — mit einem
Wort: in den meisten infernationalen Arbeiterfortbildungsvereinen
wird dem Sozialismus und seinem Zwillingsbruder, dem Anarchis-
mus gehuldigt. » Huft hiitte sich sicherlich den « Friseur » nicht
ausgesucht, wenn es ithm bei dieser Korrespondenz darum zu thun
gewesen wiire, den Verdacht der eidgenissischen Behorden von sich
abzuwenden.

Huft war nické Anparchist und Zonnte nicht Anarchist sein.
Seine ganze Charakteranlage widersprach dem. Er war nur mit
seinem werthen Jch beschiftigt, sein ganzes Thun und Lassen, secin
Dichten und Trachten bestand in der Pflege seiner Ilitelkeit, fast
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mbchten wir sagen seines — Grossenwahns, Ideale Anwandlungen
simulirte er wohl, ernst war es ihm nicht damit. Und ein Anarchist
— verriith seinen Freund nicht, wie es Huft gegeniiber Klinger
gethan hat!

Endlich aber ist es auch gar nicht glaublich, dass eine Mysti-
fikation, wie wir sie nun vor uns sehen, von anarchistischer Seite
veriibt worden sein sollte. Man vergesse nicht, dass Drohbriefe,
Warnungsbriefe und dis Instruktion von demselben Huft geschrieben
sind. Es kinnte also damit nur bezweckt worden sein, die Bundes-
behorden cinzuschiichiern. Dass aber die ganze Machenschaft gerade
den gegentheiligen Erfolg haben miisse, das konnte sich jeder Anar-
chist an den Fingern abzihlea. Es haben denn aunch zahlreiche
Anhiinger des extremsten Anarchismus rundweg erklirt, dass sie
ein Attentat gegen das Bundesrathhaus als eine grosse Dummbheit
betrachten wiirden.

Wenn dabei die Anarchisten meinten, die Attentatsgeschichte
sei von den QSoszialdemokraten eingefiidelt worden, so waren sie
offenbar im Irrthum. Wir wollen gar nicht untersuchen, ob die
« Sozialdemokraten» in der Schweiz einer soichen Schlechtigkeit
fibig wiren. Bs gentigt, zu konstatiren, dass Huft zu der sozial-
demokratischen Richtung absolut keine Beziehungen hatte und dass
er gegen die Sozialdemokraten gerade so Stellung nahm, wie gegen
die Anarchisten. Naunte er die beiden doch, wie wir gesehen haben,
Zwillingsbrtider !

Schwieriger gestaltet sich dagegen die Frage, ob Huft ein
agent provocateur war. Wir gehdren nicht zu denen, welche hinter
jedem Baum einen Polizeispitzel wittern und welche alles und jedes
auf Rechnung der agents provocateurs schreiben. Wir liugnen aber
auch nicht, dass es Polizeispitzel gibt, und dass solche Agenten
schon gelegentlich unsauberes Spiel getrieben haben. Nicht im
Einverstindnisse mit ihren Vorgesetzten — aber in der Hoffnung
nachtriiglich Billigung und Gewinn zu finden. So lag denn auch
der Gedanke von vorneherein nahe, es mdchte ein solcher Mensch
die Attentatsgeschichte inscenirt haben, um den Bundesrath zu
energischem Einschreiten gegen die Anarchisten zu veranlassen und
sich damit nachtriglich hohern Orts in Gunst zu setzen. Die Unter-
suchung hatte auch nach dieser Richtung von Anfang ein offenes
Auge gehabt und war nun bestrebt, auch bei Huft die Sache
klar zu stellen.

Charakters halber konnte Huft schon ein Polizeispion sein.
Gewisse Thatsachen scheinen, den Verdacht in dieser Richtung zu
bestiirken. Wir haben gesehen, dass er sich lingere Zeit hindurch
gewisse Korrespondenzen nach Horn kommen liess, ohne dafiir
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einen stichhaltigen Grund angeben zu kionnen. Er war dariiber in
grosse Verlegenheit gerathen, hatte seine Zuflucht zu durchaus un-
glaubwiirdigen Ausfliichten genommen und hatte durch sein Be-
nehmen die Thatsache nur noch um so auffiilliger gemacht. Um
anarchistische Korrespondenzen handelte es sich nicht. Was konnte
den Huft veranlassen, seine Korrespondenz in dieser Weise zu ver-
decken? Man wusste, auf diese Frage keine Antwort zu finden,
und musste also die Thatsache als eine sehr kompromittirende be-
trachten. Ebenso gravirend ist die Deposition der Anna W., welche
bestimmt erklirt: « Huft hat mir wirklich gesagt, er blete sich
der deutschen Polizei als Spion an, ob er’s gethan, weiss ich nicht. »
Die Anna W. hatte hievon schon frither dem Klinger Mittheilung
gemacht, beide legten aber der Sache kein Gewicht bei, wie Klinger
sagt, « weil wir wussten, dass auf sein Gerede kein Gewicht zu legen
sel ». Dass Huft selbst dfter an den « Polizeispion » dachte, haben
wir schon wiederholt gesehen. Wir erinnern an seinen Brief an Frl.
P. M,, worin er aus der St. Galler Diebstahlsaffaire eine Verfol-
gung als «preussischer Gensdarmeriespion » fabrizirte; wir erinnern
an seine Aecusserung gegentiber Klinger, es kdnnte sich ein Denun-
ziant finden, der sich als gebeimer Zeuge anbGte und an seine
Erklirung im « Weinlinder », worin er sich gegen den Verdacht,
er sei ein Polizeispion, vertheidigh, ohne dass man eigentlich be-
greift, wozn er diese Vertheidigung nbthig hat. Fe1ne1 gaben
Grund zu Vermuthungen, die Reise, welche Huft im Friihjahr 1883
nach Deutschland machte, weil er sich daselbst trotz jahrelanger
Abwesenheit nur drei Tage bei seinen Eltern aufbielt, wm dann
ohne ersichtlichen Grund nach Karlsruhe und Rastatt zu reisen.
Endlich hatte sich Huft ofters nach Bregenz begeben, doch meinte
Emilie, es sei dies bloss zum Vergntigen geschehen.

Auch die Bezichungen Hufts zu Wiesinger hatten Anlass zu
allerlei Vermuthungen gegeben, namentlich weil Wiesinger im
letzten Winter nach Deutschland gereist war., Es wurde jedoch
konstatirt, dass diese Reise einer anzutretenden Erbschaft gegolten
hatte, und liegt in dieser Richtung durchaus kein Grund zu fernerem
Verdacht vor.

Andere, und unseres Erachtens entscheidende Griinde, sprechen
aber gegen die Annahme, dass Huft ein Polizeispion war.

Es handelte sich fiir die Untersuchung vor Allem aus darum,
zu konstatiren, woher Huft allfillig Geld erhalten hat. In dieser
Beziehung steht folgendes fest: Huft bezog bei Frau Frey ein
monatliches Salair von Fr. 25 im Winter und Fr, 40 im Sommer.
Bei Herrn Schuppli erhielt er monatlich Fr. 25. Ueberdiess bezog




702

er einige kleinere Summen fiir seine Korrespondenzen in den « Wein-
linder » und in den « Friseur». Als Huft Rorschach verlassen
hatte, hielt er sich sechs Wochen lang beschiftigungslos in St. Gallen
auf. Er lebte dort von Ersparnissen, entlehnte iiberdies von Wiesinger
Fr. 25 und von Emilie ebenfalls Fr. 25. Von Letaterer erhielt er
itberdiess Manches an Kleidungsstiicken. s darf als sicher betrachtet
werden, dass er in St. Gallen kein Geld anders woher erhielt.
Ebenso sicher ist wohl, dass er, als er nach Heiden kam, ziemlich
auf dem Trockenen war. Von Herrn Schuppli hat Huft den Monat-
lobn pro Dezember und Januar, also Fr. 50 bezogen, iiberdiess
wird itber Neujahr etwas an « Trinkgeldern » fiir ihn abgefallen
sein. Wahrscheinlich erhielt er dort von der Redaktion des « Friseur »
auch dreissig Mark. Dagegen sind andeve Geldbeziige des Huft fir
die Zeit, da er in Heiden war, nicht nachgewiesen.

Die Ausgaben, welche Huft machte, waren #usserst gering.
Frau Schuppli sagt, er habe oft in der Woche kaum 20 Cts aus-
gegeben. Seine Reisen nach Rorsctach und St. Gallen machte er
in der Regel zu Fuss. Dann trank er ein Glas Bier oder uzwei.
Das Papier zu seinen Korrespondenzen kaufte er bogenweise. zu
5 und 10 Cts. per Mal. Kost und Logis hatte er frei, Kleider
‘schaffte er sich wiihrend dieser Zeit nicht an. Dagegen hatte er
an Wiesinger angeblich Fr. 20. — zuriickbezahlt und fanden sich
bei seiner Verhaftung noch einige Franken bei ihm vor. Was ihm
_ blieb, reichte eben hin, um die Reisen zu bestretten, welche er
machen musste, um seine Briefe zur Post zu bringen, und Emilie
klagt in ihren Briefen an ihn wiederholt dariiber, dass er sein
Geld, statt zu spaven, fiir seine Reisen branche. Unter Thrinen
erklate sie, dass sie sich fiir ihn geopfert und dass sie oft fir
ihn Hunger gelitten habe.

Unter solchen Umstinden ist die Annahme, dass Huft auch
noch fiir Polizeidienste Geld erhalten habe, vollstindig ausgeschlossen.

o

Ein weiteres wichtiges Moment liegt in dem Benehmen Hufts.
Wive er Polizeispitzel gewesen, er hitte sich schwerlich Heiden als
Beobachtungsposten ausgesucht. Wire er «agent provocateur» ge-
wesen, er hitte den Arbeiterverein Rorschach, dessen Mitglied er
ja war, besucht, er hitte Klinger in seinen extremen Theorien
unterstiitzt, statt ihn zu bekdimpfen, und er hitte nie und nimmer
offentlich erklirt, dass er mit den Anarchisten nichts gemein haben
wolle. Wie leicht wire es dem Huft richt gewesen, sich zum Intimus
Klingers zu machen, von diesem nach und nach die Geheimnisse
der Propaganda zu vernehmen, durchibn mit den #ibrigen Genossen
bekannt zu werden? Es hiitte nur eines Wortes von Klinger be-
durft und Huft hiitte auch mit Most in Qirekte Beziehung treten
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konnen. Statt dessen gewinnen wir aus der Untersuchung den Ein-
druck, dass nicht Huft den Klinger, sondern Klinger den Huft
gesucht hat und dass es dem Huft gar nicht darum zu thun war,
mit weitern anarchistischen Kreisen in Beriihrung zu treten. Er
beschiiftigte sich mit dem Anarchismuss, weil ihn die Sache in-
teressirte, er las die «Freiheit», weil ihm ihre Schreibweise gefiel
und er gar manche « Wahlverwandtschaft» darin finden mochte,
aber nirgends ldsst sein Benehmen das Interesse des Spions ver-
muthen. Und wenn er ein Spion hitte sein wollen, dann hitte er das
sicher nicht der Anna W. gesagt, von der er wusste, dass sie Klinger
kannte und dass sie sogar als « Deckadresse» fiir ihn benutzt wurde!

Der absolute Mangel unerklirter Geldguellen und das vollstiindige
Fehlen provokatorischen oder schniifflerischen Wesens scheinen uns
die Annahme, dass Huft ein «Spitzel » gewesen sei, unbedingt aus-
zuschliessen.

Was hat ihn dann zu seinem teuflischen Plan getrieben, fragt man
nun mit Recht? Alle bisherigen, wir mochten sagen, landliufigen
Suppositionen haben sich als nicht stichhaltig erwiesen und doch
hat er die Briefe geschrieben. « Wir stehen vor einem Problem »,
sagte Klinger, als ihm Einblick in die ganze Sachlage gegeben wurde.
«Schade, dass sich dieser Mensch erbéingt hat». Einverstanden!
Suchen wir trotzdem, das Problem zu l5sen.

Es liegt in der Natur der Dinge, dass wir schon in der bis-
herigen Darstellung unserer subjektiven Auffassung gelegentlich
Ausdruck gegeben haben und dass wir an geeignetem Orte gewisse
Thatsachen, welche diese Auffassung unterstiitzen, besonders betonten.
Wenn wir auch bestrebt waren, unsere ganze Darstellang moglichst
objektiv zu halten, so durften wir darin doch nicht so weit gehen,
die eigene Meinung ganz bei Seite zu legen. Diese Meinung stiitzte
sich ja auf das Studium der Akten und war erst das Resultat
langer Erwigungen. Wir konnen uns daher nunmebr auch auf
Manches bereits Gesagte berufen und werden Niemanden mehr
iiberraschen, wenn wir sagen, dass unserer vollen Ueberzeugung
nach die That des Huft einzig und allein auf Rach- und Skandal-
sucht und auf seine Freude am Erfinden und um Schreiben zurick-
zufiithren ist.

Wir theilen zuniichst noch mit, wie Huft von einigen Zeugen,
insbesondere von seinen verschiedenen Prinzipalen, beurtheilt wird.

Herr Schuppli in Heiden sagt: <er war ein guter, stiller und
eingezogener Arbeiter». Frau Schuppli meint: «Er war ein guter,
solider, eingezogener Arbeiter, ehrlich und redlich meines Erachtens,
ging an Wochentagen nicht in Wirthschaften, trank Sonntags
hichstens ein paar Glas Bier in der Krone. Er war auch sehr
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sparsam ». Joh. Blatter in Heiden urtheilte dagegen, wie bereits
bemerkt: «Ich traue diesemn Menschen, offen gestanden, Alles zu».
Frau Frey sagt: «Ich wurde schliesslich seiner miide, weil er mich
in vielfacher Beziehung anlog. Das Liigen warf ibhm auch Klinger
vor. Bald sagte er, er sei politischer Fliichtling, bald sagte er, or
habe in Thun das Biirgerrecht erworben und sei nunmehr auch
Schweizerbiirger, bald, eine badische Excellenz, die in den Coiffeur-
laden kam, habe ihm versprochen, seine Riickkehr nach Baden zu
ermoglichen. Auf einer Liige ertappt, wurde er wild und kiindete
mir den Dienst». -— Herr Geyer in Brugg deponirt: «Was seinen
Charakter betrifft, so kann ich ihm hierin das beste Zeugniss geben,
er war gegen mich und meine Familie immer offen und aufrichtig
und einer der besten Arbeiter, die ich schon in meinem Geschiift
hatte». Die Herren Bezirksamtmann Amsler und Amtsschreiber
Schilplin in Brugg bezeugen: «Huft galt hier als vollig harmloser
Mensch, den man seiner sonderbaren Frisur wegen belachte, neben-
bei aber, da er sonst zu Klagen nicht die mindeste Veranlassung
gab, auch seiner Wege gehen liess. Den beiden Unterzeichneten ist
er durch seine Unterhalbung beim Haarschneiden und Rasiren noch
in guter Erinnerung. Er liebte es, von schtner Litterat.: _u sprecuen,
wobei Schiller und Gétne eine Hauptrolle spieltrn. £r rithmte sich,
auch einmal in Thun einen Leseversin gerrindet zu haben, sowie

dass er mit dem ITzlr:inalprofessor Temiine in Ziirich schon in Ver-
bindung gestanden und ihn schriftlic o angefragt habe, wo seine
Werke zu kaufen seien ... Auf die Un*erzeichneten machte Hufts

Benehmen den Eindruck, als halte er sich fiir ein verkanntes Genie».
Coiffeur Tschagular in Thun bezeugt: « Huft war ein guter Bursche,
wie wir noch keinen solchen hatten. Die Kunden hatten ihn alle
gern. Er war treu, still, eingezoger: und bescheiden, ich kiénnte
absolut nichts Bbses von ihm sagen iwrd wir bedauern sehr, d-ss
er ein solches Ende genommen hat. Huit zelrte in Thun keinen:
Verein an. Er hatte auch keine speziellen Bekanntscnaften. In der
Zwischenzeit beschiftigte er sich mit schriftstellerischen Lx »iten
und Gedichten ». Coiffenr Huber in St. Immer erklirt: « Huft
war wenig mittheilsam, er hatte einen sehr finstern Charakter und
ich kann sagen, dass ich ihn bei seinem Austritt nicht besser kannte,
als bei seinem Eintritt. Ich kann seine Auffibrung wilr~zd der
ganzen Zeit nur loben und weiss nichts davon, dass er mit Anar-
chisten oder analogen Gesellschaften in Beziehungen gestanden wiire».
Loiffeur Selinger in Basel urtheilt: « Er benabm sich frech, war
ein Schwitzer und befriedigte durch seine Leistungen micht, wess-
halb er entlassen wurde » und Ernst Ohnymus, welcher mit ihm
in Basel bei Hrn. Selinger gearbeitet hatte, sagt tiberdies: «Huft sei
ein verschrobener Kopf gewesen, der sich gerne, um Aufsehen zu
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erregen, hervorgedringt, jedoch sich iiber anarchistische Gesinnungen
nicht ausgesprochen habe. Nach seiner Meinung hitte sich Huft
nur aus Ueberspanntheit und im Bestreben Sensation zu erregen,
.an den die Sprengung des Bundesrathhauses bertihrenden Vorglingen
betheiligt. » Aus seiner Heimath endlick, welche er ja sehr frith
verliess, bezeugt sein ehemaliger Lehrer, Herr Jikle, dass Huft ein
sehr unruhiges Benehmen .gezeigt, hingegen aber ein sehr talent-
voller fleissiger Schiiler war. .

Wie Klinger den Huft beurtheilte, haben wir bereits erwihnt.
Dem Gesagten wollen wir indess nock beifiigen, was er in einem
Avufsatze vom 16. Mai 1885 iiber Huft schrieb. Er sagt da: < Huft
ist ein verbissener Zeitungsschreiber und «sich selbst gedruckt zu
sehen» (wie er sich gern ausdriickte) steigerte sich formlich bis zur
Manie. Alles, was nur halbwegs Stoff zu einer Korrespondenz dar-
bot, ergriff er begierig. Er beobachtete bei seinen literarischen Ar-
beiten zweierlel Taktik. Schrieb Hult cinen Leitartikel, so zeichnete
er nicht sclten mit seinem vollen Namen, oder mi* don Initialen
W. H. Schrieb er hingegen sarkastische Lokalnotizen, so zeichnete
er mit W. S. oder auch gar nicht. Mit besonderer Vorliebe arbei-
tete er im Antisemitischen; hin und wieder zog er auch den Anar-
chismus durch die Gosse. Nicht selten driickte ihn Stoffmange! —
... Was soll ich noch sagen. Huft brauchte Stoff. Er griil zu den
verwerflichsten Mitteln, sich solchen zu verschaffen, indem er die
Behorden durch ein raffinirt ersonnenes Manbver in Bewegung
setzte und dadurch eine Situation schuf, welche thm gestattete, seine
Brandartikel gegen die Anarchisten loszulassen.»

Wie verschieden dieser iTuft beurtheilt wurde! Die besten und
die schlimmsten Zeuer. e werden ihm ausgestellt umd wman muss
sieh fragen, wie :inu solche Widerspriiche zu erkldren?

Ni::t alle Menschen haben dieselbe Schirfe des Urtheils und
selten wird derselbe Mensch von mehreren Personen vollstindig
ibereinstimmend charakterisirt werden. Im Falle Huft, glauben
wir aber, fiir die scheinbaren Widerspriiche eine annehmbare Lisung
geben zu konnen. In der Schule ein «unruhiger Kopf», in Thun
unter dem gutern Einflusse von Gotthold Romun sich der Schrift-
stellerei hingebend und allgemein beliebt; in Basel, nackdem er
2wei Jahre in der Soldatenstadt Rastall gewesen, ein «frecher
zeawitzer» und « verschrobener Kopf», den man nicht brauchen
konnte; In Tolge dessen in St. Immer «finster und wenig mittheil-
same, gekring sich von den Mitmenscihen, die ihin doch mnicht zuw
wiirdigen wussten, «bschliessend; in Schinznach allmiihlig wieder
erwarmend, in angenehme:n Bezi.ngen zur Familie seines Prim-
zipals und daher selbst liebenswiirdig, in Rorschach wvon Klinger
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gesucht und angeregt, vom alten Grissenwahn erfasst, allmihlig
einem heuchlerischen und erlogenen Spiel verfallend ; nach allerhand
Wechselfillen okne Aussicht je auf einen grimen Zweilg su kommen
in Heiden angelangt, spielt er in den letzten Jabren den Braven,
withrend er im Grunde seines Herzens mit der Welt zerfallen ist
und seine hochste Lust darin findet, unerkannt tiber Andere herzu-
fallen. Schon die Experten schlossen aus seiner Handschrift auf
Unbestimdigheit seines Charakters und dem entspricht vollkommen
der geschilderte Entwicklungsgang. Wie alle oberflichlichen und
eitlen Menschen, so war auch Huft ungeheuer abhingig von den
Verhiltnissen, unter denen er leben musste. Die Anspriiche seines
Ehrgeizes und seiner Einbildung wollte Niemand gehorig befriedigen
und so richte er sich an der undankbaren Menschheit, indem er
von seinem schriftstellerischen und schreibkiinstlerischen Talent einen
allerdings unerhirten Gebrauch machte.

Die Untersuchung hat nach dem friiher Gesagten zur Gentige
konstatirt, wie sehr verlogen Huft in den letzten Jahren geworden
war, wie weit seine Sucht «Geschichten» zu erfinden, abentheuer-
liche Kombinationen zu schaffen und seiner rastlosen Phantasie zu
frohnen, gediehen war. Unser Urtheil stand schon gestitzt auf
alle jene Erwihnungen fest, bevor wir die Bestitigung desselben
durch Klinger und Ohnymus in so evidenter Weise erhielten. —

Und doch hatte Huft noch ein weiteres Motiv, das Motiv der
Rache! — Klinger hatte ihn einen Liigner gescholten. Huft schreibt
noch am 12. M#rz an Frau Frey, er habe ihm nicht selten «die
anziiglichsten Verbalinjurien an den Kopf geworfen». Und Klinger
hatte sich von ihm zuriickgezogen, sich verschlossen gegen ihn ge-
zeigt, Grund genug fiir den selbstgefilligen, eitlen und verbissenen
Hutit, um sich an dem «Freunde» zu richen. Daher in dem War-
nungsbriefe vom 1. Murz die Mittheilung « Einen davon haben Sie»,
daher die «Grimasse», als er Klinger zum Verhor fthren sah, da-
her die Versuche den Verdacht auf Klinger zu lenken und den
angeblichen «Freund» in’s Verderben zu bringen!

Wenn wir so die richtige Losung des «Problems» gefunden
haben sollten, so konnen wir zum Schlusse wiederholen, Huft selbst
hat diese Losung gegeben, als er sagte: «Ich vermuthe, dass dieser
Brief von einer Seite herrithrt, die sowohl dem Amnarchismus als
dem Spitzelthum fern steht.»

Der Unterzeichnete ist sich wohl bewusst, dass die Beurthei-
-lung des Wilhelm Huft Hdusserst schwierig ist. Er hat desshalb mit
- grosster Sorgfalt aus den Akten Alles und Jedes hervorgehoben,
was ihm von Bedeutung zu sein schien, und er hat fortwiihrend
‘nach allen Richtungen Umschau gehalten, um allfillige Irrungen
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zu entdecken. Wenn in Folge dessen der Bericht fiber diese spe-
zielle Untersuchung lang geworden ist, so diirfte dafiir die Bedeu-
tung, welche man dieser Untersuchung allgemein beigelegt hat,
bevor man nur ihre Ursache recht kannte, einige Rechtfertigung
geben. Die Ueberzeugung, welche der Unterzeichnete in Vorstehen-
dem ansgesprochen hat, stimmt — und das darf zum Schlusse wohl
noch besonders betont werden — in allen Punkten iiberein, mit
der Art und Weise, wie Herr Untersuchungsrichter Dedual den
Fall Huft beurtheilt.



IV. Die Resultate der Untersuchung,

Bevor wir uns der Frage zuwenden, ob der Untersuchung in
irgend einer Richtung Folge gegeben werden soll, erscheint es
angemessen, die gewonnenen Resultate zusammenzufassen und den
Gesammteindruck wiederzugeben, den wir aus der Untersuchung
mit Bezug auf den Anarchismus und seine Bedeutung fiir die Schweiz
gewonnen haben.

Das angebliche Attentat auf das Bnndesmthhaus diirfen wir
mit derjenigen Bestimmtheit, welche in einer solchen Sache iber-
haupt zuliissig ist, als eine grossartige Tduschung, als das Werk
eines auf sonderbare Abwege gerathenen Menschen, als ein Werk
der Skandal- und Rachsucht betrachten.

Bei aller Beruhigung, welche uns dies gewilnrt, dtirfen wir
dennoch nicht vergessen, dass die sonderbare Idee micht bloss von
ungefiihr entstanden ist. Den Anstoss gab unzweifelbaft die vehe-
mente Sprache der Most'schen «Freiheit> und die unbestreitbare
Thatsache, dass in den anarchistischen Kreisen in jingster Zeit von
gewaltthiitigem Vorgehen gegen die Schweiz ab und zu die Rede war.

Es muss dahingestellt bleiben, ob Klinger oder ein Anderer
den Huft angestiftet hat, die Drohbriefe nach Frankfurt zu schrei-
ben, da Klinger dies bestimmt bestreitet und keine gegentheiligen
Beweise vorliegen. Sicher ist aber, dass Huft durch den Umgang
mit Klinger u:d die Lektiire anarchistischer Blutter, welche ihm
dieser verschafft'. mit dem Amarchismus vertraut wurde und dass
er auf diesem Weg> die néthigen Kenntnisse erlangte, um seiner
Mystitikation die erforderliche Glaubwiirdigkeii geben zu kinnen.

Sicher ist ferner, dass die von Huft in's Werk gesetate Thuschung
-durch mehrere, zuhlhcrel Weise in die gleiche Aelt fallende That-
sachen, sowie durch das Benehmen der Anarchisten tiberhaupt,
wesentlich an Wahrscheinlichkeit gewann. Der Brief Schultzes, die
Haltung der Most’schen «Freiheit», der Artikel des «Rebell», der
Pariser Drohbrief, sofer: er nicht von Huft stammt, — das waren
lauter Momente, welch: die Moglichkeit eines solchen Komplottes
nahe legen mussten.
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Darin liegt auch heute noch der grosse Ernst der Sache und die
Anhiinger der Most’schen Theorien, die Leute, welche sich bei jeder
Gelegenheit mit dem gemeinen Verbrechen und jeglicher Schand--
that solidarisch erkliren, diirfen sich nicht dariiber wundern, wenn
man ihnen zutrant, was sie fort und fort thun zu wollen erkliren,.
und wenn man sie dem entsprechend behandelt.

Eigentliche Zweifel bestehen heute nur noch itber den Pariser:
Drohbrief, den Drohbrief aus Montreux und den New-Yorker
Warnungsbrief. Es wird Niemand dartiber erstaunt sein, dass die
Untersuchung diese Zweifel nicht beseitigen konnte. Im Uebrigen:
aber liegt die Geschichte dieser anonymen Briefschreiberei voll-
stindig aufgedeckt vor uns, und k6énnen wir daher wohl sagen, dass
der spezielle Theil der Aufgabe vollstindig geltst wurde.

Aucli den allgemeinen Theil der Aufgabe hat die Untersuchung,
soweit es irgendwie verlangt werden kann, erfiillt, Wir kennen
die anarchistischen Gruppen, welche in der Schweiz bestehen, und
unter den in der Schweiz wohnenden Anarchisten von einiger Be-
deutung diirfte uns nicht Mancher entgangen sein. Ein besonderer
Bericht wird tiber circa 120 Namen und iiber die Bedentung und
Beziehungen ihrer Triiger eingehenden Aufschluss geben. Daneben
konnen wir uns aber auch Rechenschaft dartiber geben, wie viel
von alledem, was man den Anarchisten zageschrieben und was
man iiber sie schon behauptet hat, wahr, und wie viel davon
erfunden ist. Wir kdnnen die Uebertreibungen auf ihr richtiges
Mass zuriick{ithren, konnen aber auch denjenigen, welche der ganzen
Bewegung keine Bedeutung beilegen wollten, sagen, dass sie sich
in einem grossen Irrthum befanden.

An den ubertriebenen Vorstellungen, welchen man vielfach
begegnet, sind zunichst die Anarchisten selbst schuld. Thre Be-
richte tiber anarchistische Thaten sind zumeist stark aufgetragen,
tragen den Stempel der Renommisterei und Vieles, was Most in
seinem grenzenlosen Grissenwahn auf seine Rechnung schreiben
mochte, gehort nicht auf diese Rechnung. Wenn in den Daily
News zn lesen war, in Genf einzig halten sich 2000 Nihilisten und
in der Schweiz 5000 Anarchisten auf, so ist diess eine licherliche
Aufschneiderei, Die stiirksten anarchistischen Gruppen, welche wir
in der Schweiz gefunden haben, zihlen mnicht fiber 20 hichstens
30 Mitglieder und meist finden sich nur 4, 5, 6 Genossen, selbst
in grossern Stiddten. Die grosse Mehrzahl der Arbeiter will nichts
gemein haben mit Most's verbrecherischen Lehren und die Zahl
derer, die sich offen zu denselben bekennen, ist verschwindend klein,
Das Schwergewicht der anarchistischen Bewegung liegt also durch-
aus nicht in der Masse der Parteigenossen, die Partei wiire, wenn
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nar die Zahl der Genossen in Frage kime, ohne Bedeutung. Be-
deutung gewinnt diese kleine Partei durch die Energie und Ver-
wegenheit, durch die Riihrigkeit und fanatische Hingabe weniger
Fiihrer einerseits, durch ihre Presse andererseits. Die anarchistische
Litteratur, vorab die Most'sche Freiheit, haben Kammerer, Stell-
macher, Reinsdorff, Kumitsch und Andere zu Verbrechern ausge-
bildet und zum Verbrechen getrieben! In den Fihrern und in
der Presse liegt die Gefahr des Anarchismus fiir die heutige Ge-
sellschaft. Diese Gefahr besteht nicht nur fiir die Organe der
4ffentlichen Ordnung, sie besteht fiir alle, welche aus irgend einem
Grande die Mordlust Most’s und seiner (esellen reizen.

Gliicklicherweise verfiigt die Partei nur tiber spiirliche Geld-
mittel. Nicht umsonst erhebt Most fortwibrend den Ruf, raubend
und mordend dic "« Kriegskassen » zu fiillen. Es fehlt der Partei
an Geld und dieser Mangel lihmt bedeutend ihre Kraft.

Speziell mit Bezug auf die Schweiz muss vor allem konstativt
werden, dass verhiiltnissmiissic wenig Schweizerbilirger sich der
Most'schen Schaar angeschlossen haben. Die Wenigen, welche es
thaten, gehren zu den unzufriedenen Elementen oder sind iber-
spannte Kopfe und Raisonneurs, wie sie sich tiberall finden. Kein
einziger Schweizer spielt eine eigentliche Fithrerrolle, selbst Otter
in Freiburg und Stierli oder Wehrli in Ziirich nicht. Die Fithrung
liegt in Hinden der Deutschen und Oesterreicher, welche meist
aus ihrem Vaterland wegen anarchistischer Umtriebe ausgewiesen
worden sind und sich in Folge dessen nach der Schweiz gewendet
haben. KEs ldsst sich recht gut heobachten, dass die Oester-
reicher gegen Oesterreich, die Deutschen gegen Deutschland Front
machen, In erster Linie handelt es sich dabei um die Erhaltung
der Verbindung mit den Genossen in der Heimath, welchen eventuell
auch fir Arbeit in der Schweiz gesorgt wird, und um den Schmuggel
anarchistischer Litteratur. Immer wund immer wieder tritt uns
dabei der Kampf gegen die Ausnahmegesetze dieser beiden Liinder
entgegen, deren Hiirte die Verbannten eben zu spiiren bekommen
und welche sie mit grenzenlosem Hass gegen jhre heimathlichen
Institutionen erfiillt haben. Die Ausnahmegesetze treiben uns die
anarchistischen Agitatoren zu und fihren sie bei uns zu agitatorischer
Thiitigkeit gegen ihr Vaterland! Umsonst werden wir diesen Leuten
begreiflich zu machen suchen, dass unser Asylrecht nur denjenigen
schiitzt, der auch secinerseits die Pflichten eines Gastes erfiillt und
sich hiitet, durch sein Treiben unserm Lande Verlegenheiten zu
bereiten. Sie wollen unsere Lage nicht verstehen, und sie wollen
nicht verstehen eine Freiheit, der die Riicksicht auf Andere gewisse
Schranken setzen muss!
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Wie empfindlich die « Propaganda der That » durch die Aus-
weisung der Fiihrer getroffen wird, das beweisen uns zur Gentige
die Briefe, welche Moriz Schultze aus New York an seinen Bruder
schrieb ; das beweisen uns die Aussagen vieler Parteigenossen,
welche bestitigen, dass z. B. in Bern seit dem Weggang Kennels
nichts mehr los ist; das beweist uns die Beobachtung der Wirkungen,
welche die Ausweisung Kanfmann's, Neve's und Formanek’s hatte.
Es ist nicht wahr, wenn Most grosssprecherisch verkiindet, dass
fiir jeden kawmpfonfibhig gemachten Genossen sofort ein Ersatzmann
dastehe.

Wie unschwer die propagandistische Thitigkeit villig lahm
gelegt werden kann, beweist die gegenwiirtige Untersuchung, welche
Nowotny zu dem Gestindniss nothigte, < hier ist ein Jeder todt »
und welche der Verbreitung anarchistischer Lifteratur vollstiindig
den Riegel schob. Wir bilden uns nicht ein, dass Most plotulich seine
Meinung gedndert habe, weil er seit Anhebung der Untersuchung
seine Hetzereien gegen die Schweiz eingestellt hat. Aber das wissen
wir, dass jedes Einschreiten der Behorden die unmittelbare Folge
hat, alle diejenigen, welche aus purer Eitelkeit oder Skandalsucht
bei dem Ding waren, zur Fahnenflucht zu veranlassen.

Trren wir nicht, so hat die anarchistische Bewegung in der
Schweiz bereits den Hohepunkt tiberschritien und befindet sich die
Partei bei uns bereits in rapidem Verfall. Aber auch im Haupt-
quartier selbst herrscht Uneinigkeit tiber die zu befolgende Taktik
und Most’s Terrorismus bt seine zersetzende Wirkung in der
eigenen Partei. Seit Most mebr und mehr die «Propaganda der
That » zu einer « Propaganda des Verbrechens » gemacht hat,
verweigern ihm viele frithere Anhiinger die weitere Heerfolge und
wenn sie auch seine « Freiheit » noch lesen, so protestiren sie doch
bei jedem Anlasse gegen die Gemeinschaft mit der Theorie des
Verbrechens. So liisst sich bei uns die auffullende Abmabme der
Mitgliederzahl der anarchistischen Vereine in den letzten zwel
Jahren leicht erkliren.

Damit wollen wir keineswegs gesagt haben, dass die Behirden
nunmehr die Hiinde in den Schooss legen diirfen. Wie wir die
« Propaganda der That » kennen gelernt haben, steht zu erwarten,
dass mach geschlossener Untersuchung seitens der Parteileitung
Alles gethan werden wird, um den nachtheiligen Einfluss, welchen
die Untersuchung auf die Genossen iibte, zu verwischen, und dass
man dabei in den Mitteln durchaus nicht wiihlerisch sein wird.
Unausgesetzte Wachsamkeit und energisches Vorgehen gegen alle
Ausschreitungen sind also nach wie vor geloten. Nachdem man
die Stirke und die Schwiichen des Gegners erkaunt hat und seine
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Taktik weiss, wird es nicht schwer fallen, demselben mit Erfolg
entgegen zu treten.

Neben den Anarchisten befasste sich die Untersuchung auch
mit dem Spitzelwesen. Auch hier konnte konstatirt werden, dass
dartiber im Publikum hochst iibertriebene Vorstellungen herrschen.
Wenn auch einzelne Personen sich berufsmissig damit befassen
mbgen, liber hier wohnende Anarchisten und Sozialdemokraten an
auswirtige Polizeibehtrden Bericht zu erstatten, und wenn ge-
legentlich Polizeibeamte des Auslandes mit besonderem Zwecke nach

‘der Schweiz kommen, um ohne Mitwirkung unserer staatlichen

Organe Erkundiqungen einzuziehen, so ist doch die Zahl der Er-
steren sehr gering und wird in Fillen der letztern Art nicht in
unzulissiger Weise provozirt. Die Berichte der eigentlichen « Polizei-
spitzel » zeichnen sich, wie wir gelegentlich konstatiren konnten,
vielfach durch Uebertreibungen aus und werden wohl auch von der
auswirtigen Polizei in ihrem Werth oder Unwerth entsprechend
gewiirdigt. Macht aber solch’ ein Spitzel bei uns den Agent provo-
cateur, nun, so wird man ihn eben gerade so behandeln, wie die-
jenigen, welche sich von ihm provoziren lassen. Man wird ihn
ausweisen, nothigenfalls auch vor den Richter stellen, wie man es
mit Weiss in Basel gethan hat.




V. Schluss.

Es eriibrigt uns noch, die Frage zu untersuchen, und dariiber
Bericht zu erstatten, ob der Untersuchung in irgend einer Richtung
weitere Folge gegeben werden soll. Sehen wir zunichst, ob Grund
zu einer strafrechtlichen Verfolgung vorliegt.

Wir haben gesehen, dass die Geschichte des Attentates gegen
das Bundesrathhaus auf eine Ti#uschung zurtickzufiihren ist. Der
Urheber derselben hat sich der Strafverfolgung durch Selbstmord
entzogen. Mitschuldige kennen wir nicht. Wir brauchen uns daher
auch nicht weiter mit der juristischen Qualifikation der von Huft
begangenen Handlung zu befassen.

Im Uebrigen kommt zunichst in Frage Art. 45 des Bundes-
strafrechts, welcher lautet: «Die Theilnahme an einem Unternehmen,
welches den gewaltsamen Umsturz der Bundesverfassung, oder die
gewaltsame Vertreibung oder Auflosung der Bundesbehdrden oder
eines Theils derselben zum Zwecke hat, wird mit Zuchthaus be-
straft ». Der Artikel wire anwendbar gewesen, wenn das Komplott
gegen das Bundesrathhaus bestanden hitte. Da dasselbe aber micht
bestand, so kann es sich hochstens noch fragen, ob die Angehorig-
keit zur anarchistischen Partei nach Art. 45 bestraft werden kann.
Die Frage muss verneint werden. Wohl predigen Most und seine
Anhiinger die gewaltsame Zerstdrung eines jeden Staatsorganismus
und deutlich genug auch diejenige unseres Volksstaates. Allein aus
diesem Grunde allein bilden die Anhiinger jener Theorien noch kein
» Unternelinen “, mit dem bestimmten Zwecke « den gewaltsamen
Umsturz der Bundesverfassung, oder die gewaltsame Vertreibung
oder Aufldsung der Bundesbehtrden » herbeizufithren.

Weiter kommt in Frage Art. 46 in Verbindung mit Art. 48
des Bundesstrafrechts.

« Art. 46, Wer sich mit andern Personen zusammenrottet
wud durch gewaltsame Handlungen die Absicht an den Tag legt,
einer Bundesbehtrde Widerstand zu leisten, dieselbe zu einer Ver-
figung zu zwingen, oder an der Erlassung einer Verfiigung uu
hindern, oder an einem Bundesbeamter oder an einem Mitgliede
einer Bundesbehdrde als solchem Rache zu nehmen, wird mit Ge-

fingniss und Geldbusse und in schweren Fillen mit Zuchthaus
bestraft. »

Bundesblatt. 37. Jahrg. Bd. IIL. 48
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« Art. 48, Wer durch miindliche oder schriftliche Aeusserun-
gen oder durch bildliche Darstellungen dffentlich zu einer der in
den Art. 45 und 46 vorgesechenen Handlungen anfreizt, wird, wenn
auch die Aufreizung erfolglos geblieben ist, nach den Bestimmungen
iiber den Versuch bestraft.»

Nach diesen Bestimmungen hitte Gabriel Charitat unter An-
klage gestellt werden konnen. Wir haben aber oben gesehen, dass
sich seine Aufreizung nicht unmittelbar gegen die Bundesbehirden
richtete und dass es sich daher empfahl, dessen Bestrafung dem
kantonalen Gerichte anheimzustellen.

Unter die Bestimmungen der Art. 46 und 48 fallen ferner
eine ganze Anzahl von Artikeln, welche theils in der Most'schen
« Freiheit », theils im «Révolté » erschienen sind. Einige dersclben
finden sich in dem Abschnitt, welcher von der Most'schen « Frei-
heit » handelt, abgedruckt. Da es sich dabei um Verbrechen han-
delt, welche mittels der Druckerpresse veriibt worden sind, so fallt
iiberdiess in Betracht Art. 69 des Bundesstrafrechts, wonach fiir
solche Verbrechen zuniichst ‘der Verfasser der Druckschrift haftet,
und wenn er nicht ausgemittelt werden kann oder sich ausser dem
Bereiche der Bundesgewalt befindet, der Herausgeber, eventuell der
Verleger, eventuell der Drucker.

Die Verfasser der besiiglichen Artikel in der Most'schen « Frei-
heit » sind unbekannt geblieben, oder befinden sich ausser dem
Bereiche der Bundesgewalt. Herausgeber, Verleger und Drucker
des Blattes sind in New-York. Die Agenten, welche die Spedition
der « Freiheit » in der Schweiz besorgten: Schultze, Heilmann,
Otter, Locher, Bertschi, Peters, Leonhard, Zahradniczek, Klinger
und Andere kiunen kaum als « Herausgeber » behandelt werden.
Man kann sie als Gehiilfen, unter Umstinden als Begiinstiger
betrachten und wir sind unbedingt der Ansicht, dass ein Straf-
antrag in dieser Richtung mit Bezug auf die Verbreitung einzelner
Nummern der « Freiheit » wenigstens nach kantonalem Strafrecht
begriindet wiire.

Da es sich aber vorzugsweise um kantonales Recht handelt,
indem die Aufforderung zum Verbrechen an sich diesem anheimfiillt
und das Bundesstrafrecht nur insofern Platz greift, als das Ver-
brechen gegen die Behirden, die Verfassung oder das Eigenthum
des Bundes speziell gerichtet ist, und da bisher ein solcher Straf-
antrag nicht erhoben wurde, so diirfte es sich rechifertigen, fiir
dies Mal davon Umgang zu nehmen und sich darauf zu beschrinken,
auf die Tragweite und Folgen der in Frage kommenden Hand-
lungen hinzuweisen und den Entschluss kaund zu thun, in Zukunft
Fehlbare riicksichtslos zur Verantwortung zu ziehen.
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Etwas weniger heftig als die « Freiheit » war big in die jiingste
Zeit der « Révolté ». Doch enthielt auch dieser verschiedene Artikel,
welche theils zu Diebstahl, Raub und Mord, theils zum Aufruhr
aufforderten. Awuch hier kennen wir aber die Verfasser dieser
Artikel nicht. Herr Berdez sagt in seinem Bericht iiber den
<« Révolté» im Anschluss an das bereits frither Erwihnte folgendes:

« Ich glaube nicht, dass Elisée Reclus in Anklagezustand ver-
setzt werden k¢nnte, trotz der grossen Rolle, welche er gespielt
hat. Selbst dann nicht, wenn Grave sich nicht stellen wiirde. In
Wirklichkeit liefert er das Geld, gibt er den geistigen Anstoss und
ist er Mitarbeiter, aber er ist weder Herausgeber, noch Verleger
und das eidgentssische Strafgesetz erklirt nur diese beiden als
haftbar.

<« Bs wiirde also als haftbar nur Jean Grave bleiben. Aber
dieser hat die Schweiz verlassen und befindet sich gegenwiirtig in
Paris, wohin der Verlag des « Révolté » verlegt worden ist.

« Unter diesen Umstinden scheint es mir, nicht angezeigt zn
sein, Grave in Anklagezustand zu versetzen.

« Ich fiige bei, dass mit Bezug auf Pressdelikie die Bestrafung
sofort erfolgen muss, wenn sie wirksam sein soll. Heute Artikel
za verfolgen, welche vor einem Jahre oder sechs Monaten verdffent-
licht worden sind, scheint mir, hichst unpraktisch zu sein ».

Der Unterzeichnete kann nur erkliren, dass er mit diesen Aus-
einandersetzungen des Hrn. Berdez vollkommen einverstanden ist. —

Endlich konnte man in Frage ziehen den Artikel 41 des Bundes-
strafrechts, welcher lautet:

« Wer ein fremdes Gebiet verletzt oder eine andere vilkerrechts-
widrige Handlung begeht, ist mit Gefingniss oder Geldbusse zu be-
legen ».

Es wurde in diesem Berichte wiederholt darauf hingewiesen,
dass die Untersuchung das wirkliche Bestehen einer Vereinigung
von Personen, welche den Zweck hat, Verbrechen im Sinne Most’s
vorzubereiten, zu veranlassen und zu unterstiitzen, nicht nachweisen
konnte. Wir sind sogar davon iiberzeugt, dass eine solche Gesell-
schaft in der Schweiz nicht besteht, und dass die Betheiligung Ein-
zelner bei bereits veriibten Verbrechen auf personlicher Initiative
beruht, welche allerdings durch Most’s Brandschriften wachgerufen
wurde. Alles, was den gegenwiirtig in der Schweiz lebenden Anar-
chisten nachgewiesen werden konnte, beschriinkt sich auf den
Schmuggel anarchistischer Literatur nach benachbarten Staaten, und
es kann sich daher einzig fragen, ob Artikel 41 auch Bezug habe
auf den Schmuggel von Druckschriften nach benachbarten Staaten,
deren Verbreitung in diesen Staaten verboten ist.

|
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Was mag das DBundesstrafrecht unter einer « vilkerrechts-
widrigen Handlung » verstehen? Man wird zugeben milssen, dass
dieser Begriff ein ausserordentlich vager ist und dass aus diesem
Paragraph sehr leicht ein recht schlimmer « Kautschukparagraph »
gemacht werden konnte. Nach den allgemeinen Grundsitzen
des Strafrechts darf diese Bestimmung nicht ausdehnend und im
Zweifelsfalle nicht zu Ungunsten des Angeklagten interpretirt wer-
den. Was daher in theoretischen Exkursen iiber das Viélkerrecht
gelehrt werden mag, kommt an und fiir sich nicht in Betracht.
‘Wir konnten nicht einmal dazu Hand bieten, vdlkerrechtliche Ge-
briuche, das vdlkerrechtliche Herkommen als massgebend zu be-
trachten, denn dieselben haben nicht den Charakter bindender
Normen und ihre Kenntniss kann dem Btirger nicht zugemuthet
werden. Es bleibt also nur das codifizirte Volkerrecht, d. h. ver-
tragliches Recht einzelner Staaten unter sich. Denn fir die Ver-
letzung eines fremden Gebietes und die dffentliche Beschimpfung
eines fremden Volkes oder Souverains oder seiner Repriisentanten
bestehen besondere Vorschriften.

Ueber die Verhinderung des Schmuggels anarchistischer Litte-
ratur hat sich die Schweiz mit einem fremden Staate so wenig in
einen Vertrag eingelassen, als iiber die Verhinderung des Schmug-
gels irgend einer andern Waare. Und so lange solche Vertrige
nicht bestehen, kann jener Schmuggel auch nicht unter Art. 41
des Bundesstrafrechts gestellt werden.

Ueber die Erledigung des Falles Wagenbret ist bereits oben
berichtet worden.

So kommt der Unterzeichnete in vollkommener Uebereinstim-
mung mit den beiden Untersuchungsrichtern za dem Schlusse, dass
von Erhebung einer gerichtlichen Anklage seitens der Eidgenossen-
schaft in jeder Richtung Umgang zu nehmen sei.

Eine andere Frage ist es, ob mit Bezug auf die anarchistische
Propaganda auf adwministrativem oder gesetzgeberischem Wege wei-
tere Massnahmen getroffen werden sollen. Diese Frage fillt eigent-
lich nicht in den Bereich gegenwiirtiger Berichterstattung. Auf
den Wunsch des Chefs des Justiz- und Polizeidepartements will in-
dessen der Unterzeichnete auch hieriiber seine Meinung, wie er sie
in Folge der ihm iibertragenen Thitigkeit gewonnen hat, in mdg-
lichster Kiirze aussprechen. Er betont aber zum Vorneherein, dass
er damit rein seine subjektive Auffassung wiedergibt.

Ueber die Frage der Ausweisungen wurde Ihnen bereits
frither besonders Bericht erstattet und, da Ihr beztiglicher Beschluss
bereits erfolgt ist, so ist in dieser Richtung nicht bereits Ge-
sagtes zu wiederholen. Der Vollstindigkeit halber wollen wir nur
feststellen, dass durch diesen Beschluss die hervorragendsten Fiihrer,
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die rtihrigsten Agitatoren und die verbissensten Mostianer aus dem
Lande gewiesen wurden. Nach dem Gesagten diirfte diese Mass-
regel dem anarchistischen Treiben in der Schweiz fiir lingere Zeit
die Spitze abbrechen.

Es fragt sich weiter, ob mit Bezug auf die anarchistischen
Druckschriften, namentlich mit Bezug auf die Most'sche « Freiheit »
und den «Révolté» weitere Massnahmen getroffen werden sollen.
Es herrscht vielfach die Ansicht, dass mit der Unterdriickung der
genannten Blitter der anarchistischen Bewegung der Todesstoss ge-
geben wiirde und unter der Voraussetzung, dass diese Unterdriickung
vollstindig und ausnahmslos durchgefithrt werden kinnte, ist sicher
anzanehmen, dass damit dem Anarchismus ein schwerer Schlag
versetzt wire.

Der Unterzeichnete kann eine solche Massregel trotzdem mniché
empfehlen. Dieselbe ist nicht durchfiibrbar und kann auf man-
cherlei Wegen umgangen werden. Als die « Avantgarde » unmog-
lich wurde, entstund der «Révolté », und wenn wir « Freiheit»> und
<« Révolté » verbieten, so werden sofort neue Namen auftauchen
und unter neuer Flagge wird der alte Kampf fortgesetzt werden.
« Freibeit » und « Révolté » sind zudem jetzt schon nicht die ein-
zigen sanarchistischen Zeitungen. «Rebell», «Radikal», «Bou-
doucnost », « Vorbote» u.s. w. miissten ebenfalls verboten werden.
Um den Schmuggel dieser Blitter in unser Land zu verhindern,
miissten wir ein ausgedehntes System polizeilicher Ueberwachung
namentlich auch des Postverkehrs etabliren, voraussichtlich ohne
wesentlichen Erfolg, denn auch Deutschland und Oesterreich waren
bis zur Stunde nicht im Stande, sich durch die strengsten Mass-
nahmen die anarchistische Litteratur vom Leibe zu halten. Ueber-
haupt aber wiren wir mit einer derartigen Massregel auf dem
Wege der Ausnahmegesetzgebung angelangt, deren schlimme Folgen
wir gerade bei Anlass dieser Untersuchung genugsam beobachten
konnten. Statt die bereits im Riickgange befindliche Bewegung
zu unterdriicken, wiirden wir ihr neue Anhinger zufithren und den
wegen ihrer Ansichten iiber politische oder soziale Fragen Ver-
folgten Grund zu verschirfter Agitation geben. Das Gift, das wir
offentlich scheinbar fern gehalten hitten, wiirde im Geheimen
dennock in unserm Lande Verbreitung finden und um so schlimmer
wirken. Es darf gesagt werden, dass gerade die Extravaganzen,
welche Most in seiner «Freiheit» vertibt, die grosse Mehrzahl der
Arbeiter tiber die Verirrungen desselben aufgeklirt haben und dass
sehr Viele von denen, welche die « Freiheit» gelesen haben, gerade
durch die « Freiheit> vom Anarchismus im Sinne Most’s zurtick-
gekommen sind.
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Beschriinken wir uns darauf, das allgemeine Strafgesetz streng
zu handhaben und da, wo ein Blatt oder eine Druckschrift zur
Bestrafung des Verfassers Anlass geben wiirde, auch die Verbreiter
dieses Blattes oder dieser Druckschrift vor den Richter zu stellen,
erkliren wir das von vorneherein Gffentlich und mit aller Bestimmt-
heit, und wir werden ohne Ausnahmegesetz und ohne Verliugnung
des Grundsatzes der Pressfreibeit unser Ziel ebenfalls erreichen.

In anderer Richtung ist auch die Frage aufgeworfen worden,
ob wir nicht zur Bekimpfung des Anarchismus, zur Einfithrong
einer eidgensssischen politischen Polizei schreiten sollten. Die grossen
Nachtheile, welche das Fehlen einer solchen Polizei mit sich brachte,
sind im zweiten Theile dieses Berichtes eingehend geschildert worden
und der Unterzeichnete gesteht, dass er anfiinglich eine solche Mass-
regel fiir unumginglich nothwendig hielt. Doch gibt dieselbe zu
vielen Bedenken Anlass und will der Schritt wohl tberlegt sein.
Es wiirde eine solche Massregel einerseits der Opposition der F&-
deralisten und andererseits der mnatiirlichen Abneigung unseres
Volkes gegen alles, was Polizei heisst, namentlich aber gegen eine
politische Polizei, begegnen. Und es ist allerdings die Errichtung
einer Polizei, welche die ausschliessliche Bestimmung hat, eine po-
litische Partei oder eine soziale Bewegung zu @iberwachen, mit
grossen Gefahren verbunden. Uebertriebener Diensteifer, Ungeschick-
lichkeit, unter Umstiinden selbst perstnlicher Hass, kinnen zur Ver-
letzung der Rechte und Freiheiten von Biirgern filhren. welche das
Recht auf diese Freiheiten durch die Solidaritit mit Most’s Mord-
banden nicht verwirkt haben. Zudem wiire es iiberaus schwierig, ja
wohl ganz unmbglich, von vorneherein eine {iiberall zutreffende
Kompetenzausscheidung zwischen eidgendssischer wund kantonaler
Polizei zu 'treffen. Konflikte recht heikler Art wiren fast unaus-
weichlich. Man denke nur an Verhaftungen, Haussuchungen, u. s. w.
Und am Ende wiirde die Polizei der Kantone, welche mit den
Niederlassungsverhiltnissen stets besser vertraut sein wird, als es
eine eidgentssische Polizei sein kann, mit Bezug auf den Anarchis-
mus die Hinde in den Schoss legen und alles der eidgendssischen
Polizei itberlassen. Dann wiren wir schliesslich schlimmer daran, als
zuvor. Es ist also mit einer solchen Massnahme wieder nichts. Etwas
aber sollte und konnte geschehen.

Es ist in diesem Berichte wiederholt betont worden, dass Per-

- sonenkenntniss und Kenntniss der persinlichen Bezichungen der

Anarchigten unter sich in dieser ganzen Angelegenheit die Haupt-
sache ist. So lange unsere Kantone unter sich nicht in Beziehung
stehen und keiner weiss, was im andern geht, so lange werden
alle Anstrengungen der kantonalen Behdrden nur mangelhafte Re-
sultate zu Tage fordern. Eine erfolgreiche Verfolgung der anar-
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chistischen Bewegung ist erst dann moglich, wenn allssitig eine einheit-
liche Orientirung stattfindet. Diese herzustellen, sind die Kantone als
solche nicht im Stande, es muss dazu die Vermittlung durch den
Bund in Anspruch genommen werden. Zu dem Zwecke hiitte der
Bund eine Centralstelle zu errichten, welcher simmtliche Kantone
periodisch Bericht zu erstatten, Domizilverinderungen, neuen Zuzug,
neue Erscheinungen, welche mit Bezug auf die anarchistische Be-
wegung beobachtet wurden, u. s. w. zu melden, in besonders wich-
tigen Fillen auch sofort Anzeige zu machen hitten. Die Central-
stelle wiirde dann das eingegangene Material sichten und wiederum
an die Kantone dasjenige mittheilen, was fiir jeden Einzelnen von
Bedeutung sein kynnte. Ueberdiess konnte diese Centraistelle da,
wo es nOthig erscheinen sollte, Aufschliisse geben iiber den Stand
der Bewegung, iiber Organisation und Taktik der Partei, tber
Mittel und Wege dem geheimen Treiben derselben auf die Spur zn
kommen u. dergl. m. Auf diese Weise diirfte man jeder Zeit
iiber den Stand der Partei genau unterrichtet sein und ndthigen-
falls im gegebenen Momente auch mit Sicherheit operiren kinnen.
Auch diirften gegen eine solche Ordnung der Dinge die oben er-
wihnten Bedenken kaum ernstlich erhoben werden.

Als das wirksamste Mittel zur Bekimpfung des Anarchismus
betrachtet der Unterzeichnete die mbglichst weitherzige Erfiillung
der berechtigten Forderungen des Arbeiferstandes. Der Anarchis-
mus ist nicht von ungefihr entstanden; er entstand und besteht,
weil grosse Kreise der Menschheit wirklich Noth leiden oder doch
im Kampfe um’'s Dasein keine Aussicht haben, sich aus ihrer elenden
Lage durch eigene Arbeit zu befreien; er besteht, weil unsere Zeit
zwischen Kapital und Arbeit eine unheilvolle Kluft geschaffen hat,
welche ganze Klassen unserer Bevolkerung in schroffen Gegensatz
zu einander bringt. Die sogen. besitzenden Klassen miissen in
liberaler, opferwilliger und loyaler Weise den sogen. arbeitenden
Klassen entgegen kommen, der Staat muss zwischen beiden den
versthnenden Vermittler machen und mit seiner ganzen Kraft die
Beseitigung wirklich vorhandener socialer Missstiinde anstreben.
Dann wird auch der Arbeiter von Verirrungen zurtickkommen, wie
gie uns in Most’s Lehren und in den Thaten seiner Schiiler ent-
gegentreten. Bekiimpfe man unablissig den krassen Egoismus, wel-
cher die Signatur unserer Zeit ist, welcher uns im Grossen in der
Schutzzollpolitik der Grossmichte und im Kleinen auf Schritt und
Tritt im tiglichen Handel und Wandel begegnet. Sorge man da-
fir, dass dem Arbeiter fiir sich und die Seinigen kirperliche und
geistige Gesundheit bewahrt bleibe und dass er fiir die Tage der
Kraniheit, der Arbeitsunfihigkeit und fiir den Fall seines Todes
sich und die Seinen gegen Noth und Elend sicher stellen kann.
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Dann wird der Anarcbisygus verschwinden, denn dann, aber auch
erst dann hat man das Uebel an der Wurzel erfasst. Diese Ueber-
zeugung hat sich in den letzten Jahren in immer weiteren Kreisen
Bahn gebrochen, die gesetzgebenden Behorden aller Kulturstaaten
stehen bereits auf diesem Boden. Verfolge man den betretenen
Weg und es werden keine ausnahmsweisen Massregeln néthig sein.

Eine letzte Frage dringt sich dem Unterzeichneten auf mit
Bezug auf unser eidgendssisches Bundesstrafrecht. Wohl ist der
Anarchismus #lter als dieses Gesetzbuch, wohl haben auch schon °
frithere Zeiten terroristische Doktrinen im Sinne Most’s gekannt;
allein zur Zeit, als unser Bundesstrafrecht erlassen wurde (1853),
hatte die Bewegung weder den internationalen Charakter, noch die
auf gemeine Verbrechen hinauslaufende Tendenz, wie heute. Es ist
schon viel dariiber gestritten worden, ob die Ermordung von Polizei-
beamten, Hlubek, Bloch, Rumpff, oder die Beschiidigung von staat-
lichem Eigenthum, Frankfurter Polizeigebinde, politische Verbrechen
seien oder nicht. Der Bundesrath hat die Frage verneint. Es lisst
sich aber nicht bestreiten, dass die Motive, aus welchen jene Ver-
brechen entsprangen, denselben einen eigenartigen Charakter geben.
Bisher war man gewobnt, unter politischen Verbrechen solche zu
verstehen, welche gegen einen bestimmten Staat oder dessen Repri-
sentanten aus politischen Motiven begangen wurden. Bei den ver-
brecherischen Thaten der Anarchisten ist die bestehende Gesellschaft
und ibre gewaltsame Zerstorung das Endziel. Dieselben haben einen
sozialen, weniger einen spezifisch politischen Charakter.

Wenn in der Schweiz ein Anarchist einen Banquier ermordet,
um Gelder fiir die « Kriegskasse» zu < confisziren » oder einen Polizei-
beamten, um ibn <unschidlich» zu machen, so unterliegt er dem
kantonalen und niché dem eidgendssischen Strafrecht. Wenn Most
zu Mord, Brand, Raub auffordert und dabei nicht speziell gegen die
Hidgenossenschaft, ihre Institutionen oder ihre Behdrden eifert, so
unterliegen seine Helfershelfer dem kanforalen und nicht dem eid-
gentssischen Strafrecht und kantonaler, nicht eidgendssischer Straf-
verfolgung. Wie sehr aber die kantonalen Strafgesetze von einan;-
der abweichen, ist minuiglich bekannt. Der eigenthiimliche Cha-.a
rakter aber, der den anarchistischen Verbrechen zukmmt, fordert
eine moglichst einheitliche Behandlung derselben. Es sollte in
ein und demselben Staate fiir diese Verbrechen nur ein Recht
und fiir ihre Verfolgung nur ein Verfahren gelten. Unser
Bundesstrafrecht kennt ferner den Begriff der offentlichen Be-
schimpfung oder Verlinmdung der Bundesbehtrden, wie den Begriff
der Gewalt gegen dieselben, aber umsonst sucht man darin eine
Vorschrift, welche Drohungen gegen die Bundesbehérden mit
Strafe bedroht, und selbst Wilhelm Huft hitte schwerlich nach
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eidgenossischem Strafrecht zur Verantwortung gezogen werden
k6nnen. ’

Unter solchen Umsttinden darf man sich wohl fragen, ob nicbt
eine Revision unseres Bundesstrafgesetzes geboten sei.

Herr Prisident !
Hochgeehrte Herren !

Die Kiirze der Zeit, in welcher dieser Bericht abgefasst werden
musste, und die Masse des zu behandelnden Stoffes bringen es mit
sich, dass da und dort Liicken bestehen migen, und dass Fragen
von mehr oder weniger sekundirer Bedeutung nicht einlisslich be-
handelt werden konnten. Umgekehrt hitte der Unterzeichnete ge-
wiinscht, seinem Berichte auch mit Bezug auf die Hauptfragen eine
gedriingtere, priizisere Form geben zu konnen, allein gerade dies
hitte wiederum mehr Zeit und mehr Musse gefordert, als zur Ver-
fiigung stand. Sie wollen diese Mingel unter Berticksichtigung der
bestehenden Schwierigkeiten entschuldigen.

Wie aus dem Berichte hervorgeht, sind die beiden Unter-
suchungsrichter und der Unterzeichnete der Ansicht, dass der Unter-
suchung keine weitere Folge zu geben sei. Nach Art. 29 dos Ge-
setzes itiber die Bundesstrafrechtspflege ist in einem solchen Falle
bei politischen Vergehen die Weisung des Bundesrathes einzuholen.

Der Unterzeichnete stellt daher bei IThnen, Herr Prisident,
hochgeachtete Herren, ehrerbietig den

Antrag:

Es sei der Untersuchung betreffend die anarchistischen Um-
triebe in der Schweiz und das Attentat auf das Bundesrathhaus
keine weitere Folge zu geben.

Mit Hochachtung !
Bern, im Mai und Juni 1885.

Der Bundesanwalt fiir die Untersuchung
betr. die anarchistischen Umiriebe :

Miller-.
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