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Wmijtanden nicht (inger BHinaudfhieben und beantragt Jhnen, Dem
bundedrithlidhen Borjhlage, ibereinjtimmend mit ber @c[)[uf;na[)me bed
@tanbexatbﬁ, Fuguitinmen. :

Bern, den 6/7, Jult _18_66.

Namend der Kommiffion *),
Der Beridherftatter:’
B. von Arx.

RNote. Der Stanbevath hat am 5. und ber Nationalrath am 7. Juli den
punbedrdthliden Antrag angenommen,

*) iBefteI;enb aus ben Herren:
&. Gh. Bontems, in Orbe (Waabt).
S 3 Karlen, in %em
Ben. BVon 9(:3, i Olten.
(J e

Bervidt
. - ber
ftinderdthlichen Kommiffion sur Pritfung der Botfhaft bes
Bundesvathes betreffend Vorfdyriften iiber bie interfanto-
~nalen 8eugenr}quiﬁtivncn.
(Bom 7. Suft 1866.)

Tit. !

Die Votjdhaft des Bunbdedrathed wom 6. April 1866 betreffend
Lorfdhriften ftber bie interfantonalen Beugenvequijitionen *) ift Gervor=
gerufen worden durd) ein bet Anlaf dev Vriifung ded Gehaftdberichted

*) Bundeshlatt von 1866, Bb. I, &, 1.
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- vom Jabr 1864 won der Bunbvedverfammlung unterm 21. Suli 1865

angenommened Poftulat ded Jnbalted:

) #Der Bunbedrath wird eingelaben , dariitber einen Veridht
o300 erftatten, ob und in welder Weife im Sinne der Anvegung
pber Negierung von Bafel-Stadt BVeftimmungen itber die inters
JLantonalen Beugenrequifitionen aufgejtellt werden fdnnten.”

Diefed Poftulat verdantt feine Cutftebung folgendem Mmftande :

Gin in Vajel wobhnender Kaufmann, Ramend Braunjdiweig, wiurde
von den Gerichten Ded Kantond Vern al8 Beuge requirivi, [eijtete Der
Jequifition Folge und fegte fein Jeugnip ab. Gr wurde nadh Abgabe
Ded Beugnified jofort verhaftet, weil vermuthet wurbe, vaf jein Jeugnip
falfdy jet. $Hiegegen Dbejdywerte {ich die Regierung won VBafel, indem
ite Dafitr Bielt, daf, wenn ein Feuge vevanlaft werde, vor audwirtigen
Geridhten gu erfdheinen, ihm won Seite bed betreffenden Staated freied
Geleite gugefidhert fet, und er daber in biefem Staate nitht verbaftet und
fteafrecht(ich Gehandelt werDen fdune, Hewor bdie Negicrung {einer Heis
math die Auslieferung neuerdingd bewilligt habe,

Der BVundedrath entfdiied diefe BVefdwerde ju Gunjten der Regie=
tung von Bafel-Stadt, ohne daf Hiegegen réfurriv worben wive.

Diefer Entjdheid wurbe in den Gejdjift8bericht ved VunbeSratlhesd
vom Jabr 1864 niedergeleqt und bdeffen Motive angegeben.. (Siehe
Abtheilung Juftiz= und Poligeidepartement, Redhtdfall Nv. 43.)

_ Die nationalvithliche Gejdaftdprifungdfommifiion nahm  dann
Veranfaung, dad eingangd erwdlnte Pojtulat i beantragen; die Bun-=
beSverfamumfung ftimmte bemfelben bei und war der Stinberatl ohne
Digtuffion,

Der begligliche Vericht ded Bunbedrathed geht Ddabin, e finne
biefemt Poftulate feine weitere Folge gegeben werben, weil:

1) bei VBerathung ded Audlieferungdgefeed wom 24, Jufi 1852
die BuubeByerjmmmniung die Kompeteny ve8 Bunded zum Grlafp
einted @ejehed, wornadh ein Beuge gepoungen wide , fich vor
auBwirtigen Gervichten zu ftellen, indirefte verneint habe, indem
im Art. 23 gevabe fiber bie Materie der Beugenvequijitionen dad
Sonfordat vom 8. Juni 1809 feftgehalten worden fei;

2) fidh audy fein praftijled Bediwfnif sum Grlaf eined jolder Sejefsed
seige, gumal feine Falle befannt feien, wo dad Crjdheinen eined
Beugen vor gudwdrtigen Geridhten in Strafprogeduren beanjtaubet
worben iwdre ; und weil

3) bdie Avt. 19 und 20 Ded erwdhuten Konfordated, nadpdem fie
in Art. 23 ve8 BunbeBgejehed fiber die Auslieferung von Bers
bredjern indivefte fHineingegogen worben fjeten, in RKonfliftidllen
vom Bunbdedrathe nicht anderd audgelegt werden witrden, ald daf
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bie perisnlidie Feugenftellung auj Berlangen in Vegiehung anf

. alfe biejenigen Werbrechen ~gu eviolgen bitte, beyliglich weldjer
nady Ak, 2 Ded Gefeped vom 24, \;u[t 1852 bie Audlieferung
geftattet twerten mufe

Die bevichterjtattende Kommifjion ijt duvdhous mit bem Bunbeﬁ—
rathe einverftanden iund Hilt namentlid) dafiv, daf dev Bundedrath
gang i Sinne ed Gefehed vom 24. Jult 1852 Handeln wiivde, wenn
er tn Falle eined Konflifted babin entjdheiden jollte, dap ecin Beuge
in Den im Arh, 2 Diefed Gefesed gemannten Filfen auT BVerlangen per=
{oufich wor bem Nichter ju evjdheinen Habe, der den Fall ju behandeln
hat.  Dem Konfordate wom 8, Juni 1809 find nimlich alle Kantouc
Detgetreten.  Dasdfelbe fagt in Avt. 19, daf in dev RNegel ein Jeuge
vor feinem natiielichen RNichter cinguvernehmen fei; dap aber bie per=
jouliche Stellung ded Beugen wor dem Richter ded betreffenden Straf-
falled exfolgen miifje, wenn dief, wie numentfidh ju Gonjrontationen,
gur Anerfenuung der Jdentitdt eined Verbredher8 ober ciner Sadye 2.,
nothwenbdig fet, und ed dirfe diefe perjdnlidhe Stellung wvon Dder betvef=
feuden RNegierung3hehorde nicht wvenweigert werben, obne exhebliche, der
anfudenden Negievungdijtelle angugeigende Gritnbde.

LWenn nun aud) dle Pilicht ded perfdulichen Cridfheinend Hier aljo
nidht gur Negel gemadit wird, Jo it e8 bod) in bad Guvmeffen bed
Rihterd gelegt, der den Fall ju ehandeln Tat, den Beugen vor {idy
g rujen, und die Heimathbehdrde ded Beugen darf in dev MMegel diefem
Hufe feine Hinbernifie in den Weg fegen. Jn Vevbredhendfillen
with e8 dalier dem NRidter inmumer uwgtul) mexbeu, bie Beugen per=
fonfid wov jih su Dringen, eben weil e8 gany in fein Gumeffen gelegt
ijt, ob ber Beuge perfonlich gu erjcheinen Gabe ober nicht, und weil,
wemn ex dad erjteve fiir unothwendig Dalt, die RNegierung3behdrde ded
Beugen nicht ofne hinlanglidhen Gvund fich feinem L,uticf)elm wiberfelen
barf.

Allerdingd entjteht die Frage, ob die Bilicdht bed perfonlichen Er=
fhetuensd fich blop auf Verbredhendfalle Lejdhrinfe, oder vb fte aud
Bei Den forveftionelfen fjtattfinde. Dad Koufordat von 1800 fprift
swar nur von Verbredhen, aber e8 fdheint, daf dabei nidht ein Unter=
jehied pwijchen Verbredhen und WVevgehen (Buchtpolizeivergehen) gemadht
werben awollte; baf vielmehr unter dem Worte ,Vevbredhen” alle ftvaf-
baven Handlungen Deguiffen wurden, weldje niht blof pohou[u{)a
MNatur find. GB ift Defanunt, dah unjere Sejefgebungen eine jdarje
Grenge pwifden beiden ni@t gieben und uidht gejogen Baben. Sie
laffen Dem urtheilenden Midhter in der Regel freien Spielvaum, ob ev
etne friminelle ober aber eine foveeftionelle Strafe audjprechen wolle, und

nad) ey Dualitit diefer Strafe wirb e8 bemeffen, ob ein Vevbredjen oder -

ein Bevgehen vovgelegen habe. Wenn nun aber in dev Negel cujt bet
ber Aburtheilung entjdhieden wird, ob cine That ein BVerbredhen oder Ver=
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geben Yei, jo fann, da felbitverftandlich bie Beugeneinvernalme der Ur-
theil3fallung woraudjugehen hat, im Falle der Requifition eined Beugen
niht fhon im Voraud bdie Frage zwm Entjdeid gebradgt werben, ob
jein Beugnih fih auf ein Berbredhen ober auf ein Vergehen begiehen
werde.  Die Verweigerung ded petiunfuf)en. Eridheinend eined Beugen
aud dem Grunde, weil e8 fih nidht um ein Berbrehen , jonbern blof
um ein BVergehen Gandle, fann aljo wernimftigerweije burd) bag RKon=
fordat vom Jahr 1809 nicht gerechtfertigt werden. Die beridhterftat-
tende Rommiffion muf daher dié weitere Huffafjung, welde der Bun=
vedrath den Art. 19 und 20 bed betreffenden Ronfordated gibt, fiie
bie ridhtige halten , d. B, fie ijt gaug der Anficdht, dak die pet]on[tcf)e
@td[uuq eined tntevfantonalen Beugen unidht vevweigert werden Ednue
in alfen im Act. 2 e udlieferungdgejesed won 1852 genannten
Fallen.

Wenn nun nady der Anjicht der Kommijjion dad: Qouforbat feine
aubere, ald die wvom Bundedrathe in feinem BVeridhie niedergelegte Aud-
legung ulapt, fo mup fte not[)wenbtgermelie Bu vem Sdhlufje ge[angen,
3u beantragen:

Der Stinberath wolle fidh xmt ber %ert&)ter)tattung Ded
Dundedrathed befriedigt erfldren und dem -eingangd evwibnten
Pojtulate feine weiteve Folge geben,

Bern, dben 7. Juli 1866.

RNamend der Kommifjion
@tamm.

. Qote. Der Standerath Hat obigen antmg untexm 7. Juli . angenomner 3
ber Nationalrath fiimmte bei am 11. gl. WS,

Kommiffion ded Stinderaths. Sommiffion des Nationalvaths.
Herven: Herven: . ‘

Heinr, Stamm, in Sdaffhaufen. 8. §. Treidhler, in Birid).

Dr. 3. §. Blumer, in Glarus. R. Migy, in Bern.

Dr. Em. Frey, in Arledheim. §. Theiler, in Lugern.

Hg. Demardi, in Aftano (Keffin).
Renoard Meyer, in Lugern.
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