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Bundesvathsbefchluf
in
per Refurdfadie ded Hrn, Giovanni Battifta Toguacea, von

Lugano, betreffend eine im Kanton Graubiinden verhingte
Curatel,

(Wom 7. Februar 1866.)

Der fhweigerifdhe BunbeBrath
bat

in Gaden ded Giovanni Battijfta Tognacca, von Lugans, wobn=
haft in Bellingona, betreffend eine im Kanton Graublinben wverhingte
Guratel ;

nac) angehirtem Bevidhte ved JJuftiz= und Polizeidepartementd und
nady Ginjicht ver Aften, woraud fich ergeben :

1)} OGtovani Battifta Togunacca, wvon Lugano, verehelichte
fih Jetner Beit mit der Giovanna Sonanini in Noveredo, Diefe
Ghe fithrte zu  Bwijtigfeiten und  endlidh jur temporiven Trennung
ber (Shegatten, obne daf jebo) bie vermigenBreditliche Sceite (Giiters
gemeinfchaft) gwijden ihnen gevegelt worben wive. Wilrend dieter Beit
wohnte der Ghemann Tognacea meijtend in Vellingona, die Frau in
RNoveredo.  Gegenwdrtig (feit 1862) Haben fte fih wieder vercinigt und
wolhnen in BVeflingona. '

Wahrend fener Trenmmungdgeit ftard in Rovereho Ddie Mutter ber
Frau Tognacca und bhinterlief diefer, ibrem eingigen Kinde, ein jiemlidyed
BVermodgen, meiftend in Riegenjhaften bejtehend, Die Fran Tognacca
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gelangte daber an dad RKreidgericht von RNoveredo, ald der hiefiiv foms
petenten Vehorve, mit bem Gebuche, e8 mddte Ddadjelbe eine amtliche
Bevwaltung fber bad ihr jugefallene Vermbgen einfegen, welder naments
lich audh) die Bejorgqung der drohenden Progeffe mit ihrem Bater Deme:
nico Sonanini obliegen wiirde,

Sn Folge deffen und  geftiyt auf die Vetradhtung, dap Tognacea
von feimer Frau getvennt lebe und tm Ranton feine gejeyliche Stellver=
tretung eingefest Dhabe, wvevordnete bad RKreidgericht von RNoveredo am
3. Apvil 1860 : e8 jei die der Frau Togunacca angefalle Gebidhaft unter
bie gevidhtliche Guratel ve8 Heven BVittorio Falciola gejteflt.

2) Sm Juli 18064 erhod Tognacca eine Klage gegen Falciola, da=
hin gehend, dap evwihnte Curatel wegen Jnfompeteny dev. graubitndueri=
fhen Behdrdem gegenitber einem Teffinevbitvger ald nidhtig und alle auld
biefer Curatel entjprungenen Redhtdgefdifte ald unghltig erflivt werben
modten.

Da3 Beyivtageridht ver Moéja, K8, Graubimden, wied jedoh mit
Lretheil vom 12, Oftober 1864 die Rlage ab, und erfldrte jowoh! bdie
Guratel, al8 audy die vom Guvator abgefehlofjenen Rechtdgejchajte ald
gitttig.

Diejed Urtheil wurde gwar von Toguacca an bad Kantonggericht
von Graubiinben appellivt; ev jog jedod) am 27. September 1865 bie
Appellation gur(if, mit dem Bemerfen, er fei gefounen, gegen jened Ur-
theil eine Bejdpwerde bei dem BVunbedrathe eingureichen.

3) Mittelit einer Gingabe d. d. Chur 27. Ofiober 1865
wurbe diefe Béfdpwerde von Heven Flvjpred) Birt]h, Namend der Ehe-
leute Tognacea, bem Vunbedrathe eingereiht und im Wefentlichen be-
gritndet wie folgt:

Tognarca habe allerbingd gegen die Gruennung de8 Hervn Falciola,
vefp. gegen Ddie Vevwaltungdafte DveBfelben nicht fofort den NRechis,
weg  betreten,  indem  ev  einerfeitd aungenommen, baf beérfelbe jur
Nustragung der Erbjdhaftdjtveitigleiten mit Jeinem Sdywiegervater befjer
fih eigne und andererfeitd in der BVovaudjezung geftanden fei, Falciola
werde jeine Thitigleit nicht dber die in Frage ftebenden Progeffe ausd-
delnen.  AB er aber gefehen, bah Falciola, unterftiizt durd) die Kreisds
behdrbe in NRoverebo, Darauf audgehe, unter bem Titel cined gerichtlidyen
Buvatord Ddie BVenwaltung feined gangen BVermdgend an fidh zu reipen,
fo Dabe ev fehriftlich und mimdlich bagegen protejtict, allein ohune Grfolg.
Gr, Toguacea, habe fich daber endlich im Jahre 1864 gendthigt gefeben,
ben Rechtdweg gu betveten und auf Ungiltigheit aller durdy Falciola voll=
jogenen BVeriuferungen von Tognacca’jchem Vevmbgen, refp. auf Unnulz
livung  aller BVevwaltungdatte ju flagen, jo weit fie nidht auf den er=
wilunten Grbfdaftdprogel Beyug gehabt. Dad Vegirtdgericht Moéja Habe
intep bad Gruennungdvefret bed Falciola vom 3. April 1860 aufrecht
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evhalten und ben feitherigen Buftand, Jo wie alle auf diefen Gegenjtand
begliglidhen Defrete ber Kveidbehdrbe, ald legale Konfequengen bedjelben
erflivt. Hiegegen nun glaube er mit Redht Dei dem Bunvedrathe fich
befdhweren ju fonnen,

Bunddyit fei Tognacca aufrechiftefender Bitrger ded Kantond Tefjin
und in jeinem Heimatfanton wobnbhaft. Gv ftehe fomit in feiner RNidy=
fung unter . graubimbuerijher Subdifatur, Durdy den geitweiligen Auf=
enthalt feiner Frau in Noverebo fei die ebeliche Giitergemeinjhaft nidyt
aufgehoben worden. Somit jei der Mann, ald Haupt der Familie, ber
eingig redhtmipige BVerwalter und Befizer bed jeweiligen Bermigend [Jeiner
Frau. E8 bhabe im Spegialfalle nidht von einem Bermdgen sine cura
gevevet werden fdunen, weil einerfeitd, ba feine hereditas jacens beftebe,
wo nur ein Grbe fei, deffen Gigenfdhajt nidht bejtritten werde, und ber
audy die Grbidaft fofort angetreten habe. Ueberbie3 fei im vorliegenden
Falle der Grbe und dejfen Wobnort befannt gewefen,

Die am 3, April 1860 eingefeste uud dburd) bad vefurrivte Urtheil
vom Oftober 1864 Deftitigte Cura qualifizive fid) jomit vom Standpunite
Ded Bunbedrechted aud (Avt. 5, 50 und 53 der Vundedverfafjung) al3
eine Rompetengiiberfdhreitung von Seite der graubiindnerifen Vehovden.

&3 fonne fich ywar nody fragen, ob bie Gheleute Tognacca durh
ihr Verhalten dad Bejdpwerdevecdht an den Bunbdedrath vevwirft Haben.
Allein etn an und fie fich verfaffungdwivriger Bujtand fdnne niht durd
Prajudizien legitimict werben und jedenfalld nidht fitv alle Jeiten aufredht
erbalten bleiben. Da8 Bejirf3gertht Modja Habe audy den Grund ent-
gegengehalten, bafy Toguacca gegen bad3 Delfvet vom ‘3. Upril 1860 niht
nach) BVovjdyrift ded bindnerifdyen Bivilverfahrend ben Weitersug an den
beyict3qerichtlichen Hudjhup evgriffen Habe, jened Defret jomit in Redyts=
fraft evwadyfen jei. G3 fonue aber bder Eutjdheid eined infompetenten
RNidpterd nidht vehtdfrdjtig werben. Jubem finde die begiiglithe bitndie=
rijdye Gefesgebung auf einen Ausbiiger feine Amwendung.

Ferner fei entgegengebalten worden, Tognacca Habe dad ganze BVer-
fafren anecfannt, @3 ergebe fich aber nitht8 andered, al8 baf er, Dder
Berfilgung Gber fein ganged8 BVevmdgen beraubt und daler in eine Noth=
flage verfeyt, ein ober mehrere Male Heven Faleiola brieflich um Geld
angegangen und ein anbered Mal, afd Herr Falciola ber Kreidbehirde
Fechnung  babe ablegen wollen, bdagegen proteftivt bhabe, indem legterer
guerit den Projeh mit fJeinem Scywiegervater ju beenbdigen und jodbann
an i, Tognacea, Nehnung abjulegen habe. Hudy in bdiefer, aud ver
bamaligen Lage der Gheleute Tognacca gany erflarlichen Vegichung zu
bemjenigen, bder ihr Gigenthum faftifh in Hanben gehabt, Ednne nidt
eine audbriiflfide und unzweifelbafte Ginwilligung zu
etmer won infompetentey Behirbe verhiangten BVeogtung evblift wee=
den.  Tognacea Babe vielmehr dbevall bireften wund inbiveften Widex:
ftand geleiftet und bei jebem Anlaf feine Anfidht geltend gemadht, daf
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er den Heren Falciola feinedwegd ald geridhtlichen Curator und Vormund
anevfenne, fondern einfah al jeinen Wandatar, vefp. negotiorum gesior
betradyte.

Aud biefen Grinden jtellit der NRefuvrent dad Gefudhy, baf tad
Defret bed RKreidgerichted Noverebo vom 3. April 1860 ald nidhtig er=
flavt werben mddhte,

4) Dad RKreidgericht von Roverebo Hat mit einem Memorial d. d.
28. Degember 1865 (eingegangen bden 14. Januar 1866) wvorftefende
Beldpwerde mit dem Antvage auf Abwei ung beantwortet, und ur Ve=
grimdung folgendbe Geficht3puntte audgefibhet : v

Die Trennung der Gheleute Tognacea fei FeineBwegd eine blof
voriibergehende gewefen; fie Habe bid in Ddad Jalr 1862 gebauert.
Da ber Ghemann die Bejorgunyg ber ihm gugefallenen Liegenjdiaften in
Roveredo nicht Gbernommen und aud) feinen Stellvevtreter begeichnet
habe, fo witdbe dad Kreidgeridht fogav ex ofticio beredhtigt gewejen fjein,
fhiyenve Mafregen gu treffen, und pwav gemdp § H, Litt. ¢ be3 bda=
mal3 bejtandenen efezed itber die Guvatel, weldyer vorjdyreibe, daff bdad
Bermdgen devjenigen Sclweigerbiteger, weldhe fidh aufer dem Kanton be=
finben, unter Guratel gejtellt werven foll, fobald bder Abwefente nidt
burd) irgend eine Wertretung beyliglih der Verwaltung ted im Kanton
tiegenden Bermdgend geforgt Habe. Die durd Vejhlup vom 3. Aprik
1860 eingejeste Guvatel fei nidht zu verwedifeln mit einem mandatum ad
litem. 2Benn e8 fich blop wm ein Joldye8 Wandat gehanbdelt hitte, fo
wiitben die Gheleute Tognacca am 9. WMai 1863 nidht vevanlaht ge=
wefen fein, $Heren Faleicfa nody eine bejonveve BVollmaht audzuitelien
gur Fithrung bed oft enwibnten Progeffed gegen ben BVater bder Frau
Tognacca.  Auf bder andern Seite Habe ed {ich auch nidht wn die Ve=
vogtung be8 Tognacea ald persona sui juris gebanbelt, beffen perjon=
lihe Redyte weder entyogen noch Deeintvicdhtigt worben feien, 6B fei
blop eine vein wvermbgendrehtliche Mabregel getvoffen worden gur Ber=
waltung und Grhaltung eined im Lanton Graubinden [iegenden und, wie
ber RNefurvent Jelbft anerfennen miiffe, sine cura gewejenen BVermodgens,

Unter diefen Wmftanden lei nad) dem beveit8 crwdhnten @ejeze und
nady Act. 3 ber BVunbdedverfaffung dasd Kreidgeridht von Noveredo gu der
angeordieten Guratel die” alfein Fompetente Behorbe gewefen. Die
Art. 50 und 53 der Bunbedverfaffung finden auf dad vorliegende Ver=
biftnig feine Anwendung.

Daf Refurrent wn bie Verwaltung der fraglichen BVermdgendobjefte
in Noveredo fich gar nicht Hefitmmert Habe, werbe indeffen bewiefen durch
ben Empfangfdhein vom 20. September 1861, bdabin lautend :

Dichiaro io sottoscritto a nome di mia moglie d’avere ricevuto
(dal Sigre. Vittorio Falciola il fratio dell’ anno 1860 e del 1864
«dei fondi ereditati dalla defunta di Lei Genitorie Maria Decristoforis
Jmaritata Sonanini e per fede.

(Sig.) Gio. Baut. Tognacca.
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SHierin [lege aud) zugleich bie AUncrfennung der Stellung und ber
‘Funftionen 08 angeblich unEompetent ernannten Kurvator3, Davan reihen
fidy aber nody- anbere Afte, die eine nahtrigliche Anerfennung involviven.
Namentlidhy gehoven dahin :

1) eine Werhandlung vom 21. MWivy 1861 vor dem Kreidgerichte
Roveredo, wobei Tognacca erfldvt habe , 8 jei bie Beit nody nicht ge=
fommen, um demt Hren, Falciola die Curatel abyunelhmen, weil die dureh
Defret vom 3. Apvil 1860 ihm fbertvagene Aufgabe nod) nidht evfisllt
fei, womit er en Wunjdh verbunden habe, e8 mbddte derfelbe vielmelr
eunddtigt werden, cin- Darfeihen u ervheben, um den Weitergang bev
Guratel gu fidern;

2) efue dbnliche Berhandlung vor Reeidgervicht vom 20. September 1861,
wobet Tognacea en Yntrag zur Ermddhtigung eined rweitern Anleihend
von Fr. 240 gejtellt Habe;

3) awei Briefe von Tognacea an Falciola vom 21, Mai 1861
und 19. November 1861, worin er diefen um Geld evfuchte ; und

4) ein anbered Schreiben vom 31. Oftober 1861, worin Tognacca
ven Falelola erfuhte, eine Wivth8haudfehuld in Noveredo ju Lezahlen,

Diefen Jujtand Gabe Tognacca ftetd anerfaunt. Ginmal Habe ev
gwar eing Demonftration gemarht, die ben feinedwegsd (5blihen Biwef ge=
Habt, Hren, Faleiola wm der ihm gemadten Borjditfje willen im Stide
gu laffen.  Gin anbered Mal Gabe er allerdingd awdh dad Defret vom
3. Apvil 1860 angeqriffen; alfein exr fei wit Grfanntnip teS Beyivtd:
gerichted ber Moéja wom 12. RNovember 1860 abgewiejen worben, weil
gefeslich verfpatet und weil {iberbied die Guratel anerfannt worben fei.
Hiegegen fei nach Art. 261 und 257 ver  Bivilprogepordmumg  dex
Weitersug an dad RantonSgeridht Hinnen einer pevemtorifdien Frift moglich
gewefent, allein nicht benugt worben. Gang gleich Habe fih Refurvent
bem fegten Urtheife vom 12, Oftober 1864 gegeniiber verhalten. Statt
tie Uppellation vor ten af3 fompetent anerfannten Gevichten ded Kantond
Graublinden fortsujegen, Habe er fie zuriifgeogen und fomit abermal8 aud)
diefes Urtheil anerfannt.

MNach all’ bem Gejagten fiege ungweidbeutig eine Provogation wor,
Der provogivte Gerichtdjtand fei aber Jo vollfommen und unanfechtbar fom=
petent, al3 ber gefezliche. Der Vundedrath wmifje bievin tad fantonale
Gefey al8 entfeheidend anevfennen. E8 wire anderd, wenn Refuvcent,
ftatt gericdhtlich und auBergerichtlich die Guvatel anguerfennen, jogleich die
Sntervention bed Vunbedrathed angerufen Hhitte. Nun jeien aber in § 13
bed Gefesed8 vom 256. My 1848 und in § 129 bed BFivilgefezbuded
veremtorijehe Friften aufgeftellt , inner iwefchen gegen vormundichaftfiche
Befeh(iiffe eine BVefchwerde erhoben werben miffe. Da bdied nidt ge=
ichefen, fo fei audh nac) Art. 224 der Fivilprogeordnung dev Befhluf
vom 8. pvil 1860 in Rechtdfraft evwachfen, unb e8 jeien nun gegen
Biefed Forum feinerfei Ginreden mebr gulipig.
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Was bdie Funftionen bed Hrn, Falciola betreffe, jo Habe er ledigs
tich nady BVorvfdhrift der §§ 21 und 22 ded Gefesed vom 25, Mary 1848
und der §§ 102 und 103 ded Fivilgefesbuches gehanbdelt, wo bie Obliegen:
Beiten eined Guratord genau Degeichnet jeien,

Gn Grwdagung:

1) Die Beftellung ciner furate! fiber vad ber Ghefrau ded Refur-
venten angefaltene Bermbdgen durch dad RKreiBgericht Noveredo war aud
ten von diejem angefiibrten Griinden im Jahr 1860 villig gevedyifertigt,
und 8 ift wm jo weniger Guund vorhandben, jened8 Defret von Vunbed
wegel nufg,u[)el\en, ald efurrent durdy verfdyicvene Ufte feine Fuftims
wung gu jenem Berfabhren ertheilt bat

2) eine andere Jrage ijt die, ob jene gevichtliche Curatel audy fir
bie Bubunft fortjubauern habe, nadhbem gegenwirtig bie Ghegatten wieder
vereinigt, mit fejtem Wohnity verfehen unbd Wilens find, bdie Verwaltuug
ihre3 Vymbgend jelbft ju fbernehmen;

3) fliber Ddieje gpucite Frage ift aber nod) fein Euijcheid der juftdn-
bigen fantonafen Behbrben gefaht worden; Refurrent hat bafer undadit
Dei diefern um Aufhebung der Gurvatel nachyujuchen , wobei ihm tm Falle
ber Ridtentipredyung bad Necht der Vejdhmerde an die BunbdeSbehdvden
gewafut bleibt;

) befdhloffen:

1. G8 jei ber Refurd im Sinne der Eriwdgungen abgewiefen.

2. ©et biefer Befdhlup der Neglevung ded RKantond Graubiinden
subanden ded Kreidgeridhted in Noveredo, jowie dem RNefurrenten unter
Ritfjendung der Aften wmitzutheilen,

Alfo Lefdhloffen, Bern, ven 7. Februar 18G6.
Sm Namen ded {dhwei. Bunbdedrathesd ,
Der Bundbed3prajident:
T M. Kuiifel.
Der Kangler der Eidgenojjenjchaft:
Sdyieh.

———( 3 ER T
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