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Bundesrathsbeschlug

iiber

die Rekursbeschwerden betreffend die GroBrathswahlen vom
3. Marz 1889 im tessinischen Wahlkreise Locarno.

(Vom 18. Juni 1891.)

Der schweizerische Bundesrath
hat

in Sachen der Rekursbeschwerden betreffend die Grofraths-
wahlen vom 3. Midrz 1889 im tessinischen Wahlkreise Locarno
nach dem Bericht des Justiz- und Polizeidepartements folgenden
Thatbestand gefunden:

I. Auf Sonntag den 3. Mirz 1889 waren im Kanton Tessin
verfassungsgemal die Wahlen der Mitglieder des Grofien Rathes
angesetzt. Zufolge der Bestimmungen des tessinischen Gesetzes vom
3. Dezember 1888 itber die Abfassung der Stimmregister fir die
periodische Erneuerung des Grofien Rathes wurden in simmtlichen
Gemeinden des Kantons im Anfang des Jahres 1889 die Stimm-
register von den Munizipalititen angefertigt und am 22. Januar
offenthich ausgestellt. So auch im Wahlkreis Locarno.

A. Betreffend die Gemeinde Locarno.

II. Mit Bingabe vom 26. Januar beschwerte sich Dr. Giuseppe
Mariotti beim Regierungskommisséir von Locarno dariiber, dafl} in
dieses Stimmregister nicht anfgenommen worden sei:
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Decarli, Giovanni, genannt Plozer, sein Diener, der
selbst nicht schreiben kénne, wefBhalb er, der Herr, fir iho
eintrete. Keiner der AusschlieBungsgriinde treffe zu, Steuer-
riickstdnde schulde Decarli nicht, wie erst gestern noch auf
Befragen der Steuerbeamte (Esattore) der Gemeinde erklirt
habe. In der That habe er ja gar kein Vermdgen und lebe
in der Familie des Rekurrenten, habe also keine Herdsteuer
(focatico) zu bezahlen, aber auch keine Kopfsteuer (testatico),
da er am 24. Juni 1826 geboren sei.

Die Munizipalitit, vom Kommissir hieriiber angefragt, erklirte
mit Eingabe vom 8. Februar, das Begehren des Dr. Mariotti kénne
deswegen gar nicht in Berticksichtigung gezogen werden, weil es
nicht, wie das Gesetz es verlange, beim Sindaco oder einem anderen
Mitgliede der Munizipalitat eingereicht worden sei. Eine Abschrift
dieser Erklirung wurde auch dem Rekurrenten Dr. Mariotti ein-

gehindigt.

Dieser erwiderte mit Eingabe vom 9. Februar, die Antwort
der Munizipalitit sei verspitet und darum nicht mehr anzunehmen,
da sie picht innerhalb 3 Tagen seit Mittheilung des Rekurses ein-
gereicht. worden sei, wie dies Art. 2 des Gesetzes vom 3. Dezember
1888 verlange. Eine Abschrift dieser Replik wurde am 9. Februar
der Munizipalitat eingehindigt.

Der Kommissir wies durch Verfigung vom 13. Februar, mit-
getheilt den 16. desselben Monates, den Rekurs ab, weil er nicht
gesetzmiBig eingereicht worden sei, vielmehr an eine ,Person, welche
im Gesetze nicht angegeben ist*; die Munizipalitit, wird hinsuge-
fiigt, hat das Recht, ithre Bemerkungen auch noch wihrend 3 Tagen
nach Ablauf der Rekursfrist von 15 Tagen zu machen, ist also im
vorliegenden Falle mit denselben nicht verspilet.

In seinem Rekurse an den Staatsrath vom 18. Februar wieder-
holt Dr. Mariotti, was er dem Kommissir erkliart hatte, und fugt
hinzu: Von der Mittheilung meiner Beschwerde an die Munizipalitat,
26. Januar, blieb Alles still bis zum 8. Februar; die an diesem
Tage von der Munizipalitit abgegebene Erklirung ist aber unrichtig;
das Begehren um Aufnahme Decarli’s ist wie immer in der Stadt-
kanzlei durch den beeidigten Stadtsergeanten eingereicht worden.
Der Kommissdr verwarf die Replik der Verspitung der Rekurs-
beantwortung aus dem Grunde, weil die Munizipalitit das Recht
habe, ihre Rekursbeantwortung noch bis zum Ablauf von 3 Tagen
nach Beendigung der Rekursfrist von 15 Tagen einzureichen. Re-
kurrent stiltzt sich dagegen neuerdings auf Art. 2 und 3 des zitirten
Gesetzes. Auch der Kommissir hat die in letzterem Artikel be-
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stimmte Frist nicht innegehalten und auch sein Dekret ist daber
nichtig. Das Begehren geht dahin, dafl der Entscheid des Kommis-
siars aufgehoben, auf den Rekurs vom 26. Japuar eingetreten und
die Eintragung des Decarli in das Stimmregister angeordnet werde.
Der Munizipalitit wurde am 18. Februar eine Abschrift dieser
Eingabe zugestellt.

Die Munizipalitit antwortete mit Eingabe vom 20. Februar:
Es braucht eine starke Dosis Ungenirtheit, um fiir den Bettler
Decarli von dem Staatsrath ohne Vollmacht die Aufnahme in das
Stimmregister zu verlangen. Das Gesetz stellt der Munizipalitit
frei, ihre Bemerkungen uber die eingegangenen Rekurse zu machen
oder nicht; der Kommissidr hat somit einfach nach seinem Ermessen
zu entscheiden. Angenommen also auch, die Rekursbeantwortung
sei verspitet, so wird doch dadurch der Rekurs des ,egregio“ Dr.
Mariotti npicht geheilt. Hat etwa Dr. Mariotti seit 40 Jahren die
Steuern von Plozer bezahlt? oder vielleicht sein Onkel D. Giacomo?
Oder vielleicht sein Vater, oder Onkel Antonio? Er hitte sich damit
unangenehme Rekurse ersparen konnen, an denen nun seine Ver-
wegenheit schuld ist. Auch dieser neugebackene Protektor (novello
protettore) des Plozer hat nie dessen Steuern bezahlt, sie sind fir
ihn und seine verstorbene Frau um mindestens 40 Jahre im Rick-
stande. Also bitten wir um Bestitigung des Entscheides des Kom-
missirs. Die Eingabe wurde am 20, Februar dem Dr. Mariofti
mitgetheilt, :

Dieser richtete am 22. Februar eine Zuschrift an den Staats-
rath, von welcher er am gleichen Tage der Munizipalitit eine Ab-
schrift zustellen lie8. Mag diese Zuschrift zu den Akten genommen
werden oder nicht, sagt er, die Eingabe der Munizipalitit ist zu
stark, als dafl ich schweigen konnte. Iech habe nicht upgenirt und
verwegen, sondern in der vollen Ueberzeugung, dal Plozer keine
Steuerriicksténde habe, rekurrirt, da mir am 25. Japuar der Steuer-
beamte auf mein Befragen dies in Gegenwart zweier Zeugen, die
das auf Verlangen bestitigen werden, versichert hat. Ein Steuer-
ritckstand ist doeh nur dann vorhanden, wenn Jemand im Steuer-
register erscheint, Steuer von ihm verlangt worden ist und er sie
nicht bezahlt hat; das ist Alles bei Plozer gar nicht der Fall;
man hat ihn bis heute im guten Glauben gelassen, daf von jhm
keine Steuer verlangt werde. Ich glaube auch nicht, dafl man solche
jetzt noch reklamiren konne; sollte ich mich aber darin getiuscht
haben, so verdiene ich doch keinen Hohn, denn ich habe nur ge-
than, was ich fur meine Pflicht hielt. In Wirklichkeit hat aber
Decarli im Dezember 1879, im letzsten oder vorletzten Jahre, da er
noch einen eigenen Rauch fihrte mit seiper 73jihrigen Frau zu-
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sammen, die dann im folgenden Jahre starb, seine Herdsteuer
bezahlt, und zwar die ganze, nicht wie viele Andere nur die Hiilfte,
weil er, zwar ,Bettler*, aber ohne Kinder ist. Die Steuerregister
jenes und der vorhergehenden Jahre, welche wohl noch in der
Hand der Munizipalitit liegen, werden bestitigen, dafi er seine
Steuern zahlte. Seitdem er Wittwer geworden, lebte er stets als
Knecht in meinem Hause, und die Gemeindekasse hat stets die
Steuern erhalten, welche sie verlangte.

Durch Dekret vom 26. Februar wies der Staatsrath den Re-
kurs als verspitet ab, ohne auch nur die in Betracht fullenden
Daten anzugeben. Das Dekret wurde dem Rekurrenten am 1. Mirz
mitgetheilt. Am 6. wandte er sich an den eidgendssischen Kom-
missir Borel um Hilfe, da die gesetzlichen Rechte des Plozer ver-
letzt seien.

III. Am 5, Februar 1889 verlangte Arturo Lotti durch Ein-
gabe beim Regierungskommissir die Aufnahme folgender Birger
in das Stimmregister:

Bettata, Virginio, di Carlo,
Pellanda, Pietro Alberto, fu Giovanni,
Rosselet, Edoardo, di Gustavo,
und die Streichung von
Nessi, Pietro, fu Giuseppe, und
Suter, Paolo.

Mit Eingabe vom 8. Februar erklirte Nessi dem Kommissir:
Er habe erfahren, daf seine Streichung beantragt worden sei, weil
noch Steuern ausstehen, die er an die Gemeinde Muralto hitte
zahlen sollen. Es seien aber nie solche Steuern von ihm verlangt
worden; gleichwoh]l habe er, um Umtriebe zu vermeiden, sich be-
reit erklart, was er etwa schulden méchte, zu bezahlen. Die
Munizipalitit habe ihm aber erkldrt, dal sie auf hoheren Befehl
keinerlei Zahlung von ihm annehmen dtrfe. Er bestreite durch-
aus, noch Rickstinde an die Gemeinde Muralto zu schulden.

Durch Verftigung vom 13. Februar wies der Kommissir das
Begehren betreffend Rosselet ab, weil derselbe die fiir nicht
tessinische Schweizerbiirger nothwendige Aufenthaltskarte nicht be-
sitze, erklirte, daf aus dem gleichen Grunde Suter zu streichen
sei, obgleich er allerdings Domizil in Locarno habe, und ebenso
Nessi, da er sich geweigert habe, Steuern der Gemeinde Muralto
zu bezahlen, vielmehr gegen deren Auflage protestirt habe.

Py
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Das Dispositiv des Dekretes, dessen einzelne Theile nicht mit-
einander ubereinstimmen, und welches mit Bezug auf Betfata und
Pellanda gar keine Begrundung enthilt, geht dahin:

Aufgenommen werden: Bettata, Pellanda, Respini Geremia,
di Giuseppe.

Gestrichen: Nessi und Suter.

Mittheilung hievon an Lotti, an die Munizipalitit von Locarno
und an Nessi.

Hievon machte die Kanzlei der Munizipalitit dem Paul Suter,
von Zofingen, durch Zuschrift vom 18. Februar Mittheilung.

Gleich am folgenden Tage wandte sich Suter an das eidge-
nossische Departement des Innern. Er erklirte:

Vor 3z Monaten kam ich hieher an den Bahnhof Locarno,
habe meine Schriften rechtzeitig abgegeben und die 6monat-
liche Aufenthaltsbewilligung, welche bis Anfangs Juni geht,
nach Bezahlung der gesetzlichen Taxe erhalten. Iech war hie-
mit regelrecht in das Stimmregister eingetragen. Eine triftige
Erklirung meiner Streichung hat man mir verweigert. Ich
stehe in vollen biirgerlichen Ehren und Rechten. Da ich und
Andere, die im gleichen Falle sind, nach gemachter Erfahrung
bei der Kantonsbehdrde kein Recht erhalten, bitte ich um
eine Verfigung der Bundesbehiérde. Meine Aufenthaltsbewil-
ligung steht zur Verfigung. Der Bahnhofvorstand Ferd. Desax
bestitigte schriftlich die Richtigkeit dieser Angaben.

Am pimlichen 19. Februar wandte sich ubrigens P. Suter
auch an den Staatsrath. Er erklirte, er sei im Besitze einer regel-
rechten Aufenthaltskarte, Nr. 6256, vom Staatsrath ausgestellt,
und babe schon am 3. Dezember 1838 die Niederlassung in der
Gemeinde Locarno verlangt. Die Kanzlei der Munizipalitat habe
ihn hiefur an den Regierungskommissar, der Regierungskommissar
an den Staatsrath gewiesen und viceversa, bis zuletzt der Kommissir
erklirt habe, dafl die Aufenthaltskarte gentige. Es wird eine Ab-
schrift des Begehrens um die Niederlassungsbewilligung beigelegt,
sowie das appellirte Dekret. Der Munizipalitit von Locarno wurde
am 20. Februar eine Absehrift dieses Rekurses zugestellt.

Das eidgendssische Justizdepartement telegraphirte am 20. Fe-
bruar an Suter, er habe sich vorerst an den Staatsrath zu wenden
und konne danu eventuell gegen dessen Entscheid an den Bundes-
rath gelangen.
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Unterm 22. Februar beantragte die Munizipalitit dem
Staatsrathe Abweisung des Rekurses:

1. weil die Gegenpartei Suter’s ein Herr Arturo Lotti sei, welcher
keine Abschrift des Rekurses erhalten habe;

2, weil er verspatet sei, mitgetheilt nach Ablauf der 3 Tage,
die das Gesetz hiefiir gewihre.

Zum UeberfluB wurde indessen noch auf die dem Kommissir
vorgebrachten Griinde verwiesen.

Der Staatsrath erklirte, dafi laut Vormerk auf dem Rilcken
des appellirten Dekretes dasselbe am 16. Februar dem Rekurrenten
mitgetheilt worden sei, Suter aber den vom 19. datirten Rekurs
erst am 20. eingereicht habe, und wies daher, gestiitzt auf Art. 4
des Gesetzes vom 3. Dezember 1888, den Rekurs wegen Ver-
spitung ab, da beim Mangel einer entgegengesetzten Bestimmung
anzunchmen sei, daB bei den hier angesetzten 3 Tagen derjenige
der Mittheilung des rekurrirten Dekretes mitgezdhlt werden mitsse.

Mit Zuschrift vom 1. Mdrz wandte sich Suter an das eidge-
nossische Justiz- und Polizeidepartement mit dem Begehren um
Aufhebung dieses Entscheides. Er sagt: Da ich von der Munizi-
palitét am 18, Mittheilung von meiner Streichung erhielt, hatte ich
Zeit bis zum 20. (inklusive) zur Einreichung meines Rekurses.
Den wahren Grund meiner Streichung kenne ich bis zur Stunde
noch nicht. Viele sind im gleichen Falle wie ich.

Zugleich sandte er eine telegraphische Depesche wesentlich
gleichen Inhaltes und mit dringender Bitte um Eintragung an den
Bundesrath.

Unterm gleichen Tage appellirte auch Nessi gegen seine
Streichung, die ihm am 16. Februar mitgetheilt worden sei, an
den Staatsrath. Er erklirte: Vor ungefihr 8 Monaten aus dem
Auslande zuriickgekehrt, habe ich regelrechtes Domizil in Locarno
genommen, und ich stand auch daselbst bis zum 5. dieses Monats
auf dem Stimmregister. In meiner Heimatgemeinde zahlte ich die
Steuern fir das Jahr 1887, und die Behdrde sagte nichts von
irgendwelchen Rickstinden, die etwa wihrend meines Aufenthaltes
im Auslande aufgelaufen wiren. Ich war daher von dem appel-
lirten Dekret ganz iiberrascht. Vor dessen Erlaf erschien ich
ibrigens auf der Munizipalitit, um Alles zu bezahlen, was sie,
sei es mit, sei es ohne Recht, verlange; man nahm aber keinerlei
Zahlung an.

Am 20. Februar wurde eine Abschrift dieses Rekurses der
Munizipalitit zugestellt.
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Die Munizipalitit antwortete auf diesen Rekurs das Némliche,
wie beziiglich des Rekurses von Paul Suter (s. v. Nr. III, pag. 828).
Der Erfolg war der niémliche.

Am 1, Mérz wandte sich Nessi an den Bundesrath mit der
Mittheilung, er habe noch zur Stunde, Abends 6 Uhr, keine Ant-
wort vom Staatsrathe auf seinen Rekurs erhalten und bitte daher,
von Bundes wegen seine Eintragung anzuordnen. Nech gestern
‘habe er alle Steuern zahlen wollen, die man mit Recht oder Un-
recht von ihm verlange; die Munizipalitit habe ihn aber zuritck-
gewiesen.

Mit der niimlichen Eingabe vom 19. Februar beschwerten sich
«die Grenannten, Paul Suter und Pietio Nessi, beim Staatsrathe auch
dartber, daf durch das schon erwihnte Dekret des Regierungs-
kommissirs in das Stimmregister eingetragen worden seien:

Bettata, Virginio, von Ascona,
Pellanda, Pietro Alberto, fu Giovanni, und
Respini, Geremia,

entgegen Art, 10, § 1, des zitirten Gesetzes.

Es wird dazu bemerki: Bettata ist im Auslande seit seinem
17. Lebensjahr. Pellanda steht picht auf dem Steuerregister und
zahlt auch keine Steuern.

Der Kommissér hat auch gar keine Begrundung far die Auf-
nahme dieser Beiden beigefiigt.

. Respini’s Eintragung ist von Lotti, der das Dekret des Kom-
missirs veranlaBt hat, gar nicht verlangt worden. Respini ist
Burger von Cevio, wo er auch seine Steuern zahlt; hier zahlt er
keine Steuern irgend welcher Art; er steht auch auf dem Stimm-
register von Cevio. Dem gegentiber hat der Kommissir Balli,
Attilio und Riceardo, gestrichen, welche hier Steuern zahlen.

Es wird verlangt, daf jene Drei wieder gestrichen werden.

Der Rekurs wurde am 20. Februar in Abschrift der Munizi-
palitat mitgetheilt.

Ueber die Antwort derselben sieche vorn betreffend P. Suter.
Der Staatsrath wies auch diesen Rekurs wegen Verspitung ab.

IV. Mit Eingabe vom 4. Februar verlangte der Hauptmann
O. Boletti beim Regierungskommissir, dafl in das Stimmregister
aufgenommen werden: Balli, Attilio und Balli, Riccardo, welche
seit dem 1. Dezember ihr Domizil in Locarno haben. Der Kommissiir
wies das Begehren durch Verfigung vom 13. Februar, mitgetheilt
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den 16., ab, weil die Genannten, wenn auch seit 1. Dezember in
Locarno wohnhaft, ihre Steuern nicht in Locarno bezahlen und
demgemifl schon im Stimmiregister einer andern Gemeinde stehen.
Uebrigens sei ihr Ausschlu res judicata.

Mit Datum vom 19. Februar appellirte hiegegen Boletti an
den Staatsrath. Er bestritt, dall es sich um eine bereits abge-
urtheilte Sache handle. Wenn sich dies beziehen solle auf den
Rekurs vom 10. Mai 1887, so sei ja gegen den betreffenden Ent-
scheid des Staatsrathes an den Bundesrath appellirt worden, welcher.
poch nicht entschieden habe, wie der Staatsrath wohl wisse; be-
ziehe sich der Kommissér auf den Rekurs Boletti’s vom 16. April
1888, so liege wiederum nicht abgeurtheilte Sache vor; denn ent-
gegen dem Gesetze, wonach der Kommissir innerhalb 10 Tagen
hitte dariiber entscheiden sollen, stehe dessen Entscheid zur Stunde
noch aus. Die Behauptung der res judicata sei also blofe Rechts-
verweigerung. Ferner sei durch die Weigerung, die beiden Balli
einzutragen, weil sie nicht auf dem Steuerregister von Locarno
stehen, die Rechtsgleichheit verletzt ; denn der nimliche Kommissir
habe die Eintragung von Geremia Respini angeordnet, welcher
ganz in gleicher Lage sei, in Locarno erst seit November domizilirt,
daselbst keine Steuern bezahle und dazu noch in seiner Heimat-
gemeinde Cevio eingetragen sei.

Der Staatsrath wies das Begehren wegen Verspitung ab.

Mit Depesche vom 1. Mirz an den Bundesrath verlangte Boletti
Aufhebung dieses Entscheides.

V. Mit Eingabe vom 4. Februar, eingereicht den 5., wandte
sich Oradino Boletti an den Regierungskommissir. Er bezog sich
auf seinen Rekurs vom 16. April 1888, durch welchen er die
Streichung und die Aufnahme von Biirgern im Stimmregister ver-
langt hatte, und von welchem er eine Abschrift beifugte, mit der
Bemerkung, dafi der Kommissér bis heate auf denselben noch nicht
geantwortet habe. Seine Begehren gingen auf:

Aufnahme folgender Burger in das Stimmregister:
Grigolli, Carlo, fu Luigi.
Grigolli, Luigi, di Carlo.
Grigolli, Carlo, di Carlo.
Rusca, Prospero, di Francesco.
Arnoldi, Giuseppe.
Buffi, Giovanni.
Barassi, Natale.
Barassi, Antonio, di Natale.
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Balestra, Agostino.

Pessina, Abelardo.

Balli, Attilio, schon seit 1. November in Locarno domizilirt.
Balli, Luisano.

Balli, Benedetto.

Balli, Riccardo (wie Attilio domizilirt).

Barboni, Giuseppe.

Dagegen Streichung folgender Biirger:

Biscara, Giovanni. |

Pedrazzi, Domenico, fu Domenico.
Pedrazzi, Giuseppe, di Domenico.
Pedrazzi, Domenico, di Domenico.
Gnesa, Giuseppe, fu Giuseppe.
Trolli, Domenico.

Consolascio, Giuseppe, fu Giuseppe.
Consolascio, Giuseppe, di Giuseppe.

Der Kommissar erklirte in seinem Dekret:

Die Begehren des Rekurrenten sind schon bei einem fritheren
Rekurse desselben entschieden worden; seither haben sich die Ver-
hiltnisse nicht gedndert, und er hat keine neuen Argumente bei-
gebracht. Der beziigliche Entscheid des Staatsrathes ist fur den
Kommissir so lange malgebend, als nicht das Aufhéren der in
jenem Entscheide angegebenen Griinde nachgewiesen ist; demzufoge
sind die Begehren abzuvseisen.

Dieses Dekret wurde Boletti am 16. Februar mitgetheilt. Am
18. desselben Monats appellirte er dagegen an den Staatsrath, in-
dem er bestritt, daB dessen Entscheid auf den Rekurs vom 10. Mai
1887 res judicata begrtnde, da ja die Sache noch vor dem Buo-
desrathe anhingig sei.

Mit Eingabe vom 22. Februar entgegnete hierauf die Muni-
zipalitit:

Der Rekurs ist nichtig, weil nach Ablauf der 3 Tage einge-
reicht. Der Entscheid #tber das Begehren vom 10. Mai 1887 ist in
Rechtskraft erwachsen, weil gegen das Dekret des Staatsrathes
nicht an den Grofen Rath appellirt worden ist, der Rekurrent also
das Dekret acceptirt hat. ¥s ist auch unzuldssig, sich in einem
solchen Rekurs auf einen frutheren Rekurs zu beziehen. Die Herren
Balli kamen nach Locarno erst am 5. oder 6. Dezember, wie jedes
Jahr, um da einen Theil des Winters als Aufenthalter zuzubringen,

wiihrend sie ihr Domizil in Orselina behlelten, wo sie seit 1877
die Steuern bezahlen.
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Respini, Geremia, hatte sein Domizil seit November in Locarno
in der wahren Meinung, sich da festzusetzen; er richtete in der
Stadt seinen Haushalt und seine Familie ein; und wenn er keine
Steuern bezahlt hat, so geschah das, weil er dazu nach dem Ge-
setze erst fiir das Jahr 1889 verpflichtet ist.

Der Staatsrath wies den Appellanten ab, da nach Art. 4 des
Gesetzes vom 3. Dezember 1888 die Appellation verspitet sei,
tibrigens der Entscheid des Staatsrathes tiber den Rekurs vom
10. Mai 1887 res judicata mache, da gegen denselben die Appel-
lation an den Grofien Rath nicht ergriffen worden sei.

Mit Depesche vom 1. Mé4rz an den Bundesrath verlangte Boletti
die Aufhebung dieses Entscheides.

V1. Mit Eingabe vom 5. Februar stellte Oradino Boletti beim
Regierungskommissir die unten folgenden Begehren unter Berufung
auf Art. 43 der Bundesverfassung, das Gemeindegesetz, Art. 6, litt. f,
und das Gesetz vom 15. Juli 1880, Art. 1, §§ 1 und 2, Art. 3
und 4. Er verlangte genaue Untersuchung, insbesondere Einziehung
der Steuerregister von Locarno. Es wird ferner auf folgende Un-
gleichheiten im Stimmregister von Locarno hingewiesen:

1. Auf dem Stimmregister erscheinen 8 kantonale Polizeisoldaten,
welche in Locarno weder ihr Domizil haben, noch auch Steuern da-
selbst bezahlen — wihrend auf der andern Seite die in ganz gleicher
Lage befindlichen eidgendssischen Grenzwichter von dem Stimm-
register ausgeschlossen worden sind.

2. Die Zoglinge des Lehrerseminars, welche in Locarno kein
Domizil haben, noch auch Steuern daselbst bezahlen, erscheinen
auf dem Stimmregister — dagegen sind 7 Birger nicht aufge-
nommen worden, die sich in gleicher oder besserer Lage befinden.
(Liste b.) '

3. Auf dem Stimmregister erscheinen Boccioloni, Pietro, di
Pasquale, Pedretti, Giuseppe, di Eliseo, Roggiero, Carlo, fu Carlo
u. 8. w. (Liste d), Studenten auf schweizerischen Universititen; —
dagegen sind ausgeschlossen Mariotti, Carlo, Roggero, Giuseppe und
Francesco, Spigaglia, Vittore, fu Luigi, Balli, Ettore, Studeoten in
gleicher Lage.

4. Auf dem Stimmregister stehen, ohne Steuern zu zahlen,
die Professoren Fossati, Giov. Maria, der seit mehr als 5 Jahren
in Locarno ein Bildhaueratelier betreibt, Pedretti, Paolo, fu Lorenzo,
ebenfalls seit mehreren Jahren in Locarno, Pedroja, Cesare, Impe-
ratori, Luigi, di Difendente u. s. w. — dagegen sind gestrichen
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worden Zenna, Paola, Zolleinnehmer in Locarno, Chiesa, Rocco,
Pessina, Aurelio, hohere Zollangestellte, seit mehreren Jahren in
Locarno, die frither auf dem Stimmregister gestanden sind, und
ebenso Bezzola, Modesto, Kreisforstinspektor mit Sitz in Locarno.

5. Auf dem Stimmregister stehen Adamina, Francesco, Giacomo,
Luigi; Gambetta, Gottardo; Gianini, Francesco u. s. w., die keine
Steuern bezahlen — dagegen nicht Decarli, Giovanni ; Rusca, Francesco
Zaverio; Saglio, Giulio u. A. in gleicher Lage, die noch dazu
Biirger von Loearno sind.

6. Auf dem Stimmregister stehen Pedrazzini, Giuseppe, fu
Guglielmo, und Giovanni, Beide im Auslande, keine Steuern be-
zahlend — dagegen sind nicht aufgenommen Nessi, Pasquale, fu
Luigi, und viele Andere in gleicher Lage, auch Fanclola, Giulio, der
alle Steuern fir 1888 bezahlt hat.

Ein Exemplar dieser Beschwerde wurde auch der Munizipalitit
und eines dem Bundesrath ubermittelt.

Die Begehren des Rekurrenten sind folgende:

A. Aufnahme folgender Biirger, welche mit den Steuern in
Ordnung sind:

Bizzozero, Giovanni.
Fanciola, Giulio.
Franzoni, Cuarzio.
Mantegazza, Francesco.
Mantegazza, Giuseppe.
Nessi, Pro, fu Pro.
Nessi, Luigi.

Perpellini, Giovanni.
Quattrini, Giov. Batt., di Giuseppe.
Righetti, Gius.

Roggero, Francesco.
Sciaroni, Abele.

Marazzi, Andrea.

Balli, Attilio.

Balli, Riccardo.

Balli, Luciano.

Balli, Ettore.

Balli, Benedetto.
Cattaneo, Carlo.
Cattaneo, Gius., di Carlo.
Cattaneo, Paolo, di Carlo.
Cattaneo, Batt., di Carlo.
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Chiesa, Costante.

Bustelli, Gius., fu Michele.
Bustelli, Ercole, fu Michele,
Bustelli, Felice, fu Michele.
Bustelli, Costantino, fu Michele.
Decarli, Giovanni, calzolajo.
Carmine, Gius., fu Venanzio.
Ferriroli, Andrea.

Ferriroli, Andrea, di Andrea.
Giugni, Pro, fu Gottardo.
Giugni, Gius., fu Batt. Pistola.
Guglielmoni, Angelo.
Giacometti, Giov. Batt., presso Zaccheo.
Gobbi, Costantino.

Maggi, Giosue.

Mazzola, Achille.

Pioda, Angelo, fu Martino.
Pioda, Giuseppe, fu Martino.
Paganetti, Giuseppe.

Paganetti, Salvatore.

Simona, Pro, fu Giov. Battista. .
Simona, Pro, fu Giacomo.
Capitaneo, Giov. Antonio.

B. Aufnahme folgender Biirger, die nicht auf dem Steuer-

register erscheinen:

Bezzola, Modesto, von Comologno, seit mehreren Jahren als
Kreisforstinspektor in Locarno.

Capitaneo, Giov. (s. unter A).

Chiesa, Rocco, von Berzona (angestellt an der Douane, seit
mehreren Jahren in Locarno, frither im Stimmregister ein-
getragen).

Decarli, Giovanni, gen. Plozer.

Barboni, Giovanuni, di Giuseppe.

Morgantini, Giacomo.

Rusca, Francesco Zaverio.

Saglio, Giulio.

Tenca, Luigi.

Tenea, Antonio.

Zenna, Paolo, Zolleinnehmer.

Pessina, Aurelio, Zolleinnehmer.

Rossi, Amedeo, Zolleinnehmer.

Fontana, Giosue, Zollwichter.

Candolfi, Giovanni.
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Bizzini, Michele, fu Carlo, von Avegno (seit mehr als 5 Monaten
in Loecarno bei Milani domizilirt).
Waldisbibl, Alfr., von Luzern.

C. Streichung folgender Burger, welche mit der Zahlung
Steuern im Riickstande sind:

Cigeri, Francesco, di Vicenzo, von Ronco,

Ciseri, Giuseppe, di Vieenzo, von Ronco,
beide verheirathet, mit eigener Haushaltung, zahlen keine

Steuern. '

Franzoni, Giuseppe, di Filippo, zahlt keine Kopfsteuer.

Franzoni, Paolo, di Filippo, zahls keine Kopfsteuer.

Franzoni, Antonio, di Filippo, zahlt keine Kopfsteuer.

Barazzi, Francesco, di Aatonio, zahlte nur eine Kopfsteuer
18817.

Rossi, Pietro, fu Francesco, zahlte nicht die Kantonalsteuer
1881.

Catti, Martino, fu Francesco, zahlte nicht die Gemeindesteuer
1886 und 1881,

Catti, Pietro, di Martino, zahlte nicht die Kopfsteuer 1886
und 1887,

Catti, Pietro Ant., fu Pietro Ant,

Catti, Pietro Ant., di Pietro Ant.
Diese Beiden zahlten nicht die Steuern far 1886 und 1887. "

Madonna, Battista, fu Giacomo, von Intragna, zahlt nur Herd-
steuer.

Mella-Malvatti, Pietro, fu Giac., zahlte nicht Steuern fir 1886
und 1887.

Mella-Malvatti, Battista, fu Giac., zahlte nicht Steuern fiir 1886
und 1887. . -

Mella-Malvatti, Giacomo, di Batt., zahlte nicht Kopfsteuer.

Pioda, Giacomo, fu Pietro, zahlte nicht die Steuern von 1886
und 1887,

Pioda, Giacomo, di Giac., zahlte nicht die Steuern von 1886
und 1887,

Pioda, Giuseppe, fu Giac., zahlte nicht die Steuern von 1887.

Ruseom, Davide,

Nessi, Paolo, fu Luigi, zahlte nicht die Steuern von 1886 und
1887.

Gnesa, Giuseppe, fu Giov., von Brione-Verzasca, ebenao.

Melini, Domenico, fu Giuseppe, von Lavertezzo, ebenso.

Melini, Giuseppe, di Domenico, von Lavertezzo, ebenso.

Pedrazzi, Domenico, fu Domenico, zahlte nicht die Steuer von
1887.
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Pedrazzi, Domenico, di Domenico, zahlte nicht die Steuer von
18817.
Pedrazzi, Giuseppe, di Domenico, von Gera-Verzasca, ebenso.
Livio, Antonio, fu Frane., von Lugano, ebenso.
Mazzola, Angelo, di Luigi, zahlte nur die Kopfsteuer 1887.
Consolascio, Giuseppe, fu Gius., von Brione s./M.
Consolascio, Giuseppe, di Gius., von Brione s./M.
Diese Beiden zahlten nur eine Kopfstewer und die Hilfte
der Herdsteuer fiur 1887.

D. Streichung folgender Birger, welche weder im Steuer-
register stehen, noch auch ihr Domizil in Locarno haben:

Adamina, Francesco, fu Giacomo.
Adamina, Giacomo, fu Giacomo.
Adamina, Luigi.
Fossati, Giov. Maria, Professor.
Gianini, Franc., fu Gaetano.
" Gambetta, Gottardo, di Bonavesitura.
Pedrazzini, Gius., fu Guglielmo, von Campo, jetzt im Ausland,
letztes Domizil in Genf.
Pedretti, Paolo, fu Lorenzo, Professor.
Pedretti, Gius. Eliseo, Student in Lugano.
Pedretti, Eliseo.
Pedroja, Cesare, Professor in Locarno seit mehr als 3 Jahren.
Pedrazzini, Giov., fu Paolo, von Campo, im Ausland.
Imperatori, Luigi, di Difendente, Professor am Lehrerseminar.
Imperatori, Luigi, fu Antonio, Professor am Lehrerseminar.
Anastasi, Giovanni.
Boffa, Daniele, fu Giov., von Agno, Gendarm, hier stationirt.
Molina, Francesco, von Magliaso, ebenso.
Monti, Giuseppe, von Magliaso, ebenso.
Gambetta, Gottardo, von Intragna, ebenso.
Breglioechi, Antonio, von Sessa, erst seit 1'/z Monat, ebenso.
Rusca, Gerolamo, von Agno, ebenso.
Tani, Casiano, von Monteggio, ebenso.
Massimino, Boscacci, von Scareglia, Seminarist.
Grenzoli, Cipriano, von Carasio (gestorben), Seminarist.
Laffranchi, Roberto, von Croglio, Seminarist.
Ponci, Antonio, von Bidogno, Seminarist.
Ronchetti, Bernardo, von Cadro, Seminarist.
Snozzi, Giovanni, von Carasso, Seminarist.
Boecioloni, Pietro, von Locarno, seit November Student in
Lugano.
Pedretti, Giuseppe, di Eliseo, seit November Student in Lugano.
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Roggiero, Carlo, von Locarno, Student an einer schweizerischen
Universitit, seit Oktober von Locarno abwesend.
Ronchetti, Bernardo, di Luigi, von Cadro.
Crivelli, Giuseppe, di Francesco, von Balerna.
Diese Beiden hier stationirte Gendarmes,
Die Gendarmen Rusca, Monti, Ronchetti und Boffa haben im

laufenden Jahre in andern Gemeinden an den Wahlen der Muni-
zipalitat Theil genommen.

Die Munizipalitit reichte ihre Gegenbemerkungen am 8. Fe-
bruar ein.

Mit Dekret vom 13. Februar, mitgetheilt den 16. Februar, ver-
fugte der Kommissar Folgendes:

Ad A. Von den angefithrten 45 Biirgern sind nur 15 in Ord-
nung mit der Zahlung ihrer Steuern und demnach stimmberechtigt;
sie hatten aber das Stimmrecht in dem Momente, als das Stimm-
register angefertigt wurde, noch nicht, da sie damals noch alle
mit den Steuern im Rickstande waren. Der Erwerb des Stimm-
rechtes ist bei ibnen nach dem Gesetz vom 3. Dezember 1888 fiir
die bevorstehenden Wahlen zu spiit eingetreten, da er erst erfolgte
in den 15 Tagen nach Ausstellung des Stimmregisters; sonst wiirde
dem Register gerade die vom Gesetz beabsichtigte Sicherheit ab-
gehen,

Dies gilt auch fir alle iibrigen diesfalls angefiihrten Birger;
ibrigens sind sie auch mit den Steuern im Riickstande.

Ferner konnen wegen fehlenden Domizils folgende Biirger
nicht aufgenommen werden:

Pioda, Giuseppe, fu Martino.
Roggero, Francesco.
Bustelli, ‘Costantino.

Bustelli, Felice.

Righetti, Giuseppe.
Quattrini, Gio. Batt.
Perpellini, Giov.

Balli, Ettore.

Dagegen ist einzutrAa,gen:

Fanciola, Giulio,
da er mit den Steuern in Ordoung ist und kein Domizil in
andern Theilen der Schweiz gehabt hat.




840

Ad B. Diese Birger konnen aus den némlichen Griinden so-
wohl beziiglich der Steuern als auch beztiglich des Domizils nicht
aufgenommen werden, namlich:

Bozzini, Michele.

Candolfi, Giovanni.

Fontana, Giosué.

Rossi, Amedeo.

Barboni, Giov., di Giuseppe.

Dagegen ist aufzunehmen:
Waldisbiihl, Alfredo.

Ad C. Diese Burger sind in Ordoung mit den Steuern und
haben Domizil in Locarno mit Ausnahme von zweien, Pioda, Giuseppe,
fu Giacomo, und Ruseconi, Davide, die ja gar nicht auf dem Stimm-
register erscheinen und iber welche daher auch nicht zu er-
kennen ist.

Ad D. Auch diese Birger sind mit Recht aufgenommen.
Genzoli Cipriano ist unterdessen gestorben.

Es wird demgemifl verfigt:
Die Eintragung von

Fanciola Giulio und
Waldishithl Alfredo;

die Streichung von Genzoli, im Uebrigen aber werden
die Begehren abgewiesen.

Am 18. Februar rekurrirte Boletti hiegegen an den Staatsrath
und verlangte die Aufhebung des Dekretes, so weit es nicht
Fanciola und Waldisbithl betraf. Sein Rekurs wurde am 19. Fe-
bruar eingereicht.

Er beschwerte sich dariiber, dall der Kommissir auch nicht
die geringste Untersuchung iiber die streitigen thatsichlichen Be-
hauptungen angestellt, nicht einmal die angerufenen Steuerregister
eingesehen habe, wiederholte die schon vor dem Kommissir vor-
gebrachten Griinde und rief gegen dessen Dekret das Gesetz vom
15. Juli 1880 iiber den Begriff des Domizils Art. 1, § 1, und Art, 2
und einen KEntscheid der Regierung vom 28, Februar 1881 an,
welcher feststelle, wo der Polizeisoldat sein Domizil habe.

Mit Dekret vom 10. Febtuarv, insinuirt am 14., auf den Rekurs
von Borradori und Genossen hin hat der nidmliche Kommissir
erklart, dafi Cattori, Leone und Giuseppe, und Signoretti Carlo, die
geit mehr als 3 Monaten als Studenten in Bern und Lugano von
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Gordola abwesend sind, gleichwohl daselbst stimmen kénnen, ., weil
sie Biirger (attinenti) von Gordola sind und ihre Familie daselbst
bestandig wohnt* — dagegen mit Dekret vom 13. Februar ent-
schieden, daB die in ganz gleicher Lage befindlichen Studenten
Mariotti, Roggero (Giuseppe und Francesco), Spigaglia und Balli
nicht auf dem Stimmregister von Locarno erscheinen dirfen!

Konsequent dem Dekret betr. die Cattori und Signoretti hatten
im Stimmregister von Locarno die Schiiler des dortigen Seminars
gestrichen werden sollen, von denen zudem einige noch nicht einmal
3 Monate tiberhaupt hier sind; der Kommissir aber hat entschieden,
dafl sie auf dem Stimmregister zu erscheinen haben.

Es wird mit Bezug auf viele Birger, von denen die Munizi-
pulitit behauptet, dal sie mit ihren Steuern in Ordnung seien,
gesagt, es gehe aus dem Steuerregister hervor, daf dies in Wahr-
heit nicht der Fall sei, wie eine nach jener Angabe der Munizi-
palitit durch ehrbare Birger vorgenommene Untersuchung dieser
Register ergeben habe, und neuerdings dringend eine amtliche
Untersuchung hieritber, durch den Staatsrath, verlangt.

BEs wird bestritten, dal der Umstand, da 15 Birger ihre
Steuern erst nach der Abfassung des Stlmmxevlstas bezahlt haben,
ihren Ausschlufl von der Absmmmung 1echtfelt1ge Daf dies nicht
der Fall sci, zeige auch die im Groflen Rathe bei Berathung des
Gesetzes vom 3. Dezember v. J. gepflogene Diskussion.

Dem Rekurse sind die ndmlichen Listen beigelegt, welche
schon dem Kommissir eingereicht worden waren, nur fehlen darin
(vielleicht aus Versehen) die Namen Gianini Francesco und Pedretti.

Auch von diesem Rekurse wurde dem Bundesrathe und der
Munizipalitit Abschrift gegeben,

Die Munizipalitit antwortete unterm 20. Februar Folgendes:

Wenn der Rekurrent verlangt, daB die Grenzwichter ein-
geschrieben werden, so mufl er dieses Recht auch den Polizei-
soldaten zuerkennen. Letztere stehen seit vielen Jahren auf unsern
Stimmregistern. Wenn nach der Bundesverfassung diejenigen,
welche seit 3 Monaten in einer Gemeinde wohnen, daselbst Stimm-
recht haben, so kann davon nicht eine Ausnahme zu Ungunsten
irgend einer Klasse von Beamten gemacht werden. Wir haben
demzufolge auch die¢Angestellten der Gotthardbahn und der Post
eingeschrieben, welche in Locarno seit wenigstens drei Monaten
wohnen, wenn sie auch von ihren Vorgesetzten wie die Polizei-
soldaten anderswohin versetzt werden konnen. Letztere aber
haben schon vor mehr als 3 Monaten der Munizipalitit angezeigt,
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dafl sie sich in Locarno niederlassen, und demgemifl verlangt, hier
in das Stimmregister aufgenommen zu werden. Den Polizeisoldaten
am 3. Mérz nicht zu gestatten, am Orte, wo sie stationirt sind,
zu stimmen, wiirde sie ibrigens einfach des Stimmrechts beraubt
haben. Ob 2 oder 3 Polizeisoldaten in Gemeindeangelegenheiten
ihrer Heimat gestimmt haben, wissen wir nichl, das ist brigens
gleichgiiltig, denn ihre dortige Stimmabgabe wiirde eben unbe-
rechtigt gewesen sein; ibrigens kénnen sie damals das Stimmrecht
dort gehabt und jetzt hier haben.

Der Widerspruch gegeniiber der Bebhandlung der Grenzwichter
besteht nur in dem armseligen Geiste des Herrn Rekurrenten; denn
Fontana Giosu¢ kam pach Locarno erst in der zweiten

Hilfte des Dezember, und

Rossi Amadeo noch spiter.

Beide haben "hier also noch nicht Domizil seit 3 Monaten.
Andere Grenzwiichter mit dreimonatlichem Domizil gibt es in
Locarno nicht.

Von den Studenten aus Locarno sind 3 in Genf seit mehroren
Jahren und @iben dort ibr Aktivbiirgerrecht aus; der vierte,

‘Mariotti Carlo, ist seit mehreren Jahren in Chur,
Balli Ettore war io Luzern, ist jetzt in Bern und hatte sein
Domizil niemals in Locarno, sondern in Orselina.

Die Seminaristen haben nieht nur Domizil von 3 Monaten,
sondern sie machten auch Anzeige davon an die Munizipalitit
Anfangs November und verlangten ihre Aufnahme in das Stimm-
register ; sie konnen das Institut nicht verlassen, witrden also durch
Streichung auf dem Register von Locarno ihres Stimmrechtes be-
raubt sein wie Verbrecher.

Pedrazzini -Giuseppe und Giovanni sind in Locarno domizilirt
und nicht im Rickstand mit den Steuern. Von den Briidern Nessi
aber wohnt der eine in Mailand, der andere unbekannt wo im
Auslande seit Jahren, und sie sind seit mehreren Jahren mit der
Herdsteuer im Ritckstande.

Pedretti Paole hat vor kaum einem Jahr sein Domizil nach
Locarno verlegt.

Zenna, Chiesa, Rocco, Pessina, Bezzola haben immer sich
geweigert, die Gemeindestenern zu bezahlen, und sind darum be-
haodelt worden wie die, welche die geforderten Steuern mnicht
bezahlt haben.

Bezzola Modesto hat zudem sein Domizil verlegt und ist in
Comologno eingeschrieben worden.



843

Bs wird bestritten, dal eine Delegation von Liberalen zu den .
Steuerregistern zugelassen worden sei und sie gepritft habe, der
Munizipalitdt ist auch kein solches Begehren zugekommen. Der
Kommissar hat seine Akten gepriift, ohne den Herrn Hauptmann
Boletti um Erlaubpif zu fragen oder in Kenntnif zu setzen.

Kein Mensch von gesundem Verstand wird behaupten, dal
diejenigen, welche innerhalb 40 Tagen seit der Ausstellung des
Stimmregisters die riickstindigen Steuern zahlen, nach dem Gesetz
noch aufgenommen werden missen; da kann nur noch in Folge
Rekurses un den Kommissér wegen eines Fehlers der Munizipalitit
etwas geidndert werden; Herr Boletti will das Absurde, was der
Grofle Rath gerade nicht wollte, indem er den Antrag Soldati ver-
warf; man wollte die Zuverlissigkeit der Stimmregister (Gabuzazi)
40 Tage vor der Abstimmung; eine andere Ansicht ist absurd.

Schlieflich wird darauf aufmerksam gemacht, dafl im Rekurse
nicht mehr alle Individuen erscheinen, welche im Rekurse an den
Kommissidr aufgefiihrt wurden, Rekurrent also fiir die Fehlenden
das Dekret des Kommissirs anerkannt habe.

Der Staatsrath erklarte, nach Art. 4 des Gesetzes vom 3. De-
zember 1888 sei der Rekurs verspitet, da in den daselbst ange-
setzten 3 Tagen auch derjenige, an welchem das rekurrirte Dekret
mitgetheilt worden sei, inbegriffen sein misse, indem der Gesetz-
geber, weunn er etwas Anderes -gewollt hitte, es gesagt haben
wirde, wie in dem Gesetz vom 27, November 1863. Er wies
daher den Rekurs ohne Weiteres, ohne materiell auf ihn einzu-
treten, ab. '

Mit Zuschrift vom 1. Mirz gab die Munizipalitit dem Rekur-
renten Boletti Kenntnify hievon. (Act. 87 E.)

Schon mit REingabe vom 26. Februar hatte jedoch Boletti
hiegegen an den Bundesrath rekurrirt, gestiitzt auf die schon dem
Staatsrathe vorgebrachten Grinde. Am 1. Marz wiederholte er
die Beschwerde, sowohl durch Telegramm als auch brieflich, und
bestritt, dafll sein Rekurs an den Staatsrath verspitet gewesen sei.

VII. Am 26. Februar 1889 telegraphirte das liberale Komite
von Locarno an den Bundesrath:

Ciseri Giuseppe, wohnhaft in Como, auf Anorduung des Kom-
missiirs auf dem Stimmregister von Locarno eingeschrieben, nahm
letzten Sonntag Theil an den Gemeindewahlen von Ronco. Bitten,
dafiir zu sorgen, dafl er nicht in zwei Gemeinden stimmen kann.
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VI Mit Datum vom 18. Februar 1889 schrieb der Ge-
meindeschreiber von Locarno an Bonetti, Pietro:

» Wir theilen BEuch mit, dal der Regierungskommissiir auf
die Reklamation eines Birgers hin Eure Streichung vom Stimm-
register angeordnet hat mit der Begriindung, daf Ihr mit den
Steuern im Riickstande seied, da Ihr nur eiuige Jahre bezahlt
habt.* (Aect. C)

Eine wortlich gleiche Mittheilung ging unter dem nimlichen
Datum an Giovanelli, Giuseppe. (Act. B.)

Unterm 20. Februar appellirten die beiden Genannten gegen
diesen Entscheid an den Stastsrath. Sie fithren Folgendes aus:
Giovapelli wurde im Jahre 1883 im Stimmregister voun Lo-
carno eingetragen und hat von da an immer regelmifig
seine Steuern bezahlt, wofiir er die Quittungen einlegt. Zum
Ueberfluf ging er noch diesen Morgen zum Kassier der Ge-
meinde und zum Regierungskommissir, um zu erfahren, mit
was fiir Stevern er denn im Riickstande sein solle. Der
Kassier antwortete, er sei mit den Steuern vollstindig in
Ordnupg, uad der Kommissir wuBte nichts, als dal ein
Biirger mit jener Behauptung seine Streichung verlangt babe.
Bonetti ist ebenfalls in Ordnung mit seinen Steuern, sonst
wiirde ihn gleich Andern die Munizipalitit gar nicht auf-
genommen haben. Auch -er legte seine Steuerquittungen bei.

Am folgenden Tage erhielten sie vom Staatsrathe dic Bin-
ladung, das Dekret des Kommissirs in Original oder beglaubigter
Abschrift einzusenden.

Sie antworteten umgehend, dal sie das npicht thun konnen,
da ihnen nie irgend welches Dekret eingehdndigt worden sei, sie
nicht einmal dessen Datum kennen.

Mit Datum vom 22. Februar beantwortete die Munizipalitit,
der sie eine Abschrift dieses Rekurses mitgetheilt hatten, denselben
folgendermafen:

Der Rekurs ist nichtig, weil die Rekurrenten die Ab-
schrift des Rekurses nicht dem Herrn Bianchetti Gerolamo,
der ihre Streichung verlangt hat, sondern uns mitgetheilt
haben

zum Ueberflufl sei noch hinzugefiigt, dafl die Mittheilung
von der Entscheidung des Kommissirs den Rekurrenten brief-
lich am 19. dieses Monats gemacht worden ist, nachdem man
ihnen miindlich hatte Kenntnili zukommen lassen wollen, sie
aber nicht zu Hause getroffen hatte.
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In der Hauptsache bestitigen wir die dem Kommissar ge-
machten Bemerkungen.

Bei den Akten liegen die Steuerquittungen fiir Giovanelli, so-
wohl fiir focatico als auch fir testatico der Jahre 1884, 1885,
1886, 1887 und 1888, und solche fir Bonetti vom Jahre 1838.

Mit BeschluB vom 26. Februar, den Rekurrenten mitgetheilt
den 1. Mirsz, wies der Staatsrath ihren Rekurs, gestiitzt auf Art. 6
des Gesetzes vom 3. Dezember 1888, ohne auf das Materielle ein-
zutreten, aus dem Grunde ab, daf sie das Dekret des Kommissirs
nicht emgesaudt haben.

Am namlichen 1. Mdrz rekurrirten sie an den Bundesrath und
baten um Aufhebung dieses Entscheides aus den angefithrten
Griunden und telegraphischen Auftrag an die Munizipalitat, sie in
das Stimmregister aufzunehmen,

IX. Folgende Birger wurden von der Munizipalitit nicht
in das Stimmregister aufgenommen:
Rusca, Prospero, di Francesco, Hauptzolleinoehmer in
Luino.
Buffi, Giovanni, fu Melchiorre, Zollinspektor daselbst.
Arnoldi, Giuseppe, fu Francesco, ebenso.
Alle drei Biirger von Locarno.

Mit Eingabe vom 5. Februar stellten sie an den Regierungs-
kommissér von Locarno das Gesuch, dafl sie aufgenommen werden
mochten. Sie wurden jedoch abgewiesen, desgleichen ihre Appel-
lation an den Staatsrath, auns den i. S. Codiga angegebenen Griin-
den, d. h. wegen Verspitung.

Mit Eingabe vom 25. Februar wandte sich Prospero Rusca
fur sich und seine genannten Streitgenossen an den Bundesrath,
Er fubrte Folgendes aus:

Ruseca hat in Locarno sein viterliches Haus, seine Eltern
und seinen Bruder. Er wurde aufgefordert, die Steuern zu be-
zahlen, und erwiderte, dal er dazu bereit sei, vorausgesetzt, daf er
in das Stimmregister eingetragen werde.

Darauf erhielt er keine Antwort.

Buffi hat ein Haus, seine Frau und Kinder in Locarno, Ar-
noldi daselbst Liegenschaften.

Alle 3 waren, obwohl schon seit 1882 in Luino angestellt,
bis 1887 im Stnmmreo]ster von Locarno eingetragen. Ueber ihre
Streichung am 30, Apul 1887 vergleiche den Rekurs betreffend die
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Gemeinderathswahlen vom 1. Mai 1887. Seither haben sie nie mehr,
weder an einer eidgendssischen, noch an einer kantonalen oder
kommunalen Abstimmung theilnehmen kénnen. Das kénnte man
begreifen, wenn es mit allen im Auslande wohnenden Tessinern so
gehalten wiirde. Dies ist jedoch keineswegs der Fall, ja in Luino
gelbst kommt das Gegeatheil vor: Maspero, von Poate ‘[resa, Zoll-
kountreoleur in Luino, ist eingeschrieben in den Stimmregistern und
nimmt Theil an den Abstimmungen von Ponte Tresa, Crivelli und
De Ambrasi, Zollangestellte in Luino, an denen von Monteggio,
De Filippis, ebenfalls Zollangestellter in Luino, an denen von Lu-
gano, Rossi, Arzt in Germignaga, an denen von Sessa, Pedrazzini,
Giuseppe, fu Guglielmo, seit vielen Jahren in Intra domizilirt, an
denen von Locarso. Die Rekurrenten fallen nicht unter Art. 4
des Gesetzes vom 15. Juli 1880; nach regierungsrithlicher Ver-
figung vom 11. November 1857 (Nuova Race. Vol. I, p. 107)
miissen die auflerhalb des Kantons Befindlichen, wenn sie die
Steuern zahlen, in der Heimatgemeinde eingeschrieben werden;
dieses Stimmrecht kann nur dadurch aufhéren, dafl in einer andern
Gemeinde des Kantons durch Domizil ein anderes erworben wird,
und pur auf so lange, als letzteres besteht. Art. 2 der Bundes-
verfassung garantirt die Rechte der Biirger. BEs wird die Aufnahme
in das Stimmregister von Locarno verlangt, nothigenfalls die tele-
graphische Zulassung der Rekurrenten zur bevorstehenden Ab-
stimmung.

Mit Telegramm an den Bundesrath, d. d. 1. Mirz, gab Bo-
letti Namens Prospero Rusca von der Abweisung des Rekurses
durch den Staatsrath Kenntnil und wiederholte das Begehren um
Aufnahme der Gepannten in das Stimwregister. Am folgenden
Tage richtete auch Rusca selbst fir sich und die genannten Streit-
genossen ein Telegramm an den Bundesrath, worin er seine Ein-
gabe vom 25. Februar bestitigte und hinzafigte, der Ausschlufl
werde aufrecht erhalten, trotz Zahlung aller Steuera auch fiir die
Zeit, da die Rekurrenten ungerechter Weise ihres Stimmrechts be-
raubt gewesen seien.

X. Mit Eingabe vom 1, Marz verlangte Mario Maggetti, voo
und in Locarno, dafl der Bundesrath telegraphisch die Aufnahme
folgender Biirger in das dortige Stimmregister anordoe:

Bizzozero, Giovanni.
Giugni, Pietro, fu Gottardo.
Cattaneo, Carlo.

Cattaneo, Giuseppe.
Cattaneo, Paolo.

R
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. Cattaneo, Battista.

Giugni, Giuseppe, genannt Pistola.
. Maggi, Giosue.

. Pioda, Angelo.

10. Marazzi, Andrea.

11. Bustelli, Giuseppe.

12. Bustelli, Ercole.

13. Capitaneo, Giovanni.

14. Decarli, Giovanni, Schuster.

15. Gobbi,” Costantino,

von denen die Munizipalitdt in ihrer vom 8. Februar datirten Be-
antwortung des Rekurses Boletti vom 5. Februar anerkenne, daf
sie ihre Steuern bezahlt haben, und nur einwende, daf dies erst
zwischen dem 22. Japuar, dem Tage der Ausstellung des Stimm-
registers, und dem 5. Februar, dem letzten Tage der Rekursfrist,
geschehen sei, welche Binwendung der Kommissir laut seinem
beiliegenden Dekret fiir zutreffend erachtet habe.

16. Bonetti, Pietro, di Giov®® Maria.
17. Mazzola, Achille, di Luigi.
18. Simona, Pietro, fu Gmo.
19. Nessi, Luigi, fu Pietro.

20. Nessi, Pietro, fu Pietro.
21. Mantegazza, Francesco.

22. Mantegazza, Giuseppe.

23. Simona, Pietro, fu Giov. B.
24. Franzoni, Curzio.

25. Chiesa, Costantino.

26. Morgantini, Giacomo,

27. Paganetti, Giuseppe.

28. Paganetti, Salvatore.

29. Ferriroli, Andrea.

30. Ferriroli, Andrea figlio.

31. Guglielmoni, Angelo.

©w-am

Zum Beweise dafir, daf diese Biirger mit den Steuern in
Ordnung seien, werden Steuerzettel beigelegt; manche von ihnen
haben bezahlt, ohne auch nur auf den Steuerregistern zu stehen.

Die beigelegten Steuerquittungen, entsprechend einem ebenfalls
beiliegenden, wie es scheint von amtlicher Seite ausgestellten, Ver-
zeichnils von Steuerriickstinden, und ausgestellt vom Steuereinnehmer
(Esattore, Cassiere) von Locarno, betreffen:

Mazzola, Achille di Luigi, fur 1883—1887 inel., d. d. 4. Februar
1889, Act. 87 Q.
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Franzoni, Curzio fu Gius., rickstindige, d. d. 5. Februar 1889,
Act, 87 X,

Paganetti, Gius. und Salvatore, riickstindige, d. d. 5. Februar 1889,
Act. 87 U.

Morgantini, Giac. fu Gottardo, riickstindige, d. d. 5. Februar 1889,
Act, 8T V.

Simona, Pietro fu G. B. Monighino, 1883—1887 iuncl., d. d. 5. Fe-
bruar 1889, Act. 87 8.

Simona, Pietro fu Gmo., 1887, d. d. 4. Februar 1889, Act. 87 8.

Ferriroli, Andrea, rickstindige, d. d. 5. Februar 1889, Act. 87 T.

Chiesa, Costantino, 1887, d. d. 5. Februar 1889, Act. 87 W,

Guglielmoni, Angelo, 1881—1888 incl.,, d. d. 5. Februar 1889,
Aet. 87 R.

Nessi, Luigi und Pietro fu Pietro, 1885—1887 incl., d. d. 5. Fe-
bruar 1889.

Malvatti, Maria, Wittwe, 1887, d. d. 3. Januar 1888, Act. 105.
(Diese zahlte 2 Herdsteuer und 2 Kopfsteuern; es findet sich
von anderer Hand die Notiz auf der Quittung,. dafl Bonetti, Pietro
zu dieser Familie gehore.)

XI. Mit Datum vom 3. Mirz 1889 wurde dem Bundesrath
eine Eingabe, unterzeichnet von 46 Birgern, gemacht, durch welche
dieselben erkliren, dafl sie, obgleich in Locarno domizilirt, dennoch
rechtswidriger Weise an diesem Tage von der dortigen Wahl aus-
geschlossen worden seien, und dal sie, wenn sie zugelassen worden
wiren, ihre Stimmen abgegeben haben wiirden zu Gunsten der
liberalen Kandidaten Pioda, Dr. Alfr.; Rusca, Franchino; Balli,
Attilio, Ingenieur ; Frizzi, Ambrogio, Hauptmann. Die Unterzeichner
dieser Eingabe sind:

1. Rusca, Prospero di Francesco.
. Giugni, Pietro fu Gottardo.

. Gilardo, Ferrari fu Giuseppe.
Suter, Paolo fu Arnoldo.
Saglio, Giulio fu Giulio.
Nessi, Pietro fu Giuseppe.
Simona, Pietro fu Giacomo.
Buffi, Giovanni fu Melchiorre.
Simona, Pietro fu Battista.
10. Decarli, Gni., Schuster.

11. Arnoldi, Giuseppe.

12. Morgantini, Giacomo.

13. Capitanio (?), Giovanni.

© 902 P U 001
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14. Pioda, Angelo fu Martino.

15. Pioda, Giuseppe tu Martino.

16. Righini, Francesco di Antonjo.
17. Bonetti, Pietro di Aanamania,

18, Tomasettj, Batt.

fu Rafaele.

19. Nicora, Giovanni di Giuseppe.
20. Bizzini, Michele fu Carlo.

"21. Marazzi, Andrea Giuseppe.

22. Guglielmoni, Angelo fu Giacomo.
23. Righini, Attilio di Antonio.

24. Giovanelli, Giuseppe di Secoudo

25. Carlo Cattaneo

26. Gingoni, Carlo fu Luigi.

27, Carmine, Giuseppe.

28. Martignoni, Giovanni fu Giacomo.
29. Tenca, Antonio fu Domenico.

30. Mazzola, Achille di Luigi.

31. Gingni, Giuseppe fu Battista.

32. Paganetti, Giuseppe fu Giacomo.

33. Paganetti, Salvatore (zeichnet mit t).
34. Bustelli, Ercole fu Michele.

35, Caprara, Giuseppe fu Giov. Carlo,

36. Somaini, Angelo (zeichnet mit +).

37. Rusca, Feo. fu Alessandro (zeichnet mit 1).
38. Decarli,” Geronimo (zeichnet mit +).

39. Roggero, Francesco fu Francesco.

40. Scionini, Stefano fu Pieiro.

41. Perpellini, Giovanni.

42. Barboni, Giovanni di Giuseppe.

43. Candolfi, Antonio (zeichnet mit 4).

44. Giulieri, Francesco fu Giacomo.

45. Giacometti, Battista fu Luigi (zeichnet mit 1).
46. Chiesa, Costauntino.

XII. Der Bundesrath erhielt ferner folgende telegraphische

Depeschen:

o. Von Zaccheo Giacometti am 26. Februar:

Giacometti,

Giovan Battista, von Locarno, sein Onkel, sei

im Stxmmremstel gestrlchen worden, obgleich er immer
seine Stwern bezahlt und auch seit 19 Jahren stets an
allen Abstimmungen Theil genommen habe; wo er nun
stimmen solle?
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b. Von Righini, Attilio und Francesco, am 2. Mirz den Bericht,
sie seien, aus dem Auslande zuriickgekehrt, vor der Muni-
zipalitit erschienen, um die Steuern zu bezahlen und in das
Stimmregister eingetragen zu werden. Die Aunnahme der
Zahlung und die Eintragung ohne hohern Befehl seien je-
doch abgelehnt worden. Sie bitten, die Eintragung anzu-
ordnen.

c. Von Martigooni, Giovanni, und
Tomasetti, Battista, unterm 3. Mirz einen Protest gegen
ihre Ausschliefung mit dem Verlangen telegraphischer
Intervention. Sie erkldren, dal sie mit den Steuern in
Ordoung seien.

XI11. Durch Dekret vom 7. Mirz 1889 sandte der Bundes-
rath den eidgendssischen Justizoffizier A. Schneider nach dem Kanton
Tessin zur Untersuchung der eingereichten Rekurse. Dieser horte
sowohl die Rekurrenten als auch die Munizipalititen und wo nithig
die Regierungskommissidre an, und sowohl er, als der Bundesrath
selbst gab auch dem Staatsrathe die Gelegenheit, auf die erhobenen
Rekurse zu antworten,

Auf Ansuchen des Staatsrathes wurde dem eidgendssischen
Delegirten zu dem aus dem Bundesrathhause abgeordneten Sekretir
hinzu noch ein zweiter, vom Staatsrathe selbst vorgeschlagener,
beigegeben, und die Untersuchung uberall offentlich gefuhrt. Der
Staatsrath gab seine Dekrete zu den Akten, wo ndthig wurden
die Stimm- und Steuerregister der Gemeinden in Einsicht genommen.
Ueber die Resultate seiner Untersuchung hat der genannte Delegirte
dem Bundesrathe mit Datum vom 1. Juni 1889 schriftlichen Bericht
erstattet.

Mittelst Zuschriften vom 14. und 21. Mirz bestritt indessen
der Staatsrath die Kompetenz des Bundesrathes zur Entscheidung
der vorliegenden Rekurse, da die Rekurrenten die kantonalen In-
stanzen nicht erschdpft haben, indem sie nicht an den Groflen Rath
gelangt seien, wie das Gesetz von 1863 uber Administrativstreitig-
keiten und dasjevige vom 3. Dezember 1888 es vorschreiben.
Durch diese Unterlassung, sagt er, seien die angefochtenen Dekrete
in Rechtskraft erwachsen, res judicata pro veritate accipitur.

XIV. Nach Herausgabe des Berichtes des Bundesdelegirten
reichte unterm 12. Juni 1889 Advokat G. Volonterio, Sindaco, eine
Anzahl Bemerkungen ein, welche in dem namlichen groben und
hohnischen Tone gehalten sind, der die Rekursbeantwortungen der
Munizipalitit von Locarno, sowohl beziiglich der Wahlen von 1887,
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als auch beziglich derjenigen von 1889, so unvortheilbaft aus-
zeichnet. Laut seinem Berichte ergab die Untersuchung des Bundes-
delegirten auBer den schon im Obigen hergestellten Thatbestinden
folgende Resultate:

1.

Decarli, genannt Plozer. Der Sindaco erklirte: Der Rekurs
ist vom Rekurrenten ordnungsgemif dem Weibel zu Handen
der Munizipalitdt abgegeben, von diesem aber nur dem Ad-
junkten des Sekretirs der Munizipalitit, statt der Munizipalitit
oder ihrem Sekretar selbst abgegeben worden, also als nicht
eingereicht zu betrachten. Plozer hat auch vor 1880 keine
Steuer bezahlt, da er elend war (essendo miserabile). Daf
er seither keine Steuerzettel erhalten habe, wurde nicht be-
gtritten.  Volonterio behauptet in seiner Schrift, Plozer sei
nicht Knecht, sondern geistesschwach, in grofiter Bedirftigkeit.

. Suter, Paul, seit 16. November 1888 in Locarno, wies eine

regelrechte Niederlassungsbewilligung vor, und Stadtrath Ma-
goria erkldrte, daf er in der That lediglich aus Versehen wegen
unrichtiger Schreibung seines Namens gestrichen worden sei.

. Nessi, Pietro, fu Giuseppe, war in Amerika, kehrte nach

Muralto zuriick, ging Anfangs 1888 wieder nach Amerika
und kam Ende Juli wieder. Am 1. August lief er sich in
Locarno nieder. Er hat in Muralto die Steuern fir 1887
bezahlt.

45, Bettata und Pellanda. Nichts Neues.

6.

Respini, Geremia, Advokat, bestritt in einem mit Datum vom
20. April an den Bundesdelegirten gerichteten Briefe nicht,
dafl er in Cevio auf dem Stimmregister stehe, wihread er
mit geiner Familie in Locarno wohne und daselbst auch die
Advokatur betreibe, und erklarte nur, er habe weder am
3. Mérz, noch sonst je in Locarno gestimmt, sondern immer
in Cevio.

. Bulli; Attilio, nach der Behauptung des Sindaco in Orselina

eingetragen, wo er auch gestimmt hat; sein Wohnsitz wechselt
ab zwischen Locarno und Orselina. Der Sindaco erklirte,
daB die Familie Balli im Jahre 1876 nach Orselina uéber-
gesiedelt sei und darum im Jahre 1877 verweigert habe,
kiinftig die Steuern in Locarno zu bezahlen, da nunmehr als
ihr Domizil Orselina zu gelten habe; infolge dessen sei sie
vom Steuerrodel von Locarno gestrichen worden und habe
daher auch nicht mehr in den dortigen Stimmregistern figurirt,
sondern in denen von Muralto-Orselina, auch immer dort
gestimmt, die Familie bringe in der That mehr als die Halfte
des Jahres in Orselina zu.




Attilio Balli bestritt dies und -erklirte, daf er schon im
Dezember 1856 seinen Hauptwohnsitz (il suo principale do-
micilio) nach Locarno verlegt habe; den 30. April 1887 habe
er verlangt, in Locarno eingetragen zu werden, und seither
wohne er circa T Monate im Jahre in der Stadt, diesen Winter
seit 1. Dezember.

Mit Zuschrift vom 20. Mirz tibersandte Herr Balli dem
Delegirten emen Brief, mit welchem er nach schr heftiger
Bestre eilung der Anoaben des Sindaco (sfrontata e menzognera
deposizione) emleote

o. Birgerrechtsurkunde vom 22. Dezember 1871, ausgestellt
von der Munizipalitit von Locarno fiir seinen Vater Gia-
como Balli.

b. Zweugnifl der genannten Mupizipalitit d. d. 28. November
1887 dafur, dafl sein Bruder Hektor Balli; stud. med. in
Bern, Burger von Locarno sei, wobei er hinznfiigte, daf§
dieser Balli Ettore ganz in der gleichen Lage sel wie er
selbst, hinsichtlich Biirgerrecht, und ebenso wie seine
Brider Luciano und Riceardo, mit denenw=er, Attilio, zu-
sammen wchne. Die beiden Aktenstiicke wurden dem
Produzenten nach genommener Einsicht auf sein Begehren
wieder zuriickgestellt.

8. Balli, Riccardo, siehe Nr. 7, Balli, Attilio.

10.

11.

Giovanpelli, G. Volonlerio schreibt in seinem Nachtrag: ,Es
ist picht wahr, dal er mit den Steuern bis 1877 in Ord-
nung sei.*

Bonetli reichte Steuerquittungen ein.

G. Volonterio schreibt, das beziehe sich nur auf die Steuern
der Familie Catti, genannt Cadora, mit welcher Bonetti seit
einiger Zeit zusammenlebe.

Rusca, Prospero. G. Volonterio schreibt, die Munizipalitit
habe nie daran gedacht, ihn wegen Nichtzahlung von Steuern
auszuschliefien, sondern nur Mangels Domizils; es sei in dem
Berichte des Bundesdelegirten verschwiegen, gewify aus Ver-
sehen, daf Rusca sich vor vielen Jahren mit Weib und Kind
nach Chiasso, daon nach Orselina und vor 6 oder 7 Jahren
nach Luino begeben habe.

Hievon steht indessen in den Akten nur die Erklirung
des Sindaco Volonterio, daff Rusca von Muralto nach Luino
gezogen sei und nie Steuern in Muralto bezablt habe.
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13.
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Buffi, Giov., wurde nach Avgabe des Sindaco defwegen ge-
strichen, weil er vor dem Wegzug nach Luino sein letates
Domizil im Kanton in Gerra gehabt habe. In nachtriglicher
Eingabe vom 12. Juni behauptet der Sindaco Volonterio, Buffi
habe in Loearno nur die Frau und eine Tochter, welche
Magd in einem Hause sei.

Arnoldi, gestrichen, weil er sein letztes Domizil im Kanton
zu Brissago gehabt habe.

Giacometti. Es zeigte sich, dal es sich in Wahrheit nicht
um das Stimmrecht des Onkels, sondern um dasjenige des
Neffen handelte. Es wurde erkldrt, dal von diesem keine
Stevern verlangt worden seien. Der Steuereinnehmer, tiber
ihn angefragt, berichtete, Giacometti lebe mit seinem Onkel
Zaccheo zusammen und habe also keine Herdsteuer zu be-
zahlen; aber da er nun 20 Jahre alt sei, so hitte er Kopf-
steuer bezahien sollen. Der Sindaco fugte hinzu, dafl der
Mann auch keine Stdatssteuer bezahlt habe; es liegt aber
nichts dafir vor, dall er Vermogen oder Einkommen besitze
und dafiir eingeschitzt worden sei. In seiner nachtriglichen
Eingabe behauptet Volonterio: Die behaupteten Erklirungen
habe ich nicht gemacht; ich habe nur gesagt, dafl Giacometti
ausgeschlossen wurde wegen riickstindiger Herdsteuer.

15—18. Righini, Martignoni, Tomasetti nichts Neues.

19.

Grigolli, Carlo fu Luigi, ist Zolleinnehmer in Macagno, ge-
burtig von Scareglia, war vor seiner Versetzung nach Ma-
cagno in Dirinella.

20-—21. Grigolli, Luigi und Carlo, nichts Neues.

22.

Gilardi erscheint nicht im Protokoll.

23—25. Barassi und Balestra nichts Neues.

26.

Pesgina, Abelardo (im Protokoll des Bundesdelegirten als Au-
relio aufgefithrt), ist Zolleinnehmer, seit 10 Jahren in Locarno,
wo er auch seine Familie hat, vom Kommissiy gestrichen,
weil er nicht da domizilirt sei. Die nachtrigliche Eingabe .
von Volonterio sagt wit Bezug auf diesen, sowie auf Chiesa,
Rocco, und Zenna:

,Sie standen im Stimmregister und stimmten auch in

- Locarno, selbst noch bei den Gemeindewahlen von 1887 ; sie

wurden gestrichen, nachdem auf Rekurs der Radikalen der
Befehl gekommen war, diejenigen zu streichen, welche mit
den Steuern im Rilckstande waren, weil sie sich immer wei-
gerten, in Locarno das schuldige testatico und focatico zu
bezahlen.* :
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27 u. 28. Balli, Luciano und Benedetto, s, Nr. 7.

29.

30.

Barboni (im Protokoll des Delegirten nicht Giuseppe, sondern
Giovanni di Giuseppe). Der Sindaco erklirt, dal er in As-
cona wohne, Barboni selbst bestreitet dies und behauptet, er
sei auch in Ascona nicht auf dem Stimmregister eingeschrieben.

Biscara erscheint nicht in den Protokollen.

31—33. Pedrazzi, sind Verzasker, in Locarno seit-10 Jahren an-

34.

35,

sissig und haben daselbst nur fiir 1887 bezahlt. Sie ver-
langten gar nicht, in Locarno eingeschrieben zu werden, sie
sind es in Gerra-Verzasca und haben am 3. Mirz auch dort
gestimmt.

Gnpesa, seit drei Jahren Pompier, hat seine Stener durch Ver-
rechnung wit seinem Pompiersold bezahlt; aber die Rekur-
renten bebaupten, dafl er fir die fritheren Jahre keine Steuern
bezahlt habe.

Trolli erscheint nicht in den Protokollen.

36 u. 37. Consolascio, Vater und Sohn. s wird behauptet, daf

38.
39.

sie nur die zwei letzten Kopfsteuern und eine halbe Herd-
steuer bezahlt haben. Der Sindaco antwortet, sie haben immer
bestritten, mehir als 6 Monate im Jahr in Locarno domizilirt
zu sein, und seien defbalb nur mit der halben Herdsteuer
belegt worden.

Bizzozero zahlte seine Steuern laut Quittung am 4. Februar.

Franzoni " " - » s D "

40 u. 41. Mantegazza, Franc. und Gius., in Wien wohnhaft.

42.
43.
44.

45.
46.
47,

Nessi, Pietro fu Pietro, ist in Mailand wohnhaft.

Nessi, Luigi fu Pietro, ist im Ausland wohnbhaft.

Perpellini. Sein Aufenthaltsort ist nach seiner Behauptung
seit dem 1. Oktober 1888 Locarno, was die Munizipalitit
bestreitet. Seine Familie wohnt in Muralte. Der Munizipale
Magoria erklirt, daB Perpellini ihm im Dezember v. J. die
Erklarung abgegeben habe, er wohne in Muralto, was Per-
pellini bestreitet.

Quattrini, wohnhaft in Amerika.

Righetti, wohnhaft in Genua.

Roggero, Francesco hat sich laut Protokoll nach der Erkldrung
der Munizipalitit seit 3 Jahren in Genf als Student aufge-
halten, ist am Schlusse des Sommersemesters heimgekommen
und ama 17. November wieder nach Genf gereist, um dort
eine Stelle zu suchen, am 4. Februar 1889 nach Locarno
zuriickgekehrt.
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In nachtriiglicher Eingabe vom 12, Juni bemerkt der
Sindaco Volonterio, Roggero habe keine Eltern mehr, er sei
getrennt von seinen Briidern, sei nicht in Genf gewesen,
weder als Student noch als Lehrling; er sei nur deBwegen
nicht aufgenommen worden, weil er die Eintragung erst zu
einer Zeit verlangt habe, da nach dem Gesetz vom 3. De-
zember 1888 jede Aenderung des Stimmregisters aufler den
im Gesetz ausdriicklich erwihnten Fillen ausgeschlossen ge-
wesen sei.

48. Sciaroni wohnt in Lendon.

49. Marazzi zahlte am 4. oder 5. Februar.

50. Balli, Ettore, Student in Bern, s. Nr. 7.

51—54. Cattaneo zahlten am 4. oder 5. Februar.

55. Chiesa, Cost. zahlte am 4. oder 5. Februar.

56 u. 57. Bustelli, Gius. und ' Ercole, ebenso.

58. Bustelli, Felice wohnt in Mailand.

59. Bustelli, Costantino ist laut Bericht des Polizeibiireau Winter-

thur (Art. 87 P) seit 11. September 1888 in Winterthur
niedergelassen und dort im Stimmregister eingetragen.

60. Deecarli, Giovanni, Schuster, zahlte seine Steuern am 6. oder
5. Februar.

61. Carmine hat nach dem Protokoll des Bundesdelegirten die
Note bezahlt, welche ihm vom HEsattore prisentirt wurde. Die
Munizipalitit erklart, dal er noch Vermogenssteuer schulde.

In seinem Nachtrag ' bestreitet Volonterio das Erstere;
Carmine, sagt er, habe weniger, nicht die Stener von seinem
Haus in Locarno, bezahlt, wofiir die unbezahlten Steuerzettel
auf Verlangen werden vorgelegt werden.

62 u. 63. Ferriroli, Vater und Sohn, haben nach dem Protokoll
am 4. oder 5. Februar bezahlt, was der HEsattore verlangte.

Volonterio schreibt im Nachtrag: Das ist nicht wahr, sie
machten nur eine Anzahlung und blieben mit mehr als zwei
Jahren im Riickstand.

64 u. 65. Giugni zahlten am 4. oder 5. Februar.

66. Guglielmoni zahlte am 5. Februar, nach seiner Behauptung
Alles, was der Esattore von ihm forderte. Volonterio schreibt:
Er ist im Rickstand mit dem testatico seit sehr vielen Jahren.

67. Gobbi zahlte am 4. oder 5. Februar.
68. Maggi ebenso.
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69.

70.
71.

72.

73.

Mazzola zahlte am 4. Februar die Kopfsteuer fir 1887, nicht
die fritheren.

Pioda, Angelo, zahlte am 4. oder 5. Februar,

Pioda, Giuseppe, Maurer, nach seiner Behauptung awm 3. De-
zember, nach der des Sindaco erst an eicem spiteren Tage
des Dezember in Locarno eingezogen.

Im Nachtrag sagt Volonterio, Pinda sei als Arbeiter in

Luzern gewesen und ungefihr 2 Monate vor dem 3. Miirz
heimgekehrt.
Paganetti, Giuseppe, zahlte am 5. Februar die Rickstinde der
letzten Zeit, seit welcher er in Locarno domizilirt ist. Der
Sindaco wendete ein, dall der Mann noch die Steuern einer
langen Reihe von Jahren an alle diejenigen Gemeinden schulde,
in denen er frither domizilirt gewesen sei.

In seinem Nachtrage behauptet Volonterio, Paganetti habe
nicht Alles bezahlt, sondern schulde noch mehr als 2 Jahre.

Paganetti, Salvatore, zahlte am 5. Februar. Gleichc Bemer-
kung von Volonterio wie zu Ni. 72.

74 u. 75. Simons, ebenso.

6.
1.

8.

Capitaneo, ebenso.

Bezzola, Modesto, seit 4 Jahren in Locarno, unverheirathet,
lebt bei seinen Bitern in Comologno, seiner Heimatgemeinde,
zahlt dort seine Steuern und bhat von jeher dort gestimmt.
Er wurde dort gestrichen, weil er sein Domizil in Locarno
habe, konnte aber hier auch nicht stimmen, weil er seine
Steuern nicht hier zahlt; vom Kommissir wurde er ausue-
schlossen, weil nicht in Locarno domizilirt. Auf telegraphische
Anfrage vom 28. Februar antwortete der Sindaco von Lo-
carno, dall Bezzola dort nicht eingetragen sei. Nachher ver-
fiigte der Kommissir dessen Eintragung in Locarno doch,
aber Bezzola erhielt hievon keine Mittheilung und konnte
also nicht stimmen.

Volonterio schreibt: Hs ist nicht wahr, dafl er immer in
Comologno gestimmt habe und dall er wegen Nichtzahlung
der Steuern in Locarno nicht habe stimmen konnen. Seit
mehreren Jahren stand er auf dem Stimmregister von Locarno
und nahm an Abstimmungen Theil, auch an der Gemeinde-
wahl von 1887, tber welche zu urtheilen Ihr Euch heraus-
nehmt.

Chiesa, Rocco, unverheirathet, in Locarno seit 1883, zahlt
seine Steuern in Berzona, dort aber gestrichen, weil in Lo-




79.

80.
81.
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carno domizilirt, hier aber ausgeschlossen, weil er da keine
Steuern bezahle, Er erscheint in Locarno nicht auf dem
Steuerregister und erklart, daselbst auch nie eine Aufforderung
zur Zahlung von Steuern erhalten zu haben.

Volonterio schreibt, daB er frither in Locarno eingeschrieben
gewesen sel und auch gestimmt habe, auf Rekurs der Radi-
kalen aber gestrichen worden sei wie Pessina.

Morgantini, Weibel des Friedensrichters in Loecarno, hat ge-
mil dem Begehren des Esattore nur die Kopfsteuer pro
1886/1887 am 5. Februar bezahlt. Er wurde nach dem
Protokoll des Buudesdelegirten ausgeschlossen wegen Rick-
standes mit den Steuern sowohl in Locarno, als auch in
seiner Heimatgemeinde Loco, von welch letuterer er zudem
im Jahre 1883 offentliche Unterstutzung genossen habe.

Volonterio schreibt, es sei nicht wabr, dall Morgantini
wegen einer solchen Unterstiitzung ausgeschlossen worden sei,
er brauche dariiber keine Lektion.

Rusca, Francesco, erscheint nicht in den Protokollen.
Saglio war viele Jahre in Paris und kam erst Anfangs Januar
1889 nach Locarno zuriick.

Volonterio schreibt, daf er nur bei Gelegenheit des Todes
eines Bruders nach Locarno gekommen und wieder nach
Paris abgereist sei, und dafi die Munizipalitit diesfalls keine
Beweislast treffe. °

82 u. 83. Tenca, Bruder, erkliren, niemals einen Steuerzettel er-

84.

85.

86.

halten zu haben, was der Sindaco bestreitet.

Zenua, seit 10 Jahren in Locarno, wo er auch seine Familie
hat. Volonterio macht hiezu die nimliche Bemerkung wie zu
Pessina und Chiesa Rocco (26 und 78).

Rossi, Grenzwiachter. Laut Protokoll sagte der Sindaco, dab
er erst seit letztem Januar mit seiner Familie in Locarno
wohne, Rossi wies aber durch ein Zeugniff des Chefs der
Zolleinnehmer nach, daff dies schon seit dem 23. November
der Fall war,

Volonterio schreibt, er habe im Gegentheil gesagt, daB
die Registerkommission zu koustatiren gehabt habe, dal Rossi
erst im Januar Domizil genommen habe.

Fontana, stationirt in Caslano seit Eade Januar, vorher in
Locarno. Seine Familie, zu der erimmer wieder zuriickkehrt,
wohnt in seinem Heimatorte Novazzano. Der Sindaco von
Caslano berichtet, er habe sich éberzeugt, dall Fontana gar
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81.

88

nirgends im Kanfon eingetragen sei; infolge dessen habe er
sich am 14. Februar an den Regierungskommissir mit der
Frage gewendet, ob er ihn unter diesen Umstinden nicht,
wie auch einige andere Biirger, in Caslano einschreiben dirfe.
Der Kommissir habe in seiner Antwort vom 28. Februar Fontana
gar nicht erwihnt, wibhrend er die Streichung anderer Biirger
befohlen habe; infolge dessen habe man seinen Namen stehen
lassen und Fontana habe in Caslano gestimmt.;

Candolfi von Comologno behauptet, in Locarno zu wohnen,
was der Sindaco bestreitet. Kin Beweis ist nicht erbracht,
worden.

Bizzini kam vor 5 bis 6 Monaten aus Neuchatel zurtick und
behauptet, seither bei Theodor Milani in Locarno zu wohnen.
Der Sindaco bestreitet dies, indem er sagt, der Manu habe
seither stets in Avegno gewohnt, ausgenommen wihrend der
Zeit, in welcher er in Ascona in der Villa Bonetti gearbeitet
habe; einige Zeit nach seiner Ankunft habe er auch seire
Frau, eine Fabrikarbeiterin, dahin kommen lassen; im Stimm-
register von Avegno sei er pur wegen Nichfzablung der
Steuern gestrichen worden. Diese Angaben sind unbestritten

geblieben.

89 u. 90. Briider Ciseri. Sie sind in Ronco eingeschrieben; der

eine von ihnen wohnt in Florenz, der andere in Como.

91—93. Frapzoni, Vater und zwei Sthne, Arbeiter. Der Vater

94.

zahlt fir sich und sie im Ganzen zwei Kopfsteuern. Der
Sindaco erklirt, dafl der Vater schon tber 60 Jahre alt sei
und nach einem lingst gefaBten Entscheide der Munizipalitiat
nur zwei Kopfsteuern fiir seine 86hne zu entrichten habe.

Barazzi. Der Sindaco bestreitet, daff dieserfnoch mitStevern
im Rickstande sei.

95. Rossi, Pietro, und
96 u. 97. Pioda, Giacomo, Vater und Sohn, zahlten nach der Be-

hauptung der Rekurrenten ihre Riickstinde erst am 16. Februar.
Der Sindaco entgegnet, daff Rossi nur fir ein Jahr im Riick-
stande gewesen sei und daB Alle ihre Rickstande vor der
Vollendung des Stimmregisters, also vor dem 22. Januar,
bezahlt haben. Allein das Steuerregister weist die Zahlung
in der That erst am 16. Februar auf. Es wird erwidert, dafl
dies nur der Tag der Eintragung sei, erheben kénne der Ein-
nehmer das Geld schon vorher.
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98—101. Catti. Das Protokoll des Delegirten enthilt dariiber

102,

folgenden Eintrag: Der Sindaco bemerkt, daf sie nicht im
Riuckstande sind mit den Steuern zufolge eines Abkommens
dieser Buirger als Feuerwehrminner mit der Munizipalitit.
Herr Gasp. Franzoni bemerkt, dafl dieses Abkommen sich
nur auf die Gemeindesteuern beziehe und nicht auf die kan-
tonalen. Der Sindaco entgegnet, dall die kantonalen Steuern
bezahlt seien. Aus den Steuerquittungen ergibt sich, daf
diese Zahlung am 1. Februar 1889 erfolgt ist.

Volonterio schreibt nun: Ich kenne diese Catti nicht und
weill nichts ven den Erklarungen, welche in Ihrem Bericht
stehen. Iech weill, dal mit Bezug auf einige Feuerwehrméanner
Gemeinderath Magoria lhnen zu zeigen hatte, dafl sie mit
den Steuern vollstindig in Ordnung waren zufolge einer Ver-
standigung, welche von dem radikalen Gemeinderath Franzoni
mit dem Feuerwehrkorps geschlossen und von der Muni-
zipalitit genehmigt wurde.

Madonna, Der Sindaco erklart, dal.dieser als kantonaler
Angestellter laut Gesetz nichts als die Herdsteuer zu bezahlen
habe. '

103 u. 104. Mella-Malvatti, Bruder.

105.

106.

Der Rekurrent erkliarte, daff sie ihre Riickstinde erst am
1. Februar bezahlt haben, der Sindaco dagegen behauptete,
dal dies am 20. Januar der Fall gewesen sei. Das Steuer-
register weist die Zahlung unterm 1. Februar auf.

Mella-Malvatti, Giacomo.

Die Munizipalitit erklarte, dal er erst einige Tage vor
dem 3. Marz volljahrig wurde, also auch nicht vorher mit
den Steuern im Riickstand sein konnte. Volonterio schreibt:
Ich sagte, daB, da er am 2. Mérz 20 Jahre alt wurde, er
unmoglich mit der einzigen von ihm geschuldeten Steuer, der
Kopfsteuer, um mehr als ein .Jahr im Riickstand gewesen
sein kann, da diese erst vom zuriickgelegten 18. Altersjahr
an bezahlt werden muB.

Nessi, Paolo. Die Behauptung, dall er mit Steuern im Rick-
stande sei, wurde durch das Steuerregister, nach welchem er
seine Riickstdnde im Dezember bezahlt hat, widerlegt.

107 u. 108. Melini, zwei Verzasker, vgl. zu Pedrazzi Nr. 31—33,

109 u. 110. Pioda und Rusconi stehen gar nicht im Stimmregister

und doch wird ihre Streichung verlangt!
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111.

Livio, Antonio. Hs wird behauptet, dall er seit 30 Jahren
keine Steuern mehr bezahlt habe. Das Protokoll sagt: ,Der
Sindaco bemerkt, der Rekurs sei einzig darauf gegriindet
worden, daf Livio das Jahr 1887 nicht bezahlt habe.“

Volonterio schreibt nun: ,Es ist nicht wahr, daf ich
mich auf diese formelle Einwendung beschrinkt habe, ich
habe pie etwas von dem Rekurs gewult.“

112—114. Adamina. Die Rekurrenten behaupten, dafl diese drei

Personen nur eine Kopf- und Herdsteuer bezahlen. Mehr ist
aber von ihnen nicht gefordert worden, weil, wie der Sin-
daco sagt, zwei von ihnen nicht sechs Monate im Jahr in
Locarno wohnen, was nicht bestritten wird.

115 u. 116. Imperatori, Luigi, und Fossati, Giov. Mar., Professoren,

1117.
118.
119.
120.

121,

122,

nach Ansicht der Munizipalitit von der Gemeindesteuer be-
freit, weBhalb eine solche von ihmen auch nicht verlangt
wurde. Die Rekurrenten behaupten, dafl sie solche zahlen
sollten, insbesondere Fossati, welcher neben seiner Professur
ein Bildhaueratelier betreibe.

Giannini, Franc., erscheint vicht in den Protokollen.
Gambetta wohnt seit Oktober 1888 in Locarno.
Pedrazzini, Gius., wohnt in Intra.

Pedretti, Paolo, von Sigirino, seit Oktober 1888 Professor in
Locarno, hat seine Familie in Brissago, ist aber dort vom
Kommissir gestrichen worden, weil er sein Domizil in Locarno
habe.

Volonterio schreibt, er sei schon 20 Jahre in Locarno
(vielleicht Verwechslung mit 121).

Pedretti, Eliseo, von Anzonico, seit vielen Jahren Professor
in Locarno, zahlt Staatssteuer, nicht Gemeindesteuer, weil
nach Angabe des Sindaco davon befreit, was der Rekurrent
bestreitet.

Pedretti, Giuseppe Eliseo, Student in Lugano. Der Sindaco
sagt, dall er iiber Weihnachten von Lugano fort gewesen
sei, wie Boccioloni und Roggero, und daB diese Drei aus
diesem Grunde picht in das dortige Stimmregister aufgenommen
worden seien, Die Munizipalitit von Lugano, hieritber ange-
fragt, erkliart jedoch, die Drei seien ihr ganz unbekannt, von
den beiden Ersten habe sie erst jetzt erfahren, daf sie
Seminaristen seien; von dem Dritten  wisse sie auch jetzt
noch nichts.
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124.
125.
126.

361

Pedroja, Cesare, nach Angabe der Rekurrenten domizilirt in
Brione, wo er auch die Steuern bezahlt, auf dem Stimm-
register. steht und wohin er fast taglich heimkehrt, dagegen
stehe er nicht auf dem Steuerregister von Loearno.

Die Munizipalitit behauptet, dall er als Professor in Locarno
domizilirt und nach dem Gesetze von den Gemeindesteuern
frei sei.

Volonterio schreibt, daf Pedroja stets auf dem Stimm-
register von Locarno gestanden habe, und es sei nicht wahr,
dafl er fast taglich an seinen Geburtsort Brione s/M. zuriick-
kehre.

Pedrazzini, Giov., wohnt in Amerika.
Imperatori. Der Rekurs wurde zuriickgezogen.

Anastasi, ebenso.

127—133. Sieben Polizeisoldaten, die in ‘Locarno statiopirt sind.

Aus dem Zeugnil des Polizeisergeanten Rusca Gerolamo geht
hervor, daf} sie ihre Familien, Frauen und Kinder, in ihren
Heimatorten haben und in denselben ebenfalls eingeschrieben
sind. Der Sindaco erklart, daff die Munizipalitit stets die
Polizeisoldaten und die Grenzwichter eingeschrieben habe,
sobald sie 3 Monate lang in Locarno stationirt gewesen seien,
was hier zweifellos zutreffe.

Volonterio schreibt, dal nur 4 von jhnen gestimmt haben.

134—138. Zoglinge des Lehrerseminars in Locarno. Der Sindaco

139.
140,
141,

142.
143.

erklirte, dal sie seit mehr als 3 Monaten in Locarno seien
und daselbst zu stimmen gewiinscht haben.

Boceioloni, s. Nr. 122.
Roggero, s. Nr. 122.

Ronchetti, Bernardo, Polizeisoldat von Cadro, stationirt in
Locarno, war an beiden Orten eingeschrieben, hat in Locarno
gestimmt.

Crivelli, nichts Neues.
Nicora, Giovanni, ebenso.

144 u. 145. Righini, ebenso.

146,
147,
148,
149,

Martignoni, ebenso.
Tenca, ebenso.
Caprara, ebenso.
Somaini, ebenso.
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150. Rusca, Franc., ebenso.
151. Secionini, ebenso.
152. Giulieri, ebenso.
153, Gingoni, ebenso.

B. Betreffend die Gemeinden Orselina und Muralto.

XV. Unterm 5. Februar 1889 verlangte Giacometti Quirico
beim Regierungskommissiar die Streichung von 40 Birgern vom
Stimmregister, und der Kommissir ordnete darauf hin in der That
die Streichung simmtlicher genannter Biirger, mit Ausnahme eines
einzigen, durch Dekret vom 14. Februar, mitgetheilt an die Muni-
zipalitit am 16., an.

Die Gestrichenen sind:
a. Wegen riickstindiger Steuern:

Adamina, Giuseppe, fu Ginseppe, dessen Wohnung unbekannt.
Adamina, Giuseppe, fu Felice.
Adamina, Felice, fu Felice.
Adamina, Batlista, fu Giacomo.
Adamina, Felice, fu Giacomo.
Adamina, Alessio, fu Battista.
Adamina, Luigi, fu Batfista,
Giovannoni, Celestino, di Battista.
Giovannoni, Giuseppe, di Giuseppe.
Giovannoni, Giuseppe, fu Giovanni.
Giovannoni, Giovanni, fu Giovanni.
Giovannoni, Anselmo, fu Bernardo.
Giovannoni, Emilio, fu Martino.
Giovannoni, Luigi, fu Martino.
Nicora, Giacomo, fu Giacomo.
Nicora, Pietro, fu Giacomo.
Nicora, Giuseppe Bern., fu Bartol.
Nieora, Giuseppe, di Giovanni.
Nicora, Giacomo, fu Pietro.
Nicora, Bernardo, fu Giacomo.
Rossi, Pietro, fu Bartol.

Rossi, Andrea, fu Pietro.

b. Wegen fehlenden Domizils in Orselina:

Adamina, Enrico, fu Giuseppe, in Locarno.
Adamina, Pietro Natale, di Gius. Ant.
Adamina, Giacomo, fu Ant.
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Giovannoni, Domenico, di Giovanni, in St. Imier.
Giovannoni, Vincenzo, di Giovanni, in St. Imier.
Giovannoni, Battista, di Giovanni, in St. Imier,
Giovannoni, Faustino, di Battista, in Chaux-de-Fonds.
Giovannoni, Antonio, fu Bernardo, in Chaux-de-Fonds,
Nicora, Giacomo, fu Bartolomeo, in Chaux-de-Fonds.
Nicora, Severino, di Giuseppe, in Chaux-de-Fonds.
Passalli, Giae. Ant., di Dco., in Lausanne.

Passalli, Giuseppe, di Deco., in Lausanne,

Balli, Ettore, fu Giacomo, in Bern.

Giulieri, Giuseppe.

Demartini, Giuseppe, in Brontallo.

Demartini, Andrea, di Giuseppe.

Demartini, Giov. Dionigi, di Giuseppe.

Mit Datum vom 19. Februar, dem Kommissir amtlich zu-
gestellt den 20., appellirten an den Staatsrath Nicora, Severino, di
Gius., und Rossi, Pietro, sowohl fiir sich, als auch fir andere Ge-
strichene. Sie erkldren, das Dekret des Kommissirs erst am 17. von
der Munizipalitit erhalten zu haben, und bringen im Einzelnen
Folgendes vor:

Nicora, Severino, di Gius., ist in Orselina seit dem 27. August
1888 uand zahlt die Steuern.

Rossi, Pietro, fu Bartolomeo, hat immer die von ihm verlangien
Steuern bezahlt; er lebt zusammen mit seinem Onkel Rossi, Gia-
como, fu Pietro, und ist mit keinen Steuern im Rickstand.

Giovannoni, Celestino, di Battista, ist mit allen Steuern in
Ordnung.

Beigelegt waren und bei den Akten liegen auf seinen Namen
lautende Steuerquittungen fiir die Kantonalsteuer 1888 d. d. 1. Juai
und 1. Dezember 1888 und die Gemeindesteuer 1888 d. d. 1. No-
vember 1888.

Nicora, Gius. Bern., fu Bart., ist ebenso in Ordnung mit seinen
Steuern.

Beigelegt waren und sind auf seinen Namen lautende Quit-
tungen fiir die Kantonalsteuer 1888 d. d. 1. Dezember 1888 und
far die Gemeindesteuer 1888 d. d. 1. November 1888. -

Nicora, Gius., di Giov., ist ebenfalls in Ordnung mit den Steuern,
wie das Register zeigt.

Adamina, Pietro Natale, vollendete die 3 Monate des Domizils
am 22. Februar.
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Passali, Gius., di Domenico, ist am 2. Dezember v. J. in die
Heimat zuriickgekehrt und hat seine Aufnahme in das Stimmregister
verlangt.

Balli, Ettore, ist gestrichen worden, wihrend der n#mliche
Kommissiar in Gordola die Streichung der Studenten Cattori und
Signoretti verweigert hat, da die Abwesenheit der Studenten keinen
Verlust des Domizils bedeute.

Demartini, Giuseppe, ist seit Jahren domizilirt in Orselina, wo
er Giiter besitzt und die Steuern bezahlt, hat auch immer daselbst
auf dem Stimmregister gestanden.

Balli, Luciano, sollte auch eingeschrieben sein als hier domi-
zilirt, wie die Munizipalitit von Orselina dem Kommissir vor-
geschlagen hat. Unbegreiflicher Weise schweigt das Dekret des
Kommissirs hieriiber.

Beigelegt ist ferner ein Zeugnifl der Munizipalitit von Orselina
d. d. 17. Februar 1889, dahin lautend, daf die folgenden Burger
auf das Stimmregister gehoren:

Nigora, Giuseppe Bernardo, fu Bart., ohne Steuerriickstinde.

Nicora, Severino, di Gius., zu Hause angekommen am 27. Au-
gust 1888,

Giovannoni, Celest., di Batt., lebt mit seiner Familie uad zahlt
die Steuern.

Adamina, Pietro Nat., vollendet das Domizil von 3 Monaten
am 22. d. Mts.

Passalli, Gius., ebenso am 2. Mirz, da er am 2. Dezember
erklart hat, wieder dauernd in die Heimat zuriickgekehrt (rim-
patriato) zu sein.

Der Staatsrath erkliarte durch Dekret vom 26. Februar:

Da das Dekret des Kommissérs schon am 16. der Munizipalitit
mitgetheilt wurde, die Appellation aber erst am 20., so ist nach
Art. 4 und 6 des Gesetzes vom 3. Dezember 1888 letztere ver-
spitet, da sie innerhalb 3 Tagen eingereicht sein sollte, den
Tag der Mittheilung mitgerechnet, da der Gesetzgeber, wenn er
das anders gewollt hitte, es gesagt haben wirde, wie im Gesetz
vom 27. November 1863; es wird daher wegen Verspitung nicht
eingetreten. Am 1. Marz rekurrirte hiegegen Nicora, Severino, fur
sich und seine Streitgenossen an den Bundesrath. Am 2. Mirz tele-
graphirten Giovannoni, Domenico, Battista, Vincenzo und Faustino,
einen gleichen Rekurs an den Bundesrath; am 3. und 4. Mirz
schickten an denselben 13 der Obgenannten mit ihrer Unterschrift
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versehene Rekurse ein, mit dem Beiftigen, dafl sie, wenn zur Ab-
stimmung zugelassen, fir die liberalen Kandidaten Pioda, Balli,
Ruseca, Frizzi gestimmt haben wiirden.

XVI. Mit Datum vom 20. Februar 1889 rekurrirte Luciano
Balli an den Staatsrath, indem er sagte: Erst gestern in Kenntnif3
gesetzt, und pur auf privatem Wege, von dem am 16. d. Mts. der
Munizipalitit mitgetheilten Dekrete, welches meine Streichung an-
ordnet, schliefe ich mich den im Rekurse der Herren Nicora und
Rossi von gestern gemachten Bemerkungen an. Biirger von Lo-
carno, stehe ich dort nicht auf dem Stimmregister, weil in Muralto
domizilirt; ich bin aber auch in Muralto nicht eingeschrieben, weil
in Orselina aufgenommen, und nun hat der Kommissiir auch hier
meine Streichung angeorduet, ohne die mindeste Motivirung. Ich
bin also in der traurigen Lage, als Schweizerbiirger die Steuern zu
zahlen und des Stimmrechtes beraubt zu sein. Ich verlange meine
Eintragung in Orselina.

Der Kommissir antwortete auf den Rekurs: Ich habe Balli
picht gestrichen, weil er gar nicht im Stimmregister stand. Heute
erschien Balli, nachdem er seinen Irrthum gewahr geworden, und
verlangte seine Eintragung. Die Munizipalitit hat nichts einzu-
wenden, ich auch nicht, wepn nicht das Begehren verspitet ist.
Mogen Sie entscheiden.

Am 23. Februar schrieb Balli an das Departement des Innern:
Ieh kann Ihnen das verlangte Dekret des Kommissérs nicht schicken,
da ich kein solches erhalten habe, der Kommissdr hat einfach das
von der Munizipalitit gestellle Begehren meiner Eintragung mit
Stillsehweigen iibergangen. Ieh bin in Orselina zu der Abstimmung
vom 2. Februar d.J. zugelassen als hier domizilirt; ich durfte also
wohl annehmen, dall ich gehorig eingeschrieben sei. Der Staats-
rath entschied: Da der Rekurrent das verlangte Dekret des Kom-
missidrs nicht eingereicht hat, der Kommissir auch erklirt, keines
erlassen zu haben, das Begehren der Eintragung vom 20. d. Mts.
aber verspitet ist, in Erwiagung, dal ohne Dekret des Kommissars
kein Grund vorhanden ist, sich mit der Sache zu befassen — wird
abgewiesen. Am 26. Februar schrieb Luciano Balli an den Bundes-
rath, er habe, bis im vorigen Jahre in Unter-Italien sich aufhaltend,
stets sein Domizil in Muralto-Orselina aufrecht erhalten und daselbst
seine Steuern bezahlt, dort sei auch seine ganze Familie domizilirt
und dort habe er auch vor seiner Abreise stets sein Aktivbirger-
recht ausgeiibt; er protestire daher gegen seine Streichung und
bitte, eingetragen zu werden, wie er ja auch noch am 2. dieses selben
Monats daselbst gestimmt habe Am 1, Mirz wiederholte er seine
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Bitte telegraphisch auf’s Dringendste und zugleich auch durch ein
lingeres Schreiben an den Bundesrath unter Beilegung der Akten,
Orselina-Muralto  bildete frither eine einzige Gemeinde. Bei der
Trennung derselben wurde er in Muralto gestrichen, weil seine
Liegenschaften sich;im Gebiete von Orselina befinden. Jetat ist er
auch da gestrichen worden.

XVI. Am 1. Febroar wandte sich Toma, Vittore, an den
Regierungskommissir mit dem Gesuche um Eintragung folgender
Burger:

Quattrini, Matteo, di Giovanni, von Ascona, seit mehr als
einem Jahre wohnhaft in Muralto, im Hause von Cappella, Tomaso.

Meuli-Hilty, Dr. med., von Buchs, seit mehr als einem Jahre
mit seiner Familie wohohaft in Muralto bei Piotti, Francesco.

Maggetti, Pietro, di Mansueto, seit mehr als 6 Monaten in
Muralto domizilirt.

S8ant’” Ambrogio, Pietro, von Gordola, seit mehr als einem Jahr
in Muralto domizilirt im Hause der Erben Ludw. Pedrazzi. Wenn
er nicht auf dem Steuerregister steht, so ist das nicht seine Schuld.

Muller, Karl, seit mehr als einem Jahre in Muralto domizilirt.

Tognalda, Stefano, von Vogorno, seit mehreren Jahren domi-
zilirt in Muralto bei den Erben Varenna.

Rusca, Prospero, in Luino, der sein letstes Domizil in der
Schweiz zu Muralto hatte.

Rossi, Achille, seit mehr als einem Jahre mit seiner Familie
in Muralto domizilirt, wo er auch die Steuern bezahit.

Cotti, Giorgio, von Prato Sonvico, seit mehr als einem Jahre
domizilirt in Muralto, bei Beretta, und auf der Gemeinderathskanzlei
angezeigt im November.

Angerufen wird Arvt. 43 der Bundesverfassung, Art. 1 und 2
des Gesetzes vom 15. Juli 1880 iber das Aktivbirgerrecht, Ar-
tikel 6 und 7 des Gemeindegesetzes, und im Falle Widerspruchs
genaue Untersuchung verlangt.

Mit Dekret vom 13., mitgetheilt den 16. Februar, wies der
Kommissar die Begehren ab, ausgenommen Tognalda und Rossi;
da Quattrini, Meuli, Sant Ambrogio, Muller, Rusca und Cotti nie
die schuldigen Steuern in Muralto bezahlt haben und ,Einige* auch
io ihrer Heimatsgemeinde im Rickstande seien.

Mittelst Eingabe vom 19. Februar, mitgetheilt den 20., appel-
lirte Toma hiegegen an den Staatsrath mit folgender Begrindung:
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Es wird gesagt, dal Quattrini, Matteo, Sant’ Ambrogio und
Cotti, Giorgio, mit den Steuern im Rickstande seien. Allein es
sind ihnen nie Steuerzettel zugestellt worden und ihre Namen
stehen auch nicht auf dem Steuerregister von Muralto.

Der nimliche Kommissir hat in Locarno Respini, Geremia,
eintragen Jassen, der nie Steuern daselbst bezahlt hat.

Auch von Rusca, Prospero, sind hier nie Steuern verlangt
worden.

Dr. Meuli-Hilty und Karl Muller konoen nicht deswegen ihres
Aktivbiirgerrechtes beraubt werden, weil man sie nicht auf das
Steuerregister gesetzt hat.

Maggetti, Pietro, iet vom Kommissir ganz vergessen worden.

Die Munizipalitit beantragte Abweisung des Rekurses, gestiitzt
auf Art. 4 des Gesetzes vom 3. Dezember 1888.

Der Staatsrath wies den Rekurs am 28. Februar wegen Ver-
spitung ab. Am 1. Mirz rekurrirte Toma hiegegen an den Bun-
desrath. Er erklart, daf Rekurs an den Staatsrath gemafl Art. 12
des Gesetzes vom 27. November 1863 und Art. 99 des Gesetzes
vom 7. Juni 1853 rechtzeitig eingereicht worden sei, und bittet um
telegraphische Anordnung der beantragten Eintragungen.

Mit Bingabe vom 8. Marz an den Bundesrath efklirte unter
Protest gegen seinen Ausschlufl vom Stimmregister Cotti, Giorgio,
dafl er fiir die Kandidaten Attilio Balli, Rusca, Franc., Alfr. Pioda
und Frizzi, Ambr., gestimmt haben wiirde.

XVIII. Mit Datum vom 20. Februar 1889 sandte die Muni-
zipalitit gleichlautende Briefe an Sant Ambrogio, Pietro, Cotti,
Giorgio und Nessi, Frane., fu Frane., worin sie ihnen mittheilte, daf
sie durch Dekret des Regierungskommissirs auf dem Stimmregister
gestrichen worden seien.

Mit Datum vom 22. desselben Mopats reichten dieselben, so-
wie Deveeis, Giuseppe, fu Giuseppe, welcher die ndmliche Mit-
theilung erbalten zu haben. scheint, am 23. eine Appellation hie-
gegen beim Staatsrathe ein. Sie geben ihrer Verwuaderung Aus-
druck und erkliren, gar nicht zu wissen, was der Grund ihrer
Streichung sein mochte. Das Dekret hitte nach Art 2 und 3 des
Gesetzes vom 3. Dezember 1888 spitestens am 17. Februar mit-
getheilt sein sollen, ist aber erst am 21. mitgetheilt worden, also
verspitet und darum nichtig. '

Ferner ist zu sagen:
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Nessi, Franc., war in Muralto immer eingetragen, wo er auch
Biirger ist und wohnt, hat immer alle von ihm verlangten Steuern
bezahlt; Herdsteuer schuldet er nicht, weil er nicht Feuer macht,
sondern in der Wirthschaft i}t, eine solche ist von ihm auch nicht
verlangt worden.

Cotti, Giorgio, und

Sant’ Ambrogio, Pietro.

Diesfalls wird auf den Rekurs Toma verwiesen.
Devecis lebt mit Bruder und Schwester zusammen,

Das Dekret, sagt der Rekurs, kennen wir nicht, wir bitten,
es von der Munizipalitit einzuziehen.

Beigelegt sind die Steuerquittungen fir Nessi per 1886, 1887
und 1888, in denen nur das testatico, nicht das focatico, verlangt
und bezahlt erscheint. Der Kommissdr iibermittelte diesen Rekurs
dem Staatsrathe mit Schreiben vom 26. Februar.

Die Munizipalitat beantragte, die Streichung anfrecht zu halten,
da von Nessi und Devecis weder Herdsteuer (focatico) noch Militir-
steuer bezahlt worden sei; im Uebrigen wurde auf die Beantwortung
des Rekurses Toma verwiesen.

Der Staatsrath wies den Rekurs ab, und zwar betreffend
Sant’ Ambrogio und Cotti, Giorgio, weil sie schon im Rekurse Toma
wegen Verspitung abgewiesen worden seien, betreffend Nessi und
Devecis, weil sie das Dekret des Kommissirs nicht eingereicht haben.

Mit Eingabe vom 1. Marz 1890 beschwerte sich hiertiber
Frizzi, Ambrogio, beim Bundesrathe Namens Nessi und Devecis.
Er sagt, die Rekurrenten haben, da sie die Briefe vom 18. Februar
erhalten hatten, erst nach vielen Umtrieben den Grund ihrer
Streichung erfahren konnen, ndmlich die angeblichen Steuerrtick- -
stinde, aber nvicht einmal den Betrag derselben. Sie hitten ein
Dekret des Kommissirs gar nicht einreichen kénnen, da dasselbe
ihnen niemals itbergeben worden sei. Sie bitien um telegraphische
Anordnung ihrer Eintragung.

Unterm 3. Mirz protestirten die beiden Genannten auch noch
durch eigene Unterschrift beim Bundesrathe gegen ihre Ausschliefung
und figten bei, sie wirden, wenn zugelassen, fir die liberalen
Kandidaten gestimmt haben.

XiX. Mit Datum vom 26. Februar wandte sich Karl Miller
in Muralto an den Bundesrath mit der Beschwerde, dal er da-
selbst vom Kommissdr, gestiitzt auf Art. 6 des Gesetzes vom 3. De-
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zember 1888, im Stimmregister gestrichen worden sei. Schon seit
iiber 14 Jahren hier ansissig, sagt er, mufite ich seit mehreren
Jahren keine Gemeindesteuern mehr bezahlen, da ich 69 Jahre alt
geworden und hier nur eine Wohnung zum Schlafen habe, sonst
aber bestindig auf Reisen bin, so dall ich auch eine Herdsteuer
picht schulde. Er schreibt den Ausschluf lediglich politischen
Motiven zu und bittet um den Schutz seiner birgerlichen Rechte.

Mit Eingabe vom 3. Marz an den Bundesrath protestiren fol-
gende Birger gegen ihren Ausschlufl vom Stimmregister und er-
kliren, daf sie fiir die liberalen Kandidaten Dr. Alfr. Pioda, Attilio
Balli, Franchino Rusca und Frizzi gestimmt haben wiirden: K. Miller
und Quattrini, Matteo, di Giovanni.

XX. Die Untersuchung des Bundesdelegirten hat folgende
weitere Resultate ergeben:

154. Ada/fnina, Pietro,
155. Adamina, Giacomo, und

156. Passalli, Gius., di Dom., arbeiten als Gypser im Sommer, der
Erstere in Chaux-de-Fonds, die Dheiden Letztern in Lausanne,
und kehren jedes Jahr auf den Winter nach Orselina zuriick.
Sie haben auch da ihre Familien und zahlen da ihre Steuern.
Sie sind diesen Winter, der Eine am 16. November, die An-°
dern am 2. Dezember, nach Orselina zuriickgekehrt. Sie
wurden gestrichen, weil in Chaux-de-Fonds, bezw. Lausanne
domizilirt.

157, Giovannoni, Celestino. Nichts Neues.

158—61. ‘Giovannoni, Domenico, Batt., Vinc., Faustino, sind wohn-
haft in St. Imier und Chaux-de-Fonds.

162. Nicora, Giuseppe, di Giov., wohnt in Paris.
163. Nicora, Severino. Der Sindaco bestitigte, dall er schon seit
Ende August 1888 wieder in Orselina- domizilirt sei.

164—165. Rossi, Pietro und Sohn. Die Familie besteht aus drei
Personen und zahlt nur fir einen Kopf; der Sindaco erklart,
er wisse nicht, fir welchen. 0

166. Balli, Ettore] s. v.

167. Balli, Luciano, s. v., hielt sich bis zum Anfang Dezember in
Neapel auf. .

168, Sant’ Ambrogio, Pietro, von Gordola, seit mehr als 6 Monaten

in Muralto, ausgeschlossen wegen Nichtzahlung der Steuern
von 1888. Toma erklirt, der Mann habe sich einige Tage
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169.

170.

171.

172.

173.

114.

176 —

vor der Abstimmung zum Steuereinnehmer verfigt, um zu
zahlen; der Sindaco erklart, hievon nichts zu wissen.

Cotti, Giorgio, Angestellter in der Birreria Nazionale von
Muralto, aus Prato, seit 6 Monaten in Muralto, stimmte 1886
in Locarno, hat keine Steuern bezahlt. Der Sindaco erklirt,
daB er sich unie der Munizipalitat vorgestellt habe.

Nessi, Francesco, zahlte die Kopf-, aber nicht die Herdsteuer,
fir welche er keinen Steuerzettel erhalten habe.

Devecis, Giuseppe, seit 1887 in Muralto, zahlte nur Kopf-,
nicht Herdsteuer. Sein Verwandter Nessi erklirte, Devecis
habe sich 2 Tage vor der Abstimmung bei der Munizipalitit
eingestellt; um das Fehlende zu bezahlen, die Annahme sei
aber abgelehnt worden.

Miller, Katl, von Andermatt, wechselt seine Wohnung zwi-
schen Locarno und Muralto, ausgeschlossen wegen Nicht-
zahlung von Steuern, erkldrt, dal nie soleche von ihm ver-
langt worden seien.

Der Sindaco bemerkt, das Verlangen der Zahlung von
Steuern werde nach Gesetz und Gebrauvch offentlich kund-
gegeben. DMiller sei schon einmal gestrichen worden.

Quattrini, Matteo, seit mehr als 1 Jahr in Muralto, Bicker-
junge. Der Sindaco sagt, dafl er 1888 die Steuern nicht
bezahlt habe, wihrend Quattrini behauptet, Alles bezahlt zu
haben.

Meuli-Hilty, Dr. med., von Buchs, seit ungefihr einem Jahr
in Muralto, ausgeschlossen, weil er die Zahlung der Steuer
fiir 1888 verweigerte, vom Staatsrath wegen Velspa,tuncr ab-
gewiesen (Rekurs Toma).

. Maggetti, Pietro, Schmied, von Brione s./M. Der Sindaco er-

klirt, daB er ihn nicht kenne; der Rekurrent weify nicht an-
zugeben, wo Maggetti wohne.

201. Beziiglich der Uebrigen®nichts Neues.

C. Betreffend die Gemeinde Minusio.

XXI. Mit Eingabe vom 29. Januar 1889 verlangten die Burger

Varozza, Vincenzo, di Gius. Antonio, Maggetti, Tomaso, fu Pietro,
und Maooettl Giuseppe, fu Pietro, beim Kommlssa,r in das Stimm-
register aufoenommeu z0 werden.
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Die Munizipalitit erkliarte sich einverstanden, vorausgesetzt,
dall sie ihren Heimatschein bei der Munizipalitit deponiren, und
ebenso einen Ausweis daritber, daf sie im Besitze des Aktivbirger-
rechtes seien.

Der Kommissdr entschied mit Datum vom 13. Februar, mit-
getheilt den 16, Februar: Da es die Pflicht der Petenten war, s. Z.
der Gemeindebehorde den Ausweis ihrer Identitit und ihres Aktiv-
burgerrechtes zu leisten, was sie nicht gethan haben und man nicht
einen Platz im Stimmregister jedem Hergelaufenen einrdumen kann,
sind sie nach dem Gemeindegesetz vom 13. Juni 1854, Art. 17
der Gemeindeordnung von Minusio und den Gesetzen vom 15. Juli
1880 und 3. Dezember 1888 abgewiesen,

Sie rekurrirten unterm 17. Februar an den Staatsrath, indem
sie Folgendes ausfithrten:

Die Brider Maggetti sind in Minusio selbst geboren. Sie
haben dort auf dem Stimmregister gestanden und gestimmt. Dort
zahlen sie focatico und testatico, und mit keinen Steuern sind sie
im Riickstand. Von Jugend auf sind sie hier gewesen und der
Kommissir spricht von jedem Hergelaufenen! Ja wohl hat man
Ankémmlinge aufgenommen, die Brider Togni, die noch gar kein
Domizil in Minusio haben und keine Steuern da bezahlen, und uns
verweigert man die Eintragung. Die Munizipalitit verlangt einen
Heimatschein, den kein Gesetz vorschreibt; gleichwohl haben die
Rekurrenten das Verlangen schon am 9. erfullt. Hat ein einziger
von den Verzaskern, deren Eintrogung in Gordola angeordnet
wurde, ein einziger von den 54, die in Cugnasco eingeschrieben
werden mufiten, einen Heimatschein oder irgend einen Ausweis
dafir beigebracht, da er im Besitze des Aktivbiirgerrechtes sei?

Varozza ist schon seit 2 Jahren in Minusio.

Mit Datum vom 18. Februar schrieb die Munizipalitit an die
Briider Maggetti:

oMit Bezug auf das Dekret des Kommissirs vom 13. dieses
Monats theilen wir Eueh mit, dal, wenn Ihr an den Staatsrath
rekurriren wollt, wir Eurer Eintragung in das Stimmregister fiir
den 3. Mirz keine Opposition mehr machen werden.*

Der Staatsrath entschied unterm 26. Februar: Da das Dekret
des Kommisséirs den Rekurrenten am 16. des Monats mitgetheilt
worden, und sie ihre Appellation erst am 19. eingereicht haben,
sind sie gemil Art. 6 des Gesetzes vom 3. Dezember 1888 wegen
Verspatung abgewiesen,

Mit Eingabe vom 1. Mérz rekurrirte hiegegen Maggetti, Tomaso,
fur sich und seine Streitgenossen an den Bundesrath,
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XXII. Unterm 3. Februar verlangte Frizzi, Ambrogio, beim Re-
gierungskommissir die Eintragung folgender Birger :
Bolognini, Pietro, Angestellter der Gotthardbahn,

Gianoni, Alberto, von Brione s/M., seit circa 3 Jahren mit
seiner Familie in Minusio.

Decarli, Vincenzo, nach mehrjihrigem Aufenthalt im Kanton
Waadt am 1. Dezember nach Minusio zuriickgekehrt, zeigte noch
am gleichen 1. Dezember der Munizipalitit seine Rilckkehr an.

Scascighini, Domenico, di Pietro, hat alle Steuern bezahlt, be-
streitet aber eine Miethzinsforderung der Gemeinde.

Bioundina, Battista, di Nicodemo, von Brione, in Minusio ge-
boren, jetzt im Ausland.

Ferner B. Liuscher und R. Weber, die nicht weiter in Frage
kommen, .

Dagegen verlangte er die Streichung der Britder Togni,
Innocente und Filippo, welche nicht in Minusio domizilirt seien,
erst seit 2 Monaten da wohnen und keine Steuern da bezahlen.

Der Kommissir entschied: Da die Munizipalitit die gemachten
Angaben, mit Ausnahme derjenigen, welche Liischer und Weber
betreffen, bestreitet und beweist, dafl die Betreffenden entweder
mit Steuern im Riickstande oder nicht in Minusio domizilirt sind,
die Briider Togni aber ihr Domizil seit mehr als 3 Monaten da-
selbst haben, so wird das Begehren, soweit es nicht Weber und
Litscher betrifft, abgewiesen.

Das Dekret ist vom 13. Februar datirt und dem Rekurrenten
am 16. mitgetheilt worden.

Am 18. rekurrirte Frizzi an den Staatsrath. In seinem Rekurs
fuhrte er Folgendes aus:

Gianoni, Alberto, ibernachtet fast immer in Minusio, wo er
Frau und Kinder hat und alle Steuern bezahlt. Die Munizipalitat
von Locarno hat ihn nicht eintragen wollen, weil er nicht in Lo-
carno steure und in Minusio domizilirt sei, und der Kommissir gibt
ihr mit Dekret vom 13. dieses Monats Recht. Nun behauptet die
Munizipalitit von Minusio das Gegentheil, und der Kommissir findet,
daB auch sie Recht habe. So ist Gianoni ganz in Ordnung wit
seinen Steuern, kann aber doch nicht stimmen.

Decarli, Vincenzo, anerbietet Zeugen dafiir, dal er schon am
2. Dezember, nicht erst am 7., zuriickgekehrt sei.

Secascighini, Domenico. Die Zahlung seiner Steuern wurde der
Munizipalitit mit Brief vom 7. Februar 1889 anerboten; die Munizi-
palitit lehnte die Zahlung ab und stellte noch eine Miethzins-
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forderung. HEs wird bestritten, dafl er von der Gemeinde Minusio
unterstiitzt worden sei.

Biondina, Battista, bat immer mit seiner Familie hier gewohnt,
sein Vater zahit hier seine Steuern, hier war sein letates Domizil.

Togni, Briider, stehen auf dem Stimmregister ihrer Gemeinde
Brione-Verzasca, halten als Bauern sich nur zeitweise hier auf.

Am 18. rekurrirte Frizzi an den Staatsrath; eingereicht wurde
der Rekurs am 19. desselben Monats. Der Staatsrath erklarte ihn
fur verspatet. Mit Schreiben vom 1. Mirz wandte sich Frizzi an
den Bundesrath und wiederholte seine dem Staatsrathe eingereichien
Begehren.

XXII Mit Datum vom 3. Marz gingen dem Bundesrathe zwei
Erklarungen ein von Birgern, welche angaben, sie seien ungerechter
Weise vom Stimmrecht ausgeschlosser worden, und wiirden, wenn
zugelassen, fur die Kandidaten Dr. Alfr. Pioda, Rusca, Franchino,
Balli, Attilio, und Frizzi, Ambrogio, gestimmi haben.

Diese Bitrger sind:

J. Stucki, Giriner bei R. Simen.
Magetti, Tomaso. fu Pietro.

Rusgsoni (?), Fedele (zeichnet mit +).
Magetti, Giuseppe, fu Pietro.
Gianoni, Alberto, di Ignazio.
Scascighini, Domenico.

XXIV. Mit Rekurs vom 22, Februar verlangte R. Simen beim
Staatsrathe, dafl im Stimmregister von Minusio eingetragen
werde: '

Stu~ki, Joh., aus dem Kanton Bern, mit folgender Begriindung:
Stucki stche seit 1. November 1887 in seinem Dienst und habe
am 11. Januvar 1883 laut Empfangschein seinen Heimatschein bei
der Muaizipalitit von Minusio in Verwahrung gegeben.

Der Staatsrath erklirt: Am 20. Februar bepachrichtigte der
Regierungskommissir Herrn Simen, daf er sich mit dem Gesuche
nicht befassen konne, weil dasselbe nicht gemdf den Vorschriften
des Art. 2, Gesetz vom 3. Dezember 1858, eingereicht worden
sei. Wenn man oun auch noch dariiber wegkommen wollte, so
konnte Stucki gleichwohl nicht eingetragen werden, weil er die
vierjihrige Niederlassungskarte nicht hat, von deren Datum an erst
die drei Monate zu laufen beginnen, welche die Bundesverfassung
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und

das Gesetz vom 15. Juli 1880 fiir den Erwerb des Domizils

verlangt.

Somit Abweisung des Rekurses.

XXYV. Die Untersuchung des Bundesdelegirten, hat im Weiteren

Folgendes ergeben:

202.

Varozza, Vine.

203—204. Maggetti, Tomaso und Giuseppe.

Der Sindaco anerkennt, dall diese Drei einfach vergessen
worden sind und dafl der verlangte Heimatschein wirklich
eingereicht worden war, nur von Varozza habe er keincn
solchen erhalten.

205—206. Togui, Filippo und Innocente, von Brione-Verzasca,

2017.

208.

209.

210.

211

213.

wohnen acht Monate im Jahr in Minusio und vier Monate
in der Verzasca, haben bis dahin in Brione-Verzasca ge-
stimmt, haben die Familie in Minusio.

Giannoni, Alberto, Postkondukteur von Brione s./M., uber-
nachtet in Locarno, hat aber seine Familie in Minusio, war
bis jetzt nirgends im Stimmregister eingeschrieben, zahlt aber
seine Steuern in Minusio.

Decarli, Vincenzo, von Minusio, seit 1877 im Kanton Waadt,
kehrte Anfangs Dezember 1888 nach Minusio zurick, zahlt
daselbst keine Steuern.

Scascighini, Dom., Bauer, von Minusio, hat seit vier Jahren
keine Steuern mehr bezahlt. Rekurreat Frizzi erklirt, er habe
sich bereit erklart, die Riickstande zu bezahlen mit Abzug
dessen, was Herrn Scascighini als patrizio (aus dem Birger-
nutzungsgut) zukomme. Die Vertreter der Munizipalitit an-
erkennen dies, erkliren aber, dafll sie darauf nicht haben
eingehen konnen.

Biondina, Battista, Kaminfeger, von Brione, lebt seit vier bis
finf Jahren in Holland und kam einmal, 1883, zuriick, seit-
her nicht mehr. Seine Frau zahlt das testatico in Minusio,
er selbst zahlt dort keine Steuern.

—212. Bolognini und Rusconi erscheinen sicht in den Proto-

kollen.

Stucki, von GroBhochstetten. Der Empfangschein fur seinen
Heimatschein liegt unter Nr. 84 A bei den Akten. Es ist
aber versaumt worden, ihm die Niederlassungsbewilligung
auszustellen.




875

R. Simen berichtet in seinem Rekurs an den Bundesrath vom
22. Februar Folgendes (Act. 84 D): Als er gesehen habe, dal der
in seinem Dienst stehende Stucki nicht eingetragen war, habe er
bei der Munizipalitit von Minusio reklamirt. (Der Brief liegt unter
A im Original und unter Nr. 84 in Abschrift bei den Akten und
ist vom 30. Januar datirt.) ,Sie lieB mir sagen, das sei offenbar
ein Versehen, aber man k¢nne nicht mehr an das Stimmregister
rilbren ohne Auftrag des Kommissirs. ,Reklamiren Sie und man
wird ihn eintragen.* Ich reklamirte somit gemid dem Gesets: ich
schrieb die Rekursschrift in Doppel und gab das eine Exemplar
der Munizipalitit und das andere dem Kommissir. Das letatere
habe ich selbst personlich am 31. Januar in die Hand des Kom-
missdrs gelegt und ihm dabei das Original des Empfangscheines,
den die Munizipalitit fur Stucki’s Heimatschein ausgestellt haite,
das ich ihm eigentlich nur zeigen wollte, iiberlassen. Er antwortete
mir: ,Wir werden die Griinde der Munizipalitit horen und dann
wird man sehen.“ Ich wartete also ruhig eine Entscheidung ab,
die ja nach dem Gesetze spitestens den 9. Februar erfolgen sollte.
Da immer nichts kam, ging ich endlich am 20. Februar selbst auf
das Kommissariat und vernahm da nicht ohne Ueberraschung aus
dem Munde des Kommissidrs, dafl er meinen Rekurs einfach auf
die Seite gelegt habe, weil er die Adresse der Munizipalitit trug.
Das war allerdings der Fall; es war aber am Schlusse gesagt, man
gebe davon Abschrift dem Kommissdr, damit er entscheide. Ich
verlangte meine Akten mit einem schriftlichen Eutscheide zurick
und beschwerte mich am nichsten Tage beim Staatsrath.“

Der Kommissir schrieb unterm 20. Februar an R. Simen (Act. C
und 84 B), er konne sich mit der Sache nicht beschéftigen, weil
das Begehren ja an die Munizipalitit gerichtet sei, somit dem Art, 2
des Gesetzes vom 3. Dezember 1888 nicht entspreche.

D. Betreffend die Gemeinde Solduno.

XXVI. Mit Brief vom 28. Februar 1889 theilte die Munizi-
palitit dem

214. Colombi, Luigi, mit, daB sein am 27. Februar eingereichtes
Begehren abgewiesen worden sei.

Mit Datam vom 4. Méarz reichte Colombi dem Bundesrathe
eine gedruckte, von ihm unterzeichnete Erklarung ein, dahin gehend,
er habe an der Abstimmung theilnehmen wollen uund sich bereit
erklirt, die Steuerriickstinde zu bezahlen, sei aber wegen Ver-
spitung zuriickgewiesen worden; er wirde fir die radikalen Kan-
didaten gestimmt haben.

. Im Protokoll des Delegirten erscheint Colombi nicht.
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E. Betreffend di¢ Gemeinde Contra.

XXVII. Mit Bingabe vom 3. Mirz 1889 beschwelte sich beim
Bundesrathe

215. Maffioretti, Edoardo, di Brcole, von Brissago, dariiber, daf cr
in Contra nicht auf dem Stimmregister stehe; seit 1887 sei
er daselbst eingetragen gewesen, er zahle auch daselbst
regelmifig alle seine Steuern und gehe wenigstens alle Mo-
nate einmal dahin, um die Geschifte der Firma Gebrader
Maffioretti zu iiberwachen. Erst heute an der Urne, als er
habe stimmen wollen, habe er erfahren, daBl er nicht im
Stimmregister stehe; aus Italien zuriickgekehrt, sehe er sich
durch ein bloBes Versehen, sei es der Munizipalitit von
Contra oder einer andern, seines Stimmrechtes beraubt, wo-
gegen er protestire. Wenn zugelassen, wiirde er fiir Pioda,
Alfr., Rusca, Franch., Ballj Attlho FllLLl Ambr., gcstumnt
habeu, wofur er eine Stimmkarte belleot

Eine wortlich gleichlautende Eingabe mit gleichlautendem
Stimmzettel reichte am nidmlichen Tage

218. Maffioretti, Ercole, dem Bundesrathe ein.

Die Untersnchung des Bundesdelegirten ergab, daf die
Beiden in Italien domizilirt sind, in Contra aber ein Geschiift
besitzen, welches der Vater alle 14 Tage, der Sohn alle
Monate besucht.

F. Betreffend den ganzen Wahikreis Nr. XI, Locarno.

XXVIIl. Laut dem Berichte der Wahlaktenpriifungskoramission
des GroBen Rathes vom 12. Miarz 1889 (Protokolle des Grofen
Rathes Tessing, auBerordentliche Sitzung Mirz 1889, pag. 21) war
das Ergebnifl der Abstimmung fir die Wahl der 4 Vertreter dieses
Wabhlkreises folgendes:

Abgegebene Stimmzettel 798
Absolutes Mehr . . . 399 (solite heillen 400)
Gultige Stimmzettel . . 787

Es erhielten Stimmen:

Advokat Volonterio, Gius. 480, gewihlt.
Magoria, Luigi . . . . 469, "
Scazziga, Federico . . . 467, »
Bianchi, Pietro . . . . 463, »
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Balli, Attilio. . . . . 331
Rusca, Franchino . . . 318
Pioda, Alfredo . . . . 318.
Frizzi, Ambrogio . . . 308,

XXIX. Nachdem der Bundesdelegirte dem Staatsrathe die
beim Bundesrathe eingegangenen Rekurse wmitgetheilt hatte, ant-
wortete der Staatsrath mit Schreiben vom 14. Mirz 1889 Folgendes :

Wir halten den Bundesrath fir inkompetent, sich mit diesen
Rekursen zu beschiftigen, von denen die meisten gegen unsere
Entscheidungen, einige uvicht einmal gegen ein Dekret eines Regie-
rungskommissirs gerichtet sind. Unser vom Bundesrathe genehmigtes
Gesetz vom 15. Juli 1880 iber die Ausiibung des Aktivbirger-
rechtes schreibt in Art. 8 vor, daB alle diese Ausiibung betreffenden
Fragen nach Vorschrift des Gesetzes tiber das Administrativver-
fahren vom 27. November 1863 zu behandeln seien. Nach diesem
ist aber der GroBe Rath des Kantons die hochste Instanz, die noth-
wendig angerufen werden muf, bevor man sich an die Bundes-
behorden wenden kann. Keiner der Rekurse ist jedoch dem Grofien
Rathe eingereicht worden, somit sind Entscheidungen des Staats-
rathes rechtskriftig geworden. Wir tragen daher darauf an, daB
der Bundesrath diese Rekurse wegen Inkompetenz von der Hand
weise.

Das Gesetz vom 3. Dezember 1888 hat dasjenige von 1880
keineswegs aufgehoben. Das Alles mufl um so mehr gelten fiir
diejenigen Rekurse, welche Stimmrechtsfragen betreffen, tber die
nicht einmal der Staatsrath angerufen worden war. Im Uebrigen
beziehen wir uns lediglich auf unsere Euntscheidungen.

Den wesentlichen™ Inhalt dieser Erklarung wiederholte der
Staatsrath nach Mittheilung weiterer Rekurse mit Brief vom 21.
desselben Monats.

XXX. Die Grofirathswahlen vom 3. Marz 1889 im Kanton Tessin
gaben auBer der eidgendssischen Untersuchung tiber die Stimmrechts-
verhiltnisse auch Veranlassung zu einer eidgenossischen Kriminal-
untersuchung, deren Folge eine Reihe von Anklagen waren wegen
Wahibestechung, Bestechungsversuch, Anstiftung zu falschem Zeug-
nifl, u. dgl. Ein Urtheil tiber diese Anklagen ist zur Zeit noch nicht
gefillt worden.

Die eidgenossische Intervention ist auch zum Gegenstand von
Verhandlungen der Bundesversammlung geworden, die zur Zeit noch
nicht heendigt sind.
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Wihrend der Pendenz der obigen Rekurse wurde dem Staats-
rathe des Kantons Tessin von der verfassungsmifig vorausgesetaten
Zahl von Aktivbiirgern das Begehren um Revision der Kantonal-
verfassung eingereicht. In der Folge worde diese Revision vorge-
nommen, eine neue Verfassung ausgearbeitet, vom Volke angenommen
und von der Bundesversammlung in der Frithjabrssession 1891 ge-
nehmigt. Nach den Uebergangshestimmungen derselben bleibt jedoch
der im Jahre 1889 gewihlte GroBe Rath bis zum Ablauf seiner
Amtsdauer in Funktion. Es ist daher iiber die Gultigkeit der dies-
falligen Wahlen auch jetzt noch zu entscheiden.

Der Bundesrath ziehit in Erwigung:

1. Was die Kompetenz des Bundesrathes zur Entscheidung
der vorliegenden Rekurse betrifft, so ist vor Allem zu beachten,
daB eine Reihe von Biirgern, deren Stimmrecht hier streitig ist,
schweizerische Niedergelassene sind. Nach der Bundesverfassung,
Art. 102, Ziff. 2, zusammengebalten mit Art. 113, ferner nach
Art. 59, Ziff. 5, des Bundesgesetzes iiber die Organisation der Bun-
desrechtspflege vom 27. Juni 1874 ist die Entscheidung von Re-
kursen betreffend Rechte der Niedergelassenen, welche sich auf
Art. 43 der Bundesverfassung stiitzen, Sache des Bundesrathes.
Der citirte Art. 43 bestimmt in Absatz 5, daB der niedergelagsene
Schweizerbiirger in kantonalen Angelegenheiten das Stimmrecht nach
einer Niederlassung von 3 Monaten erwerbe. Da gerade dieses Stimm-
recht den hierortigen Streitgegenstand bildet, so ist damit die Kom-
petenz des Bundesrathes begritndet. Dal unter den niedergelassenen
Schweizerbirgern des zitirten Art. 43 nicht nur die auflerkantoonalen,
sondern auch die im Niederlassungskanton selbst verbirgerten zu
verstehen sind, ist von den Bundesbehérden von jeher angenommen
und festgehalten worden, vergleiche den Entscheid des Bundesrathes
betreffend die Munizipalwahlen von Locarno vom 1. Mai 1887,
Brwigung 1.

2. In Bezug auf die Aowendung des kantonalen Reeclits bei
kantonalen Wahlen ist Folgendes in Beiracht zu ziehen:

Den Kantonsbehérden gehort allerdings die Handhabung des
kantonalen Rechts; sie haben dasselbe auszulegen und festzustellen.
Wenn aber iu einem Gebiete, dessen Schutz der Bund tibernommen
hat, von den kantonalen Behorden bei gleichen Verhéltnissen un-
gleiches Recht angewendet, das einmal festgestellte Recht nicht
itberall gleichmifig gehandhabt wird, so haben die davon betroffenen
Biirger laut Art. 4 der Bundesverfassung das Recht, den Schutz
des Bundes anzurufen, und der Bund hat die Aufgabe, die Kan-
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tonsbehorde zur Handhabung des von ihr in gleichartigen Fillen
festgestellten Rechtes zu verhalten. Es haben tbrigens die Bundes-
behérden auch fiir das kantonale Stimmrecht bindende Grundsitze
aufgestellt, welche die Kantonsbehorden nicht miflachten dirfen (ver-
gleiche Entscheid des Bundesrathes in Sachen Diirnten, Bundesblatt
1876, Bd. I, p. 437).

Nun wird von den Rekurrenten gerade das behauptet, daB die
Gleichheit der Biirger durch die Entscheidungen der Munizipalititen,
des Regierungskommissiirs und des Staatsrathes des Kantons Tessin
verletst worden sei, und ihre Beschwerden stiitzen sich gerade auf
Art. 4 der Bundesverfassung und Art. 5 derselben, durch welchen
der Bund die verfassungsmiBigen Rechte der Biirger gewihrleistet.
s ist also in der That die Aufgabe des Bundes, zn prufen ob d1e
Beschwerden begriindet sind oder nicht.

Und zwar fillt diese Pritffung in die Kompetenz des Bundes-
rathes, da laut Art. 102, Ziff. 2, der Bundesverfassung, zusammen-
gehalten mit Art. 59, Ziff. 9, des Bundesgesetzes iiber die Organi-
sation der Bundesrechtspflege vom 27. Juni 1874, Beschwerden
gegen die Giltigkeit kantonaler Wahlen dem Entscheide des Bun-
desrathes unterliegen (vergleiche Entscheid betreffend Sessa, Bundes—
blatt 1875, Bd. IV, p. 429, bestitigt von der Bundesversammlung
betreffend Caneuglo, Bundesblatt 1877 Bd. 1V, p. 133, ebenfalis

von der Bundesversammlung bestatlgt)

3. Gegen die Behandlung dieser Angelegenheit durch den
Bundesrath wendet nun aber der Staatsrath des Kantons Tessin
vor Allem ein, da von den Rekurrenten nicht alle kantonalen
Instanzen durchlaufen worden seien, dafl denselben vielmehr noch
die Appellation gegen den Entscheid des Staatsrathes an den
Groben Rath offen gestanden wire, und daf daher nach fest-
stehender cidgendssischer Praxis die Rekurrenten angebrachter
Malien abzuweigen seien.

Es ist richtig, daf der Bundesrath erklirt hat, daf nach kon-
stanter Praxis die in Art. 59, Ziff. 9, des Buundesgesetzes tiber die
Organisation der Bundesrechtspflege vorgesehenen Beschwerden gegen
die Giiltigkeit kantonaler Wahlen erst dann beim Bundesrathe an-
gehoben werden konnen, wenn die zustindigen kantonalen Behorden
entschieden haben. So lehnte der Bundesrath seine Intervention auf
eine Beschwerde hin ab, welche dahin ging, daf die Regierung des
Kantons Luzern die Kagsation stattgefundener Richterwahlen, bei
denen die Kantonsverfassung verletzt worden sei, abgewiesen hatte,
gestiitzt darauf, daB naeh § 51 der Luzerner Verfassung iiber dies-
fillige Entscheide des Regierungsrathes die Beschwerdefithrung an
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den GroBen Rath vorbehalten ist (Bundesbl. 1878, Bd. II, p. 496),
und ebenso wurde entschieden in Sachen Gruyére am 15. Dezember
1881 (vergl. Entscheid i. S. Escholzmatt, Bundeshl. 1884, 11, 760 ff.).

Die hier zur Anwendung. kommenden Artikel 6 und 7 des
tessinischen Gesetzes tber das Verfahren in nicht streitigen Ver-
waltungssachen vom 27. November 1863 bestimmen ausdviicklich:

,Gegen den Entscheid des Staatsrathes koonen die DLarteicn
den JRekurs an den Groflen Rath ergreifen, der in seiner nichsten
ordentlichen Sitzung zu entscheiden bat. [DJieser Rekurs ist inner-
halb der peremtorischen Frist von 15 Tagen von der Mittheilung
des Entscheides der Regierung beim Regierungskommissir einzu-
reichen, der ihn dem Staatsrath abermittelt.*

Es steht fest, dal ein solcher Rekurs von den Rekurrenten
nicht eingereicht Wordeu ist. S

4. Allein der Bundesrath hat im Geschiftsberichte iber das
Jahr 1875, welcher von der Bundesversammlung genehmigt worden
ist, hinwieder grundsitzlich erklivt, die Durchlaufung aller kanto-
nalen Instanzen bilde nicht fiir alle Fille eine Voraussetzung seiner
Kompetenz. Er spricht sich ndmlich daselbst folgendermanfien aung
(Buundesbl. 1876, Bd. 1, p. 258):

» Wir mitssen derauf halten, dall die héhern kantonalen Be-
horden nicht ohne Weileres umgangen werden. Wo es sich um
Verletzung kantonaler Verfassungsvorsehriften handelt, miissen
alle kantonalen Instanzen angerufen sein und entschieden haben,
bevor ein Rekurs angenommen werden kapn. Wenn es sich da-
gegen um Verletzung der Bundesverfassung oder von Bundes-
gesetzen, insbesondere um klar und bestimmnt aufgestelite Individual-
rechte der Biirger handelt, so kenn zwar ohne Zweifel gegen jede
Verfiigung kantonaler Bebirden, welche eine solche Verletzung be-
wirkt haten sollen. an die Bundesbehorden rekurrirt werden, allein
wir fordern eine solche Umgehung der kantonmalen Regierungen
keineswegs. In der Regel sollte zundchst bei der Kanionsregicrung
Beschwerde gefihrt werden und erst gegen eiven solchen Ent-
scheid Rekurs an die Bundesbehordeo statifinden.®

Im vorliegenden Falle handelt es sich in der That um eine
Verletzung der Bundesverfassung.

Einige Rekurrenten haben die kantonalen Instanzen nicht omi-
nungsgemil bis zur Kantonsregierung hinauf durchlanfen, und es
rechtfertigt sich, diese von vorneherein von der Hand zu weisen,
da gar nichts dafir vorliegt, dall dem Betreten dieses regelreehten
Weges Schwierigkeiten in den Weg gelegt worden wiren. Soweit
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aber der Instanzenzug in der That bis zur obersten Administrativ-
behorde des Landes hinauf durchlanfen worden ist, wiirde eine solche
Abweisung durchaus ungerechtfertigt erscheinen, sobald man bedenkt,
daB der Staaisrath einen einzigen der vorliegenden Rekurse materiell
untersucht hat, dafl nach Art. 10 des Gesetzes vom 27, November 1863
der Rekurs gegen den Entscheid des Staatsrathes die Exekution des-
selben weder unterbricht, noch aufhebt (non interrompono né sos-
pendono}, also nicht als ovdentliches, sondern als aulerordentliches
Rechtsmittel erscheint, das hier gerade den von den Rekurrenten
zunichst verfolgten Zweck, die Theilnahme oder den Ausschluf§
von den bevorstehenden Wahlen zu erzielen, verfehlt haben wirde,
uud dafl es sich gerade um die Wahlen von Mitgliedern des GroBen
Rathes handelte, welche zu der die Mehrheit desselben bildenden
politischen Partei gehoren.

§. Sobald man davon auasgeht, daf die Rekurrenten bis an den
Staatsrath des Kantous gelangt sein miissen, bevor der Bundesrath
fiber ihr Stimmrecht entscheiden kann, versteht sich von selbst,
dal diese Anrufung der kantonafen Behdrden gemif den Bestim-
mungen der kantonalen Verfassung und Gesetze und innerhalb der
von diesen angesetzten Fristen erfolgt sein mull, um eine Einmischung
von Bundes wegen zu rechtfertigen; denn sonst haben ja die kan-
tonalen Behérden mit Fug und Recht die Rekurrenten zuriick-
gewiesen.  Da nun auch nicht ein einziger aller im Vorstehenden
anfgezihlten Rekurse sich findet, der vom Staatsraihe nicht aus
formellen Grinden zuriickgewiesen worden wire, so mufl vor Allem
untersucht werden, ob diese so sehr auffallende Erscheinung in der
That den Gesetzen entspricht oder nicht. Es sind dieser formellen
Griinde (motivi d’ordine) — aufler wenigen Fillen, die im Folgenden
besonders zu besprechen sind — zweierlei, ndmlich:

a. Verspatung, und
b. der Umstand, daf der Rekurrent das appellirte Dekret des
Regierungskommissirs seiver Appellation nicht beigelegt hat.

6. Was die Verspitung betrifft, so bestimmt Art. 4 des
Gesetzes tiber die Abfassung der Stimmregister fiir die periodische
Wahl des Grofilen Rathes vom 3, Dezember 1888 Folgendes :

»,Oegen den Entscheid des Kommissirs steht innerhalb drei
Tagen von der Mittheilung an die Appellation an den Staatsrath offen,
welchem die Gegenparteien ihre Bemerkungen innerhalb dreier Tage
einreichen konnen.“

s frigt sich nun, wie .diese Appellationsfrist von drei Tagen
zu berechnen ist. Das Gesetz selbst sagt hieriber lediglich in
Art. 10: ,Die in diesem Gesetz bestimmten Fristen sind ununter-
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brochene (sogenanntes tempus continuum)®. Das Gesetz vom 13,
Juli 1880 iber die Ausiibung des Aktivbiirgerrechts enthilt gay
keine direkte Bestimmuug hieriiber. Dagegen sagt dasselbe in
Art. 8, dall alle Fragen betreffend seine Anwendung gemili dem
Gesetze uber das Administrativverfahren vom 27. November 1863
zi "behandeln seien. In diesem letzteren Gesetze spricht Art, 2
vom Rekurs an den Staatsrath, und Art. 12 lautet:

,Die Fristen dieses Gesetzes sind tempus continuum, ohne Aus-
schlufy der Festtage; jedoch werden in die Frist weder der Tag
der Zustellung noch derjenige des Ablaufes mit eingerechnet (non
computandosi perd pel termine né quello dell’intimazione né quello
della scadenza).

Danach ist also nicht nur der Tag der Zustellung der Ver-
figung des Kommissirs, sondern auch derjenige der Kinreichuug
der Rekursschrift an die Munizipalitit zu Handen des Staatsrathes
nicht milzurechnen. Wenn dem gegeniiber in den Dekreten des
Staatsrathes betont wird, dall das Gesetz ausdriicklich sage yinunert
drei Tagen“ (entro tre giorni), so kann dicser Umstand hiegegen
nicht ins Gewicht fallen; denn auch das zitirte Gesetz vom 27.
November 1863 selbst, welches bestimmt, dal die Fristen in der
angegebenen Weise berechnet werden sollen, bedient sich fur deren
Bezeichnung des ndmlichen Ausdruckes (so art. 1 § 1: entro 10
giorni; art. 2: entro giorni quindici dalla comunicazioue; art. T:
eotro il perentorio termine di 15 giorni), der eben nur sagen will
»vor Ablauf der Frist*. Noch weniger gerechtfertict aber und
kaum zu begreifen ist die Argumentation der Dekrete des Staats-
rathes, daB der Gesetzgeber in der Frist von drei Tagen beide
Tage, den der Insinuation des appellirten Eutscheides und den der
Einreichung der Appellationsschrift, mit inbegriffen haben misse,
weil er, wenn er etwas Auderes gewollt hitte, das gesagt haben
wiirde, wie in dem Gesetz von 1863; denn der Staatsrath erklirt
ja selbst mit Recht, das Gesetz vom Jahre 1880 stehe noch in
Kraft, und dieses verweist ja gerade auof jenes von 1863. Uebrigeus
wenn das nicht der Fall wire, so durfte daraus gewif nicht ge-
schlossen werden, daB nun gerade das Gegentheil gelte. Berechuet
doch auch das schweizerische Obligationenrecht Art. 88, das gemeine
Recht Deutschlands, der Codice di Proc. Civ. Ital. art. 43, wic das
Gesetz von 1863 bei Fristen den Tag der Zustellung nicht, und sagt
doch das tessinische Civilprozefigesetz in Art. 567 ausdritcklich, dail
in die Fristen weder der Tag der Zustellung noch derjenige des
Auslaufes der Frist einzurechnen sei.

7. Eine Anzahl Rekurse sind vom Staatsrathe deswegen ohne
Weiteres abgewiesen worden, weil denselben das appellirte Dekret
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nicht beigelegt war. Nun ist klar, dall ordnungsgemifl ein solches
Dekret stets der Appellationsschrift beigelegt werden sollte; allein
es frigt sich, ob in der That die Unterlassung dieser Beilegung die
Ungiltigkeit des ganzen Rechtsmittels zur Folge haben konne, und,
wenn ja, ob sie die Ungiltigkeit immer zur Folge habe.

Der Staatsrath selbst beraft sich dabei nicht auf eine geseta-
liche Bestimmung. Das Gesetz vom 3. Dezember 1888 spricht
sich hieriilber nicht aus; ebenso wenig dasjenige vom 13. Juli 1880
und dasjenige vom 27. November 1863. Unter diesen Umstinden
erscheint es als durchaus unzuldssig, an jene Unterlassuny eine so
weit gehende Folge zu knipfen, zumal es ja fiur den Staatsrath
ein Leichtes gewesen wire, sich von dem Kommissir oder der
Munizipalitit das Dekret zu verschaffen. Dafl der Gesetzgeber das
nicht gewollt hat, ergibt sich wohl auch schon daraus, da nach
Art. 3 des Gesetzes vom 3. Dezember 1888 das Dekret des Kom-
missérs nur dem Petenten und der Munizipalitit mitgetheilt werden
muf}, dagegen eine Mittheilung an diejenigen Birger, welche nach
dem Begehren des Ersteren gestrichen worden sind und nun an
den Staatsrath gelangen miissen, wenn sie ihr Stimmrecht
behalten wollen, gar nicht vorgeschrieben ist. Der Staatsrath scheint
das auch selbst gefihlt zu haben; denn er hat keineswegs in allen
Fillen einfach den Rekurs als dabingefallen erklart, sondern ist
ganz verschieden vorgegangen, hat bisweilen bei den Rekurrenten
das fehlende Dekret reklamirt, bisweilen ihnen auch fiir dessen Ein-
reichung eine peremtorische Frist angesetzt unter der Androhung,
dafl sonst der Rekurs als dahingefallen erklart wirde. Handgreiflich
ungerecht aber war diese Abweisung dann, wenn der Rekurrent
ausdriicklich erklirt hatte, daB er gar kein solches Dekret erhalten
habe. Wenn der Staatsrath, der sich in seinen Dekreten um dieses
Vorbringen einfach picht kimmert, es nicht glanben wollte, hatte
er doch wenigstens die Pflicht, die Munizipalitit zu einem Berichte
hieriiber aufzufordern. Indessen ergibt sich in den vorliegenden
Fillen schon aus den vorhandenen Akten, dafll jene Angabe der
Rekurrenten in der That wahr ist; denn es sind die Briefe cingelegt
| worden, durch welche die Munizipalitit ihnen von ihrer Streichung
| Kenntnil gab, und darin steht nichts von der Mittheilung einer

Absehrift des Dekretes, ja es ist vielfach das geradezu Absurde
vorgekommen, dafl dem Biirger nicht einmal mitgetheilt wurde,
warum er gestrichen worden sei.

8. Bei dieser Sachlage muf in der That auf die einge-
reichten Rekurse gegen staatsrithliche Dekrete eingetreten werden,
soweit sie nicht nach der in Erwigung 6 aufgestellten Norm als
verspatet erscheinen. Es mag freilich eingewendet werden, dafl
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damit der Bundesrath auf das Materielle der Sache eintrete, withrend
ein materieller Entscheid der Vorinstanz, des Staatsrathes, noch
gar nicht vorliege; allein dieser Umstand kaon die Priifung dorch
den Bundesrath uicht hindern; es geniigt. wenn der Staatsrath in
gehoriger Weise angerufen worden ist; dafl er dapn nur Einea der
Rekurse materiell behandelt hat und ober die andern 215 Stimm-
rechte mit allerlei, zum Theil, wie sich zeigen wird, ganz unzweifel-
haft unhaltbaren, formellen Wendungen hinweggeschritten ist, das
kann offenbar das Prifungsrecht des Bundesrathes nicht beein-
trachtigen. Von jenen materiellen Griinden der Ausschlielung eines
Biirgers vom Stimmrechte sind es zwei, die bestindig wiederkehren,
und welche daher hier vor dem Eintreten in die einzelnen Rekurse
grundsitzlich zu behandeln sich rechtfertigt:

a. das Fehlen des Domizils in der Gemeinde;
b. Rickstand mit den Steuerzahlungen.

9. Was die Frage des Domizils betrifft, so kann als solches
nur derjenige Ort angeseben werden, un welchem der Biirger that-
sichlich wohnt. Weder die Bundesverfassung noch die tessinischen
Gesetze berechtigen zu der Ansicht, dall ein fikiives Domizil anzu-
nchmen sei. Diese Apsicht miite auch zu grofier Unsicherheit und
unter Umstdnden weitlaufigen Uuntersuchungen fithren. Nur das
Eihe ist zuzugestehen, daB, da bei einem Wechsel des Domizils das
Stimmrecht am neuen Niederlassungsorte erst nach Ablauf von drei
Monaten erworben ist, der Birger aber nicht unterdessen lediglich
dieses Wechsels wegen seines Aktivbirgerrechtes beraabt sein kann,
wihrend dieser Zeit noch sein Stimmrecht am alten Domizil fort-
dauern mufl. Dagegen ist die Ansicht zu verwerfen, dafl der im
Auslande hefindliche Tessiner Birger, der seinen heimatlichen
Wohnsitz aufgegeben hat, noch ein politisches Domizil an seinem
Heimatorte babe; im Gegentheil hat das Gesetz vom 15, Juli 1680
grundsitzlich gerade im Gegensatz. zum Heimatorte den Ort des
Domizils fiar das politische Stimmrecht mafigebend erklart.

10. Betreffend den Riickstand mit Steuern fillt Folgendes in
Betracht:

Art. 4 des tessinischen Gesetzes ither die Ausiibung des Aktiv-
biirgerrechtes sagt:
»Aunsgeschlossen von der Ausiibung des Aktivbiirgerrechtes ist:

qe. Wer seit zwei Jahren die Kantons- und die Gemeinde-
steuern uicht bezahlt.

,Diese AusschlieBungsgriinde horen mit ihrer Besei-
tigung auf zu wirken.“
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Danach ist klar, daf ein Biirger nicht ausgeschlossen werden
kann wegen des Rickstandes von Steuern nur eines Jahres, oder
wegen des Riickstandes nur eines Theils der Steuern fir die zwei
letzten Jahre.

Auch kann von einem Riickstande dann nicht mehr gesprochen
werden, wenn die Steuerforderuny verjihrt ist, was mit dem Ab-
lauf von 5 Jahren der Fall ist. s kann sich also bei diesem Aus-
schliefungsgrunde nur um Rickstinde aus den letaten 5 Jahren
handeln. .

BEs ist ferner die Frage, wie es sich verhalte mit denjenigen
Biirgern, die gar nicht um Zahlung ihrer Steuern angegangen worden
sind. Dabel ist zu beachten, dall in den tessinischen Gemeinden
picht, wie anderwirts, jedem einzelnen Steverpflichtigen ein Steuer-
zettel in’s Haus geschiekt zu werden scheint, sondern lediglich eine
offentliche  Aufforderung, die Steuern zu bestimmter Zeit beim
Kinnehmer zu bezahlen, erlassen wird. Man kann also wohl
daraus schlieBen, daf eben jeder Steuerpflichtige, welcher dieser
Aufforderung nicht Folge leistet, unter Art. 4, lit. e, falle. Allein
bei ndherem Zusehen erscheint dieser Schlufl doch bedenklich.
Es ist ja leicht moglich, daB ein Aktivbiirger gar nicht weif,
oder nicht daran denkt, daf er steuerpflichtig sei, meint, dal er
schon bezahlt habe, oder dall ein Anderer fir ihu bezahlt habe,
oder sogar mit Recht sich fiir nicht steuerpflichtig halt, wihrend
die Gemeindebehorde ihn unter die Pflichtigen aufgenommen hat;
hieran aber ohne Weiteres die so weit gehende Folge des Entzuges
des Aktivbiirgerrechtes zu kniipfen, erscheint nicht als gerecht-
fertigt. Zahlt Jemand nicht, wihrend er auf dem Steuerregister
steht, so ist es wahrhaftig nicht zu viel verlangt, daf er ¢ine spe-
zielle Aufforderung zur Zahlung erhalte, bevor man ihn seines
Stimmrechtes verlustig erklart; das Gegentheil wirde einer Ge-
meindebehorde von politischer Parteifarbe das Mittel an die Hand
geben, bei einem Wahler von der Gegenpartei zur Nichtzahlung
der Steuer einfach fein stillzuschweigen, um ihn dann nachher un-
versehens seines Wahlrechtes zu berauben, und schon der Schein
eines solchen Manovers ist zu vermeiden. Der Bundesrath kann
daher die Auslegung des Gesetzes, wonach es einer erfolglosen
Aufforderung an den Riickstindigen, die Steuer zu bezahlen, gar
nicht bedirfte, um jhn des Aktivbiurgerrechtes zu berauben, nicht
theilen.  Vollends kann von einem Entzuge des Aktivbirgerrechtes,
weno der Birger gar nicht auf dem Steuerregister erscheint, also
von ihm auch nicht einmal durch das o6ffentliche Register eine
Steuer verlangt worden ist, keine Rede sein.
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11. Da der angefihrte Art. 4 bestimmt, daB mit der Be-
seitigung eines Ausschliefungsgrundes auch secine Wirkung aufhore,
so wird der Aktivbirger mit dem Momente, in welchem er die
Ritckstdnde von zwei Jahren bezahlt, stimmberechtigt. Allein,
damit ist noch nicht gesagt, daB er nun sofort schon an der un-
mittelbar darauf folgenden Abstimmung theilnehmen koune; vicl
mehr missen in seiner Person auch auBerdem alle diejenigen Re-
quisite erfillt sein, welche das Gesetz fiir die Theilnahme an ciner
Wahl aufstellt, und zu diesen Requisiten gehdrt vor Allem, dafl
der Betreffende auf Anordnung eioer der kompetenten Behorden in
das offentliche Stimmregister aufgenommen worden sei. Daraus
folgt ohne Weiteres, dafl alle Diejenigen, welehe erst zur Abstim-
mung mit den Riickstinden in der Hand erschienen, und gegen
deren Eotrichtung zur Wahl zugelassen zu werden verlangten, mit
Recht zuriickgewiesen worden sind.

Es frigt sich ferner, ob die Munizipalitit auch noch nach Aus-
stellung des Stimmregisters Recht und Pflicht gehabt habe, einen
Aktivbirger, der seine Riickstinde bezahlte, in das Stimmregister
aufzunehmen. Diese Frage ist zn verneinen.

Wenn auch ernste Zweifel dariiber bestehen, ob das Gesctz
vom 3. Dezember 1888 rechtsbestindig sei, weil es die Genehmigung
des Bundes nicht erhalten hat, so will und kann der Bundesrath
doch den kantonalen Behorden nicht .verwehren, eine Praxis zu
befolgen, die mit den Vorschriften jenes Gesetzes in einem Spezial-
punkte dbereinstimmt, da das vom Bundesrathe genehmigte Gescts
von 1880 uber diesen Punkt schweigt und die eingeschlagene
Praxis mit dem lnhalte dieses Gesetzes nicht in Widerspruch steht.
Nur darap mufl der Bundesrath festhalten, dafl die Praxis der kan-
tonalen Behorden allen Biirgern gegeniiber die gleiche sei. Nun
verbietet Art. 7 des Gesetzes vom 3. Dezember 1888 den Munizi-
palititen durchaus, nach Pubiikation des Stimmregisters von sich
aus irgend welche Modifikationen an denselben anzubringen; nach
Art. 2 daselbst kaon das Begehren um Aufnahme in das Stimm-
register nach der Publikation nur noch beim Regierungskommissir
gestellt werden.

Nach den Grofirathsverhandlungen, welche bei der Berathung
dieses Gesetzes gepflogen worden sind, ging die Tendenz des Ge-
setzgebers offenbar dahin, das Stimmregister von seiner Ausstellung
an unabhingig zu machen von jeder Verfiigung der Munizipalitit,
und Aenderungen derselben, wie sie gerade in Locarno im Jahre
1887 noch sogar am Wahltage selbst vorgekommen waren, durch-
aus auszuschlieBen. Darnach ist zweifellos, dal die Munizipalitit
auch gegen Zahlung der Riickstinde nach Ausstellung des Stimm-
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registers nicht mehr im Stande ist, von sich aus den Zuhlenden in
das Stimmregister aufzunehmen.

Eine andere Frage ist, ob der Kommissiir die Aufnahme eines
solchen nachtriglich Zahlenden noch verfigen kann, vorausgesetzt,
dafl die Zahlung und der Rekurs an ihn innerhalb der in Art. 2
hierfir angesetzten Frist von 15 Tagen seit Publikation des Stimm-
registers eingereicht wird; denn nachher ist gemill ausdriicklicher
Bestimmung  dieses Artikels keine Reklamation dieser Art mehr
zulaBig.

Diese Frage mufl bejaht werden. Der Grundsatz des Gesetzes
ist nicht etwa der, dal durchaus derjenige Thatbestand maBgebend
sein soll, welcher im Momente der Publikation des Stimmregisters
vorhanden ist; vielmehr bestimmt Art. 1, § 1, desselben ausdriick-
lich, daf auch diejenigen Biirger aufgenommen werden sollen,
welche noch nach dieser Publikation und bis zum Tage der Ab-
stimmung entweder volljahrig werden oder die vorgeschriebenen
drei Monate des Domizils vollenden. Im Zweifel ist aber auch
hier zu Gunsten der Aufaoahme in das Stimmregister zn entscheiden,

Wenn nun wihrend dieser Frist ein Gesuch um Aufnabme
gegen Zahlung der Riickstinde an eine Munizipalitit gerichtet
wurde, so konnte pach dem Gesagten diese nicht von sich aus
entsprechen; dagegen war es ein Gebot des Anstandes, dafl sie
den Petenten nicht einfach abwies oder gar im Ungewissen tiber
den Erfolg seines Gesuches lieBl, sondern ihn vielmehr an die kom-
petente Behorde, den Kommissir, verwies. Indessen kann, weun
sie das nicht gethan hat, eine rechtliche Folge zu seinen Gunsten
durchaus picht gezogen werden, da eine foérmliiche Rechtspflicht der
Gemeinde, so zu handeln, nicht bestand.

Aus dem Vorstehenden darf nicht etwa gefolgert werden, dal
Ritckstinde auch noch wihrend der Frist der Appellation an den
Staatsrath mit dem Erfolge des Stimmrechtserwerbes haben be-
zahlt werden konnen, denn dieses ausdriicklich als Appellation be-
zeichnete, innert der kurzen Frist von 3 Tagen zu ergreifende
Rechtgmittel hat lediglich den Zweck, entscheiden zu lassen, ob
der Kommissir gestittzt auf den ibhm vorgelegten Thatbestand
richtig entschieden habe oder nichf, und das ist offenbar auch der
Sinn des Rekurses an den Grofien Rath. Freilich setzt dies voraus,
dal dem durch das Dekret des Kommissirs betroffenen Biirger
auch die Griinde des iber ihn getroffenen Entscheides mitgetheilt
werden, was nicht in allen vorliegenden Fallen geschehen ist.

Da nun bei den vorliegenden Wahlen gesetzesgemil die Publi-
kation der Stimmregister am 22. Januar stattgefunden hat, so konnte
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noch durch Eingabe vom 7. Februar an der Kommissir unter
Geltendmachung der Quittungen fiir die bezahlten Steuerriickstinde
die Aufnahme in das Stimmregister verlangt werden, spiter nicht mehr.

12. 'Was zuniichst den Rekurs des Dr. Mariotti, betreffend

1. Decarli, genannt Plozer, angeht, so hat der Staatsrath noch nicht
angegeben, auf welche Thatsachen gestiitzt er diesen Rekurs
abgewiesen habe. Aus den Akten geht hervor, dall dem
Dr. Mariotti das Dekret des Kommissirs am 16. Februar
mitgetheilt worden ist, und daf er seine Rckursschrift amn
18. Februar der Munizipalitit zu Handen des Staatsrathes
eingereicht hat, also am zweiten Tage nachher, zu einer Zeit,
da selbst nach der unrichtigen Theorie des Staatsrathes die
dreitigige Frist nicht verstrichen war., Es ist daher diese
Abweisung nichts Anderss als eine sechlecht bemantelte Rechts-
verweigerung und eine Ungleichheit der Beliandlung des He-
kurses gegenuber allen andern, in denen der Staatsrath sviner
Pflicht und dem Gesetze gemili gehandelt hat.

Aber auch schon der Kommissar hatte das Begchren
um Aufnahme Decarli’s lediglich aus einem formellen Grande
abgewiesen, aus dem nimheh, daf dasselbe nicht der vich-
tigen Person abgegeben worden sei. Auch diesec Abweisung
ist pichts Anderes als eine Rechtsverweigeruug und datit
eine Pflichtverletzung. Es ist zugestanden, dall der Rekurs
gehorig dem Weibel (usciere), einer mit 6ffentlichem Glauben
versehenen Amtsperson, iibergeben und von diesem in der
Kanzlei der Munizipalitit abgegeben worden ist. Mehr kann
vom Birger nicht verlangt werden, und es ist wohl zu be-
greifen, daf der Rekurrent uber die unqualifizirbare Ent-
gegnung der Munizipalitit, es sei nur der Vizesekretir da-
gewesen, entristet ist, eine Widerlegung verdient eine so.cl’
trolerhafte Entgegnung einer Behorde in der That unicht.

Es mull also materiell auf die Beschwerde cingetreion
werden. Nach dem in Erwigung 10 Gesagien ist die Be-
hauptung der Munizipalitit, Decarli habe vor viclen Juhreu
seine Steuern nicht bezahlt, unerheblich; eine Steuer fir dic
letzten 2 Jahre ist von ihm nicht verlangt worden, vach
den Ausfihrungen des Rekurrenten mit Reeht; indessen
kommt darauf nichts an, er ist mit solchen Steuern jeden-
falls nicht im Rickstande. Damit fillt der einzige von der
Behorde gegen Plozer geltend gemachte Ausschliellungsgrond;
die nachtrigliche Eingabe Volonterio’s, welche etwas unbe-
stimmt die neue Behauptung aufstellt, Decarli sei nicht hand-
lungsfihig, ist nicht zu beachten,
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Somit ist der Rekurs gutzuheiflen und Decarli in das
Stimmregister aufzunehmen.

13. Der Staatsrath wies den Rekurs der Biirger Paul Suter
und Pedro Nessi wegen Verspitung ab. Dieser Rekurs wurde am
20. Febraar eingereicht und ist gegen ein am 18. desselben Monats
den Rekurrenten wmitgetheiltes Dekret gerichtet und somit geméaf
Erwagung 6 in Wirklichkeit nicht verspitet. Uebrigens bhat Suter
erst den 18. Februar Mittheilung von seiner Stieichung erbalten,
und bestand also in Wirklichkeit nicht einmal ein Vorwand, seinen
Rekurs als verspitet zu erklaren. Ferner hat. die Munizipalitit
eingewendet, der Rekurs miisse auch deflwegen abgewiesen werden,
weil derselbe der Munizipalitit und nicht dem Biirger Lotti mit-
getheilt worden sei. Allein auch diese Entgegnung ist nichts als
eine Trolerei, wie sie sich kaum eine andere Behorde der Schweis
wiirde zu Schulden kommen lassen. Suter hatte von der Munizi-
palitit die Mittheilung erhalten, dall er gestrichen sei, nicht, auf
wessen Antrag; er koonte daher das Doppel der Rekursschrift gar
nicht Jemandem anders als der Munizipalitat einreichen. Als sein
Gegner, gegen den der Rekurs gerichtet ist, war auch in der That
der Kommissir zu betrachten, und zu seinen Handen muflite der
Rekurs der Munizipalitit eingereicht werden, so ist es auch in allen
andern Fillen, auch von der Munizipalitit selbst, gehalten worden.

In materieller Hinsieht ergibt sich:

2. Suter, Paul. Die Behauptung, daB er keine Aufenthaltskarte
besitze, war ein Irrthum, und damit fillt der einzige Grund
seiner Ausschliefung dahin. Der Rekurs ist gutzuheiﬁen,
Suter einzutragen. ’

3. Nessi, Pietro. Da er die Steuern fur 1887 bezahlt hatte,
war seine Ausschliefung wegen Nichtzahlung von Steuem
unbegrindet; er ist elnautl agen.

4. Betlata, Virginio. s ist unbestritten, dafl er seit seincm
17. Lebem‘]ahre im Auslande wohnt; der Rekurs gegen seine
Eintragung ist also begriindet und er 15L wieder zu streichen.

5. Pellanda, Pietro Alb. Da er nicht auf dem Stimwregister
steht, ist er auch nicht mit Steuern im Rickstande; das Be-
gehren seiper Streichung also unbegriindet.

6. Respini, Geremia. Der Rekuors gegen scine Kintragung in
Locarno ist dadurch gegenstandsios geworden, dafl Respini
erklirt, nicht in Locarno, sondern -in Cevio gestimmt zu
haben. Xs ist iibrigens ohne Weiteres klar, daf} seine Ein-
tragung auf zwei Stimmregistern zugleich gesetzwidrig war.

Bundesblatt. 43. Jahrg. Bd. IIL 59
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14. Der Staatsrath wies den Rekurs von O. Boletti betreffend
Brader Balli wegen Verspitung ab; auch dieser Rekurs ist aber
wie der vorige rechtzeitiz der Behorde iibergeben worden.

Bs ist ferner behauptet worden, daB ihr Ausschiu vom
Stimmregister von Locarno res judicata sei. Dies ist schon def-
wegen nicht zutreffend, weil ja gegen das betreffende Dekret des
Staatsrathes Rekurs an den Bundesrath ergriffen worden war,
tiber welchen erst im Jahre 1891 entschieden wurde; es trifft
aber auch defiwegen nicht zu, weil es sich in dem fritheren Dekrete
des Staatsrathes um die Munizipalititswahlen von 1887, dieses
Mal aber um die GrofBrathswahlen von 1889 handelte; es hat
zudem die Gesetzgebung betreffend die Wahlen unterdessen gedndert.

Was nun aber das Materielle der Sache betrifft, so erscheint
nicht als von den Rekurrenten nachgewiesen, dafl die Familie
Balli in der That in Locarno und nicht in Muralto Orselina domi-
zilirt gei. Die Verlegupg des Domizils der Familie nach Orselina
im Jahr 1876 ist nicht bestritten worden; und wenn dieselbe nun
auch seither einen grofleren Theil des Winters in Locarno zubringt,
so ist damit doch ein jeweiliges Zuriickverlegen des Domizils in
die Stadt noch nicht bewiesen, zumal nicht behauptet wird, daf
die Familie sich hier jeweilen gemeldet habe, um daselbst auch
in die Steuerregister eingetragen zu werden. Daf} die Genannten
Biirger von Locarno sind, @ndert hieran nichts. Darnach erscheint
der Rekurs belreffend 7. und 8. Balli, Attilio, und Riceardo, als
unbegrindet.

15. Die Rekurrenten Giovanelli und Bonetti sind vom Staats-
rathe abgewiesen worden, weil sie das Dekret des Regierungs-
kommissiirs, das ihnen gar nicht zugestellt worden war, nicht ein-
gereicht hatten. Dies ist schon oben in Erwigung T als unstatthaft
erklirt worden.

Die Munizipalitdt hat auch ihnen gegentiber erklart, daf sie
das Doppel des Rekurses nicht ihr, sondern einem Bianchetti hitten
zustellen sollen. Diesfalls gilt jedoch ganz das oben in Erwiigung
13 Gesagte.

In materieller Beziehung ist zu sagen:

9. Giovanelli. Sein Ausschluf wegen vorhandener Steuerriick-
stinde war nach den eingereichten Steuerquittungen unbe-
griindcet, er ist also einzutragen.

10. Bonetti. Hier gilt das Namliche; die Behdrde bhat nicht

eiumal bestimmte Angaben dariber gemacht, mit welchen
Stcuern dieser Biirger im Riickstande sei, er ist einzutragen.
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16. Der Rekurs von
11. Rusca, Prospero,
12, Buffi, Giovanni,
13. Arnoldi, Giuseppe,

betrifft drei eidgendssische Angestellte in Luino. Was Rusca
angeht, so hat er sein viterliches Haus und seine Familie, Eltern
und Briider in Locarno, und bei der Nahe von Luino und der
leichten Verbindung mit diesem Ort darf wohl gesagl werden,
dall er dort nur zur Ausiibung seines Berufes sich aufhalte, sein
wahres Domizil aber in Locarno habe.

Das Nimliche trifft auch mit Buffi zu, dessen Haushaltung in
Locarno sich befindet.

Dagegen kann das Namliche nicht von Arnoldi gesagt werden,
der eben nur Liegenschaften, keine Familie in Locarno hat. Sein
Domizil ist also in Luino anzunehmen. Es ist freilich hart, den
Schweizerbiirger, den sein Amt jenseits der Grenze festhilt, des-
wegen der Ausitbung seines Stimmrechtes zu berauben; und eine
Reihe von Gemeinden an andern Grenzen der Schweiz haben auch
kein Bedenken getragen, solchen Schweizern in ihrer Gemarkung
Stimmreeht einzuriumen; wenn abor eine Gemeinde aus irgend
welchen Griinden oder Vorwinden dies nicht thun will, so hat
der Bundesrath kein Mittel in der Hand, sie dazu zu zwingen, so
lange nicht ein eidgendssisches Gesetz solchen eidgendssischen
Beamten ein Stimmrecht zusichert. Selbstverstdndiich liegt aber
wieder in dem Umstande, dal die ecinen dieser Grenzbeamten im
namlichen Kanton bei denselben Wahlen zugelagsen, die andern
abgewiesen worden sind, eine Verletzung der von der Bundesver-
fassung garantirten Rechtsgleichheit. Ob Aruvoldi vor seinem Domizil
in Luino in einer andern Gemeinde des Kantons domizilirt war
oder nicht, ist nach Erwégung 9 durchaus gleichguitig.

Es hitte sich fragen konnen, ob Rusca und Buffi etwa wegen
riickstandiger Steuern hitten ausgeschlossen werden diirfen, allein
nach der Erklirung von Volonterio ist dies nicht geschehen, die
Dekrete enthalten nichts davon, und es ist daber hierorts darauf
nicht einzutreten.

Aus dem Gesagten ergibt sich, daf der Rekurs betreffend

Rusca und Buffi begritndet ist, dieselben also einzutragen sind,
dagegen der Rekurs betreffend Arnoldi unbegrindet,

17. Der Rekurs von O. Boletti betreffend die Eintragung
einer Reihe und die Streichung einer andern Reihe von Birgern
ist dem Staatsrathe am 19. Februar eingereicht worden, gerichtet
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gegen eine am 16. mitgetheilte Verfigung des Kommissirs; seine
Abweisung wegen Verspitung geschah also mit Unrecht.

14. Giacomeiti. Wenn ein Steuerriickstand desselben iiberbaupt
vorhanden ist, so beschlagt er jedenfalls nicht die simmt-
lichen Steuern von zwei Jahren. Der Biirger ist also eiun-
zutragen.

15—18. Righini, Martignoni, Tomusetti haben nicht den gesetz-
lich vorgeschriebenen Instanzenzug bis zam Staatsvath durch-
Jaufen, ihre Beschwerde kann daher hierorts nicht beriiek-
sichtigt werden. Uebrigens wiirde auch ihre Bereitschalfl,
noch vor der Wahl ihre Steuerriickstinde zu bezahlen, nach
dem in Erwagung 11 Gesagten verspitet gewesen sein.

19—-21. Grigolli. Dieser eidgendssische Zolleinpehmer in Ma-
cagno sammt seinen beiden Siohren kann aus den oben in
Erwigung 16 zu Arnoldi angegebenen Grinden nichi aufge-
nommen werden.

22. Gilardo. Diesfalls gilt das zu Nr. 15—18 Gesagte.

23—25. Barvassi und Balestra. Eine Begrivdung des Begehirens
um ihre Aufnahme liegt nicht vor, sie kann daher nicht ver-
fiigt werden.

; 26. Pessina Abelardo. Die amtlichen Dekrete geben keinen

i Grund seines Ausschlusses an; wnach dem nachtriglichen

| Briefe von Voloaterio liegt der Grund darin, dall cr einen

! Theil der Steuern nicht bezahlt hat. Da nicht gesagt wird,

\ daB er mit allen Steuern von 2 Jahren iin Ritckstande sei, ist

‘ er aufzunehmen. Der Bericht der Munizipalitit gibt an,

| dall er immer sich geweigert habe, die Gewmeindesteucrn zu

; bezahlen; die Staatssteuer scheint er also bezahit zu haben.

; 27. und 28. Balli, Luciano und Benedetlo. Siehe vorn Nr. 7.

; 29. Barboni hat keinen Nachweis fiir seine Behauptuug geleistet,

| daf} er in Ascona nicht anf dem Stimmregister stehe und in

! Locarno domizilirt sei; der Beweis hierfir wiirde aber ihm

| gegenitber dem amtlichen Zeugunifl der Behorde ohgelegen
haben. Er ist daber abzuweisen.

30. Biscara. Das Begehren sciner Streichung ist nicht begrindet
worden.

31—33. Pedrazzi. Da von den Rekurrenten selbst behauptet
wird, dafl sie am 3. Marz nicht in Locarno, sondern in der
Verzasca gestimmt haben, so ist mit Bezug auf sie der
Rekurs gegenstandslos geworden. lm Uebrigen mag  dies-
falls aut die Rekurse betreffend die Wahl in Gordola ver-
wigsen werden.
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44,
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50.
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Gnesa. Die’ behauptetén Steuerriickstdnde aus frithern Jahren
sind nach dem in Erwigung 10 Gesagten unerheblich, das
Begehren seiner Streichung ist demnach nicht begriindet.

Trolli. Das Begehren seiner Streichung ist nicht begriindet
worden.

und 37. Consolascio, Vater und Sohn. Da sie die von ihnen
verlangten Steuern bezahlt haben, konnen sie nicht wegen
Rickstinden aus fruherer Zeit gestrichen werden.

und 39. Bizzozero und Franzoni haben ihre Steuern vor
dem 7. Februar bezahlt und auch schon am 5. desselben
Monats ibre Eintragung beim Kommisséir verlangt; laut Er-
wiguog 11 war dies frih genug, und sie sind daher ein-
zutragen.

und 41. Zwei Mantegazza koénnen Mangels Domizils in der
Gemeinde nicht aufgenommen werden.

und 43. Zwei Nessi ebenso.

Perpellini, Giov. Ein Beweis, daB er schon drei Monate
vor dem 3. Marz in Locarno domizilirt gewesen sei, ist nicht
geleistet.

und 46. Quattrini und Righetti sind Mangels Domizils nicht
aufzunehmen.

Roggero, Frane. Da schon durch Eingabe vom 5. Februar
seine Eintragung beim Kommissir verlangt wurde, wird nicht
mit Recht gesagt, dall er zur Zeit dieses Begehrens nicht
mehr habe aufeenommen werden konnen. Es ist uabestritten,
dafl er in Locarno domizilirt war; dahin kehrte er immer
wieder zuriick, ein Domizil hat er anderswo nicht aufge-
schlagen, er ist daher noch einzutragen.

Sciaroni. Mangels Domizils nicht aufzutragen.

Marazzi. Fir ihn gilt das zu 38 und 39 Gesagte. Einzu-
tragen,

Balli, Ettore, vgl. zu Nr. 7.

51—54. Cattaneo. Wie zu Nr. 47. Einzutragen.

55.

Chiesa, Cost. Ebenso. Einzutragen.

56 und 57. Bustelli, Gius. und Erc. Ebenso. Einzutragen.

58.
59.
60.

Bustelli, Felice. Mangels Domizils nicht aufzunehmen.
Bustelli, Costantino. Ebenso.
Decarli, Giov., Schuster. Gleich Nr. 49. Einzutragen.
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61. Carmine. Ist jedenfalls nicht mit simmtlichen Steuern der
letzten 2 Jahre im Rickstand, darum einzutragen.

62 und 63. Ferriroli, Vater und Sohn. Auf die nachtrigliche
Eingabe von Volonterio kann keine Rilcksicht genommen
werden. Sie haben noch rechtzeitig bezahlt und sind darum
einzutragen.

64 und 65. Giugni. Gleich Nr. 49. Einzutragen.
66. Gugliclmoni. Gleich Nr. 62 und 63. Einzutragen.

67—10. Gobbi, Maggi, Mazzola, Pioda. Gleich Nr. 49. Ein-
zutragen.

1. Pioda, Giuseppe. Wenn dieser Mann nur als Arbeiter (Maurer)
von Hause fort war und auf den Winter wieder heimkehrte,
so ist er wohl als einer jener periodischen Auswanderer zu
betrachten, welche durch ihre Abwesenheit ihr Domizil in
der Heimat nicht verlieren, und somit einzutragen, ohne
dall es darauf ankommt, ob er vor oder nach dem 3. De-
zember wieder heimgekehrt sei.

72—-T6. Paganetti, Simona, Capitaneo = Nr. 49. Einzutragen.

77. Bezzola, Modesto. Da er seine ganze Geschiftsthitighkeit in
Locarno hat, so wiirde leicht anzunehmen sein, daf§ er daselbst
gein Domizil habe; allein da er unverheirathet ist, aufer
seinen Geschiftstagen bei seinen Eltern in Comologno lebt
und in der Verhandlung unbestritten geblieben ist, daf er
dort auch seine Steuern bezahle und gestimmt habe, so ist
doch eher anzupehmeun, daf er dort domizilirt sei, und er
ist daber in Locarno nicht einzutragen.

78. Chiesa, Rocco. Es liegt nichts dafiir vor, dafl er in Locarno,
dem Orte seiner Amtsthitigkeit, auch domizilirt sei. Also
nicht einzutragen.

79. Morgantini. Ein geniigender Grund seines Ausschlusses liegt
nicht vor. Einzutragen.

80. Rusca, Frane. Das Begehren um seine Aufoahme ist nioht
begriindet worden.

81. Saglio nicht aufzunehmen Mangels dreimenatigen Domizils.

82 u. 83. Tenca, Briider. Die blof allgemeine Behauptung, dafl
sie mit ihren Steuern im Riickstand seien, kann bei ihrer
Behauptung, dafl sie gar keine Aufforderung zu deren Zahlung
erhalten haben, zu ihrem Ausschluf nicht gentigen. Einzu-
tragen.
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84, Zenna. Einzutragen.

85. Rossi. Es ist durch amtliches Zeugnif festgestellt, dal er in
der That seit drei Monaten in Locarno domizilirt war. Er
ist daher einzutragen.

86. Fontana, Giosué. Diesfalls ist der Rekurs gegenstandslos ge-
- worden, da Fontana in Caslano gestimmt hat. Es war dies
tbrigens aueb in der That das Richtige.

87. Candolfi. Ein Beweis seines Domizils in Locarno ist nicht
erbracht worden.

88. Bizzini. Ebenso.

89 u. 90. Ciseri, Briider, sind nicht in Locarno domizilirt, daher
zu streichen.

91—93. Franzoni, Briider. Eg ist nicht festgestellt, daB sie zwei
Jahre gar keine Steuern zahlten ; das Begehren ihrer Streichung
ist daher abzuweisen.

94, Barazzi. Ebenso.

95—97. Rossi, Pietro, und Pioda, Vater und Sohn. Fir die Frage
wann sie ihre Steuerriickstinde bezablt haben, ist lediglich
das Datum des amtlichen Eintrages entscheidend ; nach diescm
war es am 16. Februar, also zu spat. Allein Rossi war auch
nur ein Jahr im Riickstand, und das geniigt nicht dazu, ihn
auszuschliefen. Dagegen sind Pioda, Vater und Sohn, zu
streichen.

-

98—101. Catti. Diese Leute sind unter allen Umstinden nicht
mit allen Steuern wihrend zwei Jahren im Rickstand geblieben,
und das Begehren ihrer Streichung ist daher abzuweisen.

102. Madonna. Ebenso.

103—104. Mella-Malvatti, Briider. Sie haben nach dem Protokoll
ihre Steuerriickstinde erst am 1. Februar bezahlt und sind
also, wenn diese Riickstinde zwei Jahre beschlugen, am
22. Februar mit Unrecht aufgenommen worden. Immerhin
erfoigte die Zahlung noch so frith, dafl ibr Stimmrecht mit
Erfolg vor dem Kommissir verfochten werden konnte, und
darum ist das Begehren ihrer Streichung abzuweisen, nachdem
nunmehr die Ungleichheit zwischen ihrer Behandlung und
derjenigen so vieler anderer Steuerpflichtiger gehoben ist.

105. Mella-Malvatti, Giacomo, jedenfalls picht mit den Steuern
von zwei Jahren im Rickstand, daher nicht zu streichen.

106. Nessi, Paolo. Ebenso.
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107 u. 108, Melini, zwei Verpacker. Dafiir, dall ibr wahres Domizil
das Verzaskathal ist, mag auf den gedruckten Bericht des
Bundesdelegirten p. 69 ff. verwiesen werden. Sie sind also
zu streichen.

109 u. 110 fallen weg.

111. Livio, Antonio. Es steht nicht fest, daf von ihm Steuern
verlangt worden sind, die er nicht bezahlte; das Begehren
seiner Streichung ist daher zu verwerfen.

112—114, Drei Adamina. Ebenso.

115 u. 116. Imperatori, Luigi, und Fossati, Giov. Mar. Ebenso.

117, Giannini, Das Begehren seiner Streichung ist nicht begriindet
worden.

118. Gambetta. Ebenso.

119. Pedrazzini, Gius., nicht in Locarno domizilirt, daher zn
streichen.

120. Pedretti, Paolo, erscheint, wie Bezzola, nicht als in Locarno
domizilirt, sondern bei seiner Familie in Brissago, daher zu
streichen.

121. Pedretti, Eliseo == 111. Nicht zu streichen.

122. Pedretti, Giuseppe Eliseo. Da er sich in Lugano nur als
Student aufhilt, hat er dort nicht sein Domizil; sondern das-
jenige von Locarno behalten und ist daber hier nicht zu
streichen.

123. Pedroja. Es liegt nichts dafir vor, dal er in Locarno, am
Orte seiner Lehrthitigkeit, nicht auch domizilirt oder daB er
mit verlangten Steuern im Riickstande geblieben sei. BEr ist
also nicht zu streichen.

124. Pedrazzini, Giov., Mangels Domizils zu streichen.

125 u. 126 fallen weg.

127—133. Sieben Polizeisoldaten. Ihr wahres Domizil ist nicht der
Ort, wo sie stationirt sind und von wo sie jeden Tag wieder ab-
berufen werden konnen, sondern da, wo ihre Familie, der
hausliche Herd, sich befindet, wohin sie daher auch immer
wieder zuriickkehren. Das stimmt auch iberein mit der
Praxis in andern Kantonen, z. B. im Kanton Zitrich, und
auch mit Entscheidungen des tessinischen Staatsrathes aus
den Jahren 1868 und 1881 selbst. Sie sind daher zu
streichen.

134—138. Seminaristen. Fir diese gilt das Namliche, wie fur die
Studenten: sie sind picht an ihrem Studienorte domizilirt
und daher hier zu streichen.
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139 u. 140. Boccioloni und Roggiero = 122, nicht zu streichen.
141. Ronchetti, Bernardo = 127—133, zu streichen.
142, Crivelli, ebenso zu streichen.

18. Die Eingabe der 46 Biirger an den Bundesrath, Fact. XI,
kann nur beziglich derjenigen Unterzeichuer bericksichtigt werden,
welche die kantonalen Instanzen bis zum Staatsrath dorchlaufen
haben und daher im Obigen schon behandelt sind; dies ist nicht
der Fall mit Bezug aof

143. Nicora, Giovanui.
144 u. 145. Righini.

146 —153. Martigooni, Tenca, Caprara, Sowaini, Rusea, Frane.,
Scionini, Giulieri, Gingoni.

19. Die Appellation von Nicora, Severino, und Streitgenossen
an den Staatsrath ist am 20. Februar eingereicht, das appellirte
Dekret des Kommissars am 16. oder 17. desselben Monats ibnen
zugestellt worden; das Rechtsmittel war demnach nicht verspitet.

In materieller Beziehung fallt in Betrachi:
154—156. Adamina, Pietro und Giacomo, und Passalli, Giuseppe.

Diese Drei gehoren zn den periodischen Auswanderern,
welche durch ihre jeweilige Abwesenheit ihr Domizil keines-
wegs verlieren, sondern am Orte, wo ihre Familien wohnen
und wohin sie immer wieder zuriickkehren, behalten. Diese
drei Biirger sind also in der That in Orselina domizilirt und
daher einzutragen.

157. Giovannoni, Celestino, ist jedenfalls nicht mit allen Steuern
von zwei Jahren im Riickstand, daher einzutragen.
158—161. Diese Giovannoni sind nicht in Orselina domizilirt, daher

nicht einzutragen.

162 v, 163. Nicora, Giuseppe, di Giovanni und Severino, ebenso.

164 u. 165, Rossi, Pietro, und Sohn. Da der Sindaco erklart, nicht
zu wissen, welcher von ihnen sein testatico nicht bezahle,
so kann er auch keinen vom Stimmregister ausschlieflen, sie
sind daher einzutragen.

166. Balli, Ettore, hat als Student sein Domizil in Orselina be-
halten, ist daher einzutragen.

167. Balli, Luciano, ist gemill dem zu Nr. 7 Gesagten in Orselina
domizilirt und daher einzutragen., Der Staatsrath hitte
ihn um so eher eintragen sollen, als Munizipalitit und Kom-
missiir seine Eintragung fiir gerechtfertigt erklaren, erstere seine
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Eintragung geradezu verlangt hatte. Von einer Verspiitung
konnte bei ihm vollends keine Rede sein, da er gleich am
folgenden Tage nach erhaltener Mittheilung appellirte, Und
nachdem der Kommissir die Angabe Balli's, daf er gar kein
Dekret erlassen habe, bestdtigt hatte, war es in der That
ein starkes Stiick, Balli wegen Nichteinreichung des Dekretes
abzuweisen und gar nicht auf die Sache einzutreten.

20. Die am 20. Februar dem Staatsrathe von Toma einge-

reichte Appellation gegen ein am 16. wmitgetheiltes Dekret des
Kommissdrs war nicht verspitet, und es hitte daher der Staatsrath
materiell darauf eintreten sollen. Die Birger Sant” Ambrogio,
Cotti, Nessi und wohl auch Devecis haben die Mittheilung ihrer
Streichung erst am 20. Februar erhalten und schon am 22. dagegen
appellirt; ihre Abweisung durch den Staatsrath wegen Verspitung,
weil schon ein Anderer verspitet ihre Eintragung verlangt habe,
war daher mehr als sonderbar.

168.

169.

1%0.

171.

172.

173.

174.
175.

Sant’ Ambrogio. Die Zahlung der Ritckstinde erst einige Tage
vor der Abstimmung wirde das Recht der Theilnahme an
der Abstimmung nicht zu begrinden vermégen. Es wird
jedoch nur behauptet, daf der Mann mit den Steuern eines
Jahres im Riickstand sei, und dies gentgt nicht zu seiner
AusschlieBung. Er ist also einzutragen,

Cotti, Giorgio, hat keine spezielle Aufforderung, Steuern zu
bezahlen, erhalten, und kann daher auch nicht wegen Rick-
standes ausgeschlossen werden, er ist also einzutragen.

Nessi. Ist jedenfalls picht mit allen Steuern wihrend 2 Jahren
im Riickstand, also einzutragen.

Devecis. Ebenso. Einzutragen.

Die formelle Abweisung von Nessi und Devecis durch den
Staatsrath wegen Nichteinreichung eines Dekretes ist nach
dem oben Gesagten ungerechtfertigt.

Maller, Karl. Es steht nicht fest, dal er eine spezielle Auf-
forderung, Steuern zu bezahlen, erhalten und erfoiglos ge-
lassen habe. Er ist daher einzutragen.

Quattrini. Es wird nur der Rickstand mit den Steuern eines
Jahres behauptet, der zar AusschlieBung eines Biirgers nicht
geniigt. Er ist daher einzutragen,

Dr. Meuli-Hilty. Ebenso. Einzutragen.

Maguetti. Eine Begriindung des Begehrens seiner Eintragung
ist nicht beigebracht worden.
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176. Nicora, Giuseppe Bern., fu Bart. Ist nicht im Riickstande
mit den Steuern wihrend 2 Jahren, daher einzutragen.

177. Adamina, Pietro Nat., ist einzutragen, da er nach dem
Zeugniff der Munizipalitit vor dem 3. Marz das Domizil von
3 Monaten vollendet.

178—201. Adamina, Giovannoni, Passali, Giac., Giulieri, Demartini,
Tognalda, Rossi, Achille. Fur ihre Berechtigung zur Theil-
nahme an der Wahl ist kein Ausweis geleistet worden,

21. Der Staatsrath anerkennt, dal die Burger Varozza, Vin-
cenzo, und Streitgenossen gegen ein ihnen am 16. Februar mitge-
theiltes Dekret des Kommissiars am 19. desselben Monats Appellation
eingereicht haben, weist aber gleichwohl die Appellation als ver-
spitet ab, Das ist selbstverstindlich ungerechtfertigt, und es muf
materiell auf die Sache eingetreten werden.

202—204. Varozza und Maggetti, Tomaso und Giuseppe.

Es ist anerkannt, dal sie einfach gestrichen worden sind;
es konnen auch in der That nicht von einem Kantonsbiirger
Ausweise® uber sein Aktivbiirgerrecht verlangt werden, die
man von den andern nicht verlangt. Sie sind daher ein-
zutragen.

22. Mit dem gleichen Unrecht hat der Staatsrath einen von
Frizzi am 19. Februar ihm eingereichten Rekurs gegen ein am
16. mitgetheiltes Dekret wegen Verspitung abgewiesen, und es
mull auch auf den Inhalt dieser Beschwerde wateriell eingetreten
werden.

205—206. Togni, Britder. Ueber diese Verzasker ist das oben zu
Melini und Pedrazzi Gesagte zu vergleichen. Sje sind dem-
vach zu streichen.

207. Giannoni. Jst in Locarno mit Recht gestrichen worden,
weil in der That in Minusio domizilirt, und daher hier ein-
zutragen. )

208. Decarli, Vincenzo, hat noch vor dem 3. Mirz sein 3monatiges
Domizil in Minusio vollendet, ist daher einzutragen.

209. Siascighini. Da einer Steuerforderung gegeniiber eine Kom-
pensation nicht erzwingbar ist, und die Munizipalitit sich
weigerte, freiwillig eine solche vorzunehmen, wie die von
Locarno es mit Bezug auf den Pompiersold gethan hat, so
erschien Sjascighini allerdings als im Riickstande befindlich.
Allein er hat noch rechtzeitig die Zahlung seiner Steuern an-
erboten, und sie ist ohne Grund zuriickgewiesen worden. Er
ist daher einzutralgen. - )
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210. Biondina. Ist nicht in Minusio domizilirt, daher nicht einzu-
tragen.

211. Bolognini. Das Begehren um seine Aufnahme ist nicht be-
griindet worden.

212. Russoni. Sein Begehren kaon nicht behandelt werden, da er
picht an den Staatsrath gelangt ist.

23. Der Staatsrath hat den Rekurs des R. Simen betreffend
Stucki sowohl aus einem formellen, als asuch — diesen allein von
allen Rekursen des ganzen Wahlkreises — aus einem wmateriellen
Grunde abgewiesen. Als formeller Grund wird angegeben, dafl
das Gesuch dem Kommissir mit der Adresse der Munizipalitit au
der Spitze eingereicht worden ist. Allein diese Begriindung ist
eine trélerhafte. Denn da R. Simen selbst personlich das Gesuch
beim Kommissir abgegeben hatte, und am Fuflle desselben aus-
driicklich bemerkt war, dafl zwei gleichlautende Doppel angefertigt
worden seien, von denen das eine der Munizipalitit, das andere
dem Kommissir eingereicht werde, so koonte dariober, dafl das
diesem tiberreichte Exemplar in der That fiir ihn bestimmt sei,
ebrlicher Weise ein Zweifel nicht vorhanden sein.

Als materieller Grund wird angegeben, dall Stucki keine
Niederlassungskarte habe, also auch noch nicht als seit 3 Monaten
in Minusio domizilirt zu betrachten sei. Allein auch dieser Grund
ist binfillig, da Stucki seinen Heimatschein lingst in der Gemeinde
deponirt hat, und picht dadurch seines Stimmrechtes beraubt wer-
den kapon, daf die Gemeindebehorde es pflichtwidrig versiumt hat,
ibm die Niederlassungskarte uuszustellen. Es ist daher

213. Stucki einzutragen.

24. Die Rekurse betreffend die Wahlen in Solduno und Contra
konnen hierorts nicht behandelt werden, weil die betreffenden Re-
kurrenten sich nicht vorher an den Staatsrath ihres Kantons ge-
wendet haben.

25, Aus den vorhergehenden Erwigungen ergibt sich, dafl in
den Stimmregistern des Wahlkreises Locarno beziiglich der Wahlen
vom 3. Mirz 1889. folgende Aenderungen zu treffen waren:

A. Eintragung der Burger Nr. 1, 2, 3. 9, 10, 11, 12, 14,
26, 38, 39, 47, 49, 51, 52, 53, 54, 55, 56, 57, 60, 61, 62, 63,
64, 65, 66, 67, 68, 69, 70, 71, 712, 13, T4, 15, 16, 79, 82, 83,
84, 85, 154, 155 156, 157, 164, 165, 166, 167, 168, 169, 170,
171 142 173 174 176 177 202, 203, 204 2017, 208 209
213 susammen 66 Burger




901

B. Streichung der Birger Nr. 4, 89, 90, 96, 97, 107, 108,
119, 120, 124, 127, 128, 129, 130, 131, 132, 133, 134, 135, 136,
137, 138, 141, 142, 205, 206, zusammen 26 Birger.

Durch die Theilnahme der einzutragenden und den Abzug der
zu streichenden Biirger wiirde sich die Zahl der Stimmzettel auf
798 4- 66 — 26 =838, das absolute Mehr auf 420 gestellt haben.

Nimmt man nun den fiir die Aufrechthaltung der getroffenen
Wahlen ungtnstigsten Fall an, pamlich den, dafl die simmtlichen
zu streichenden Biirger fir diejenigen Kandidaten gestimint haben,
welche die Mehrheit erhielten, die einzutragenden aber fir die-
jenigen gestimmt haben wiirden, welche in Minderheit geblieben
sind, so stellt sich das Resultat folgendermafien heraus:

Gius. Volonterio 480 — 26 — 454,
Luigi Magoria 469 — 26 — 443.
Federico Scazziga 467 — 26 — 441,
Pietro Bianchi 463 -— 26 — 437.
Attilio Balli 331 4 66 — 397,
Fraochino Rusca 318 - 66 — 384.
Alfredo Pioda 318 4 66 — 384,
Ambrogio Frizzi 308 -|- 66 — 374,

Es zeigt sich also, dafl das Resultat der Wahl dadurch nicht
gedndert wird, dieselbe also nicht zu kassiren ist. Dagegen darf
wohl dem Staatsrathe des Kanions Tessin gegeniiber die Erwartung
ausgesprochen werden, daB er in Zukunft die formelle Berechtigung
der ihm eingereichten Rekurse sorgfiltiger priffen und in materieller
Bezichung den oben aufgestellten Grundsitzen gemaB entscheiden
werde.

Demnach hat der Bundesrath beschlossen:

1. Die cingegangenen Rekurse werden im Sinne der vorstehenden
Erwiagungen als erledigt erklart.

2. Mittheilung an den Staatsrath des Kantons Tessin fiir sich
ugd zu Handen der betheiligten Behorden und Barger.

Bern, den 18. Juni"1891.

Im Namen des schweiz Bundesrathes,
Der Bundesprisident:
Wellti.
Der Kanzler der Eidgenossenschaft:
Ringier.
° — o e PEe—
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