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Bericht
des

Bundesrates an die Bundesversammlung iiber Begnadi-
gungsgesuche (Sommersession 1913).

(Vom 16. Mai 1913)

Tit.

Wir beehren uns, unter Vorlage der Akten Ihnen iiber nach-
folgende Begnadigungsgesuche Bericht zu erstatten und iber deren
Erledigung Antrag zu stellen:

1. Séverin Viganotti, Handelsmann in Boncourt, Kanton Bern,
betreffend Ubertretung des Bundesgesetzes tiber Lebensmittel
und Gebrauchsgegenstinde.

Den 27. September 1912 verzeigie der Lebensmittel-
inspektor von Boncourt auf Grund einer Besichtigung der
Lokalititen des Handelsmannes Séverin Viganotti den letztern
bei der Direktion des Innern des Kantons Bern wegen Uber-
tretung des Lebensmittelpolizeigesetzes, begangen dadurch, dass
er ,,vin de mare* zum Verkaufe gehalten habe, ohne im Lokal
oder auf den Fissern im Keller die in Art. 181 der Verordnung
zum Lebensmittelpolizeigesetz vorgeschriebene Aufschrift ange-
bracht zu haben. Der Lebensmittelinspektor fiigt bei, er habe
festgestellt, dass Viganotti seit einem Jahr in seinem Geschifte
Kunstwein in der Quantitit von ungefihr 2000 Liter verkaufte
und sich auch dabei der Ubertretung der bundesritlichen Ver-
ordoung schuldig machte. — In einer besonderen Erklirung gab
sodann Viganotti am Tage der Protokollaufnahme die Richtigkeit
der Tatsache zu, dass er seit einem Jahre ,vin de marc“ ohne
Beobachtung der Vorschriften verkauft habe.

Der Polizeirichter von Pruntrut bestrafte den Viganotti ge-
stitzt auf Art, 37, Absatz 3, des Lebensmittelpolizeigesetzes und
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Art. 181, 183 und 263 der bundesritlichen Verordnung mit
Fr. 100 Busse unter Kostenauflage. In der Verhandlung hatte
der Verzeigte ausdriicklich die Richtigkeit der siamtlichen An-
schuldigungen anerkannt und auf jede Einsprache im Verfahren
verzichtet.

Nunmehr ersucht der Bestrafte um Nachlass eines Teiles
der Strafe, indem er geltend macht, er habe nur aus Fahrlissig-
keit gehandelt und die Hohe der Busse stehe im Widerspruch
mit andern @hnlichen Fillen, in denen nicht hoher als auf Fr. 10
oder Fr. 20 gegangen worden. Der Gemeinderat von Boncourt
empfiehlt das Gesuch zur Entsprechung unter Ausstellung eines
Zeugnisses iber guten Leumund des Petenten und dessen An-
sehen als Handelsmann bei der Bevilkerung.

Die dem Fehlbaren auferlegte Busse steht aber nicht nur
im Einklang mit den Strafandrohungen des Gesetzes, sondern
sie entspricht auch durchaus den tatsiichlichen Verhiltnissen des
Falles. :

Antrag: Es sei das Begnadigungsgesuch des Séverin
Viganotti abzuweisen.

2. Paul Schéberli, Zuckerbicker, geb, 22. Juli 1893, Moserstrasse 40,
Bern, betreffend Filschung einer Bundesakte.

Schoberli erhielt von der Auswanderungsagentur Rommel & Cie.
in Bagsel ein Zeugnis fiir die Reise Basel-Paris als Begleiter einer
Auswanderergesellschaft mit Giltigkeit vom 31. Oktober his
6. November 1912 und zugleich ein Freibillet fiur die Fahrt
Basel-Paris und zuriick, giltig bis 5. November. Er will den Wider-
spruch in der Giltigkeitsdauer der Urkunden erst in Paris be-
merkt haben und #nderte dann das Datum der Eisenbahnkarte
fir die am gleichen Tag bewerkstelligte Riickreise ab auf 6. No-
vember. Bei der Vorweisung des Billets zwischen Delle und
Basel wurde die Filschung bemerkt, das Billet beschlagnahmt und
der Inhaber zur Nachzahlung der Fahrtaxe samt Strafzuschlag
angehalten.

Der Polizeirichter von Pruntrut verurteilte den Schéberli
wegen Ubertretung des Art. 61 Bundesstrafrecht zu einem Tage
Gefingnis und Fr. 5 Busse und zur Tragung der Gerichtskosten.
Auf das Gesuch des Verurteilten um Nachlass der Freiheitsstrafe
kann nicht eingetreten werden, da der Richter nur das gesetz-
liche Mindestmass von Strafe verhingt und in fir die Begnadi-
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gungsinstanz verbindlicher Weise festgestellt hat, dass es sich um
ein mit rechtswidrigem Vorsatz veritbtes Vergehen handle.

Antrag: Es sei das Begnadigungsgesuch des Paul Sché-
berli abzuweisen.

3. Alfred Hediger, Weichenwirter in Buchs, Kanton Aargau,
betreffend fahrlissige Eisenbahngefihrdung.

Nach gerichtlicher Feststellung ist am 7. Februar 1912 im
Bahnhof Aarau der um 11. 07 abends ausfahrende 8. B. B.-Per-
sonenzug 1939 Olten-Brugg infolge unrichtiger Stellung der Weiche
38 von Geleise C 1 auf Geleise D 1 abgelenkt worden und dort
mit einer Gruppe Giterwagen zusammengestossen. Der Zug-
fihrer Gottfried Deiss wurde beim Anprall gegen die Stange eines
Gepiicknetzes geschleudert und trug eine Quetschung der linken
Gesichtshilfte davon; Kondukteur Heinrich Booli, der den Dienst
im Gepiéckwagen versah, fiel ricklings auf eine Milchkanne und
erlitt eine Quetschung und Verstauchung der Lendenwirbelsiule,
so dass er voraussichtlich dauernd invalid bleiben wird. Die
Zugslokomotive wurde stark beschidigt und ausser Betrieb ge-
getzt; von den in Geleise D 1 stehenden Giiterwagen wurden
drei erheblich und sechs leicht beschadigt. Der am Rollmaterial
entstandene Schaden belduft sich auf mindestens Fr. 3000, nach
einer andern Schiitzung sogar auf Fr. 6000. Die Geleiseanlage
wurde nicht beschadigt. Zug 1939 erlitt durch den Zusammen-
stoss eine Verspitung von 29 Minufen.

Unter der Anklage, diesen Unfall durch Fahrldssigkeit im
Dienste verschuldet zu haben, wurden dem Bezirksgerichte Aarau
zur Beurteilung itberwiesen der Lokomotivfithrer Heinrich Dubach,
der die Maschine des Zuges 1939 bedient hatte, und der Gesuchsteller
Weichenwirter Alfred Hediger. Das Gericht sprach den Hein-
rich Dubach von Schuld und Strafe frei, erklirte dagegen den
Weichenwiirter Hediger der fahrlissigen Eisenbahngefihrdung
schuldig und verurteilte ihn zu 1 Tag Gefingnis und Fr. 50
Geldbusse, ferner zur Tragung der Kosten. Es stellte dabei fest,
dass Hediger zur Zeit des Unfalles im Stellwerk IV den Spit-
dienst zu besorgen hatte, dass er nach Ausfahrt des Zuges 1979
Aarau-Wohlen die Weiche 38 aus der Normalstellung auf Ab-
lenkung stellte, damit der in Geleise D 1 aufgestelite Zug 3961
nach dem Personenbahnhof verbracht werden konnte, dass Hediger
sich hierauf aus der Stellwerkbude entfernte und sich nach der
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Ritckkunft an den Ofen setate, wo er einschlief und infolgedessen
unterliess, die Weiche 38 fiir den Zug 1939 wieder in Normal-
stellung zn versetzen.

Hediger selbst hat in der Untersuchung und vor Gericht
zugestanden, sich dadurch verfehlt zu haben, dass er wahrend
der Dienstzeit in der Wirterbude einschlief, er versuchte aber
geltend zu machen, dass sein Vergehen nur disziplinarisch zu
bestrafen sei. Das Gericht hat diesen Einwand als nicht zu-
treffend zuriickgewiesen, indem es annahm, Hediger habe sich
bewusst sein miissen, dass durch sein Nichtwachbleiben eine Eisen-
bahngefihrdung méglich war und dass es daher in seiner Pflicht
gelegen habe, das Einschlafen unter allen Umstinden zu ver-
hindern. Dagegen anerkannte das Gericht eine Reihe von tat-
séchlichen Umstianden, welche Hediger zur Begriindung seiner
Straflosigkeit anfiihren wollte, zu seinen Gunsten als Strafminde-
rungsgriinde. Als soleche beriicksichtigte es in erster Linie .die
ungeschickte Diensteinteilung und die mangelhafte Schienenanlage.
Es bemingelte das Fehlen einer Zentralisierung und Verriegelung
der Weichen, wodurch verhindert worden wire, dass der be-
treffende Zug iiberhaupt hitte abfahren kionnen. Ferner nahm
es an, dass in der Bedienung des Blocksystems offenbare Fehler
begangen worden seien, was sich deutlich daraus ergebe, dass
in einem von den Bahnbehérden nach dem Ungliicksfall erlassenen
Kreisschreiben nicht nur auf die mangelhafte Bedienung der
Zwischenhebeleinrichtung aufmerksam gemacht, sondern am
Schlusse noch ausdriicklich erwihnt worden sei, .dass der Ab-
fertigungsbeamte von nun an wieder regelmissig die Wecktaste
bedienen werde.“

Im Urteil des Bezirksgerichtes Aarau wird schliesslich fest-
gestellt, dass die Verbindung von Geldbusse mit Gefingnisstrafe
nur durch Stimmenmehrheit beschlossen worden sei mit Riicksicht
auf die vorliegende ,erhebliche“ Gefibrdung, wihrend -eine
Minderheit nur auf Geldbusse erkannt hiitte, davon ausgehend,
dass nur zufolge der mangelhaften Einrichtungen (der Bahnanlage)
die Gefibrdung itberhaupt zu einer erheblichen geworden sei
(Urteil des Bezirksgerichtes Aarau vom 7. Dezember 1912, Er-
wigung 1, 2, 6 und 7).

Alfred Hediger stellt das Begehren, dass ihm die Strafe von
einem Tag Gefingnis erlassen werde,- wihrend er auch in dem
Begnadigungsgesuche freimittig anerkennt, sich der Eisenbahn-
gefihrdung schuldig gemacht zu haben und erklirt, dass er die
Geldbusse und die Kostenauflage, welche das Bezirksgericht tiber
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ihn verhingte, als verdiente Strafe annehme. Er bittet, die Dienst-
vernachlissigung ihm nicht als schwere Verfehlung anzurechnen,
sondern mit der ungeschickten Diensteinteilung teilweise zu ent-
schuldigen, da er am kritischen Abend von 6!/ Uhr nachmittags
bis nachts 11 Uhr teils draussen auf der Strecke und teils drinnen
in der Wirterbude zu tun hatte, was eben bei dem anstrengenden
Dienst, wie er ihm oblag, das Einschlafen leicht moglich machte.
Ferner verweist Hediger darauf, dass er wihrend eines zehn-
jéhrigen Eisenbahndienstes vor diesem Unfall nie bestraft wurde
und endlich macht er die mangelhaften Einrichtungen im Bahnhof
Aarau als entlastende Umstinde geltend. — Wenn auch die Ge-
fingnisstrafe nur eine minime sei, so hitte sie doch fiir ihn als
gut beleumdeten Mann schwere Nachteile.

Durch das Abiinderungsgesetz zu Art. 67 des Bundesstrafrechtes
vom 5. Juni 1902 wurde die bis dahin bestehende Strafandrohung
gegeniiber bloss fahrlissigen Eisenbahngefihrdungen dahin abge-
indert, dass nicht mehr in allen Fillen neben Geldbusse auclh
Gefingnisstrafe ausgesprochen werden muss. Dadurch soll dem
Umstande Rechnung getragen werden, dass kein rechtswidriger
Vorsatz beim Téter vorhanden war und es soll auch die Verhiingung
kurzzeitiger Freiheitsstrafen moglichst vermieden werden. Aller-
dings beschrinkt das Gesetz die Bestrafung mit blosser Geld-
busse auf leichtere Fille und es ist ohne weiteres klar, dass
was die Folgen des dem Gesuchsteller zur Last fallenden Fehlers
anbetrifft, es sich keineswegs um etwas Unbedeutendes handels.
‘Aber die Fahrlassigkeit selbst darf wohl als eine bloss
leichte bezeichnet werden, und es stehen dem Schuldigen auch
weitere Milderungsgriinde zur Seite. Unter diesen Umstinden recht-
fertigt es sich, seinem Gesuche um Erlass der Gefingnisstrafe zu
entsprechen.

Antrag: Es sei dem Alfred Hediger die Strafe von 1 Tag
Gefingnis zu erlassen.

4. Franz Bissig, Alois Zurfluh, Johann Bissig und Anton Arnold,
sémtlich Landwirte in Isenthal, Kanton Uri, betreffend Jagd-
frevel.

Die vorgenannten vier Gesuchsteller sind gestindig, im Spit-
herbst 1912 an zwei Tagen wihrend verbotener Jagdzeit im
Bannbezirke Oberalp in Isenthal Jagd auf Murmeltiere gemacht
zu haben. Sie waren simtlich mit Flinten bewaffnet, die zum
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Teil’ zusammenlegbar waren. Das Kreisamt Uri erklirte sie
schuldig der Ubertretung des Bundesgesetzes iiber Jagd und
Yogelschutz und verurteilte jeden von ihnen zu einer Busse von
Fr. 140, in Anwendung von Art. 21, Ziffer 3, lit. b und Ziffer 5,
lit. @ und ¢ dieses Gesetzes.

Die Bestraften stelien das Gesuch um ginzliche oder teil-
weise Begnadigung unter Hinweis darauf, dass sie noch micht
vorbestraft und dass sie als vermogenslose Leute auf geringen
tiglichen Verdienst angewiesen seien, weshalb ihnen die Bezahlung
der Bussen sehr schwer falle. Die Gemeinderatsratskanzlei von
Isenthal bestitigt die obigen Angaben iiber Leumund und Ver-
mogen der Gesuchsteller und befiirwortete schon beim Gerichte
deren moglichst milde Beurteilung.

Die wber die vier fehlbaren Personen verhingte Busse ent-
spricht einer Zusammenrechnung der mindesten Strafansitze, welche
im Gresetze gegeniiber den von ihnen begangenen Ubertretungen an-
gedroht sind und sie erscheint auch keineswegs als zu hoch mit
Riicksicht auf den Tatbestand der ihnen zur Last fallenden Ubec-
tretungen.

Wir beantragen: Es seien die Begnadigungsgesuche des

" Franz Bissig, des Alois Zurfluh, des Johann Bissig und des Anton

Arnold abzuweisen.

5. Alois Jauch, Landwirt in Vordern Wangberg, Isenthal,
Kanton Uri.

Der im Jahre 1894 geborene Alois Jauch wurde am 21. Ok-
tober 1912 im Bannbezirk Gitschen betroffen, als er mit einem
Vetterligewehre bewaffnet sich auf einem Jagdgange befand. Er
behauptet, er habe einen Limmergeier verscheuchen wollen,
welcher sich dem Heimwesen seines Vaters niherte und dort
Schafe und Ziegen gefihrdete. Das Kreisgericht Uri verurteilte
den Jauch in Anwendung von Art. 21, Ziffer 3, lit. b, und
Ziffer 5, lit. a, des Bundesgesetzes iiber Jagd und Vogelschutz
zu emer Gesamtbusse von Fr. 140.

Der Bestrafte ersucht um ginzlichen Nachlass der Geldbusse.
Er macht dafiir geltend, dass er nur das Eigentum seines Vaters
vor einem Raubvogel habe schiitzen wollen und nicht gewusst
habe, dass dieses Vorgehen ihn straffillig mache, dass er noch
nicht volljihrig sei und dass die verhingte Busse ihn und seine
Familie wegen drmlicher Verhaltnisse sehr schwer treffe.
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Die Gemeinderatskanzlei Isenthal empfiehlt auch in diesem
Fall eine milde Beuarteilung, wihrend das eidgenossische Inspek-
torat fiir Forstwesen hier wie gegeniiber dem Gesuchsteller Bissig
und Genossen .die ausgefillten Bussen fir gerechtfertigt hilt,
da unzweifelhaft vorsitzlich begangene Jagdfrevel vorligen.

Das urteilende Gericht hat auch in diesem Fall nur eine
Strafe ausgesprochen, die der niedrigsten gesetzlichen Androhung
entspricht. Jauch steht in einem solchen Alter, dass angenommen
werden muss, er sei sich bewusst gewesen, dem Verbote der
Jagd in Bannbezirken zuwiderzuhandein. Dic von ihm angefithrten
Entschuldigungsgriinde sind im dbrigen nicht von solcher Art,
dass es sich rechtfertigen wiirde, unter die niedrigste Strafe des
Gesetzes herunterzugehen.

Wir beantragen: Hs sei das Begnadigungsgesuch des
Alois Jauch abzuweisen.

6. Ernst Metzger, geb. 30. April 1897, Schiller, wohnhaft bei
seiner Mutter Frau Witwe Metzger, Briickfeldstrasse 10 a,
Linggase Bern, betreffend Ubertretung des Gesetzes uber_
Jagd und Vogelschutz

Der Knabe Ernst Metzger war Ende des Jahres 1912 laut
Polizeianzeige im Besitze einer ., Vogelfalle*, mit welcher er einige
Meisen und Spechtmeisen einfing. Nach erfolgter Verzeigung
wurde er deswegen vom Polizeirichter von Bern in Anwendung
von Art. 17 und 21, Ziffer 5, lit. b, des Bundesgesetzes iiber
Jagd und Vogelschutz zu der dort angedrohten niedrigsten Strafe
von Fr. 40 Geldbusse verurteilt.

Die Mutter des Knaben ersucht um ganahcben oder teil-
weisen Erlass der Busse mit Ricksicht auf das jugendliche Alter
des Fehlbaren und seine Unkenntnis der gesetzlichen Vorschriften.
Sie macht auch darauf aufmerksam, dass sie als Witwe eines
BEisenbahnangestellten darauf angewiesen sei, ihren Unterbalt und
denjenigen ihres Knaben aus einer vierteljihrlichen Pension von
Fr. 226 und eigener Arvbeit zu bestreiten, was ihr die Bezah-
lung des vollstindigen Betrages der Busse sehr schwer machen
wiirde.

Die stidtische Polizeidirektion und das Regierungsstatthalter-
amt von Bern befirworten die Ermissigung der Busse auf Fr. 10
und das eidgenossische Inspektorat fiir Forstwesen schliesst sich
diesem Antrage an.
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Es handelt sich im vorliegenden Fall offenbar um eine Ge-
setzesiibertretung, die von einem noch schulpflichtigen Knaben
aus jugendlichem Leichtsinn veriibt wurde, weshalb dem Be-
gehren um Herabsetzung der Strafe wohl entsprochen werden kann.

Antrag: Bs sei die dem Ernst Metsger auferlegte Geld-
busse auf Fr. 10 zu ermissigen.

7. Ernst Salomon, Sohn des Eugen, von und in Courtedoux,
Kanton Bern,
8. William Vautier, Commis, 4, rue du Roveray in Baux-Vives,
Kanton Genf|
9. Emil Biirgi, Schriftsetzer, Stalden Nr. 9 in Bern,
10. Isidor Rossetti, Gipser, rue de Coutance 14, Genf,
~11. Hans Feldmann, Schriftsetzer, Elisabethenstrasse 20, Bern,
12. Jakob Metzler, Monteur in Lauterbrunnen,
~ 13. Louis Lang, Schreiner in Binningen,
. 14. Alfred Marin, Boulevard Charles Vogt 81, Genf, und
15. Adolf Seiler, Liftmonteur in St. Moritz,
‘betreffend Ubertretung des Bundesgesetzes iiber den Militir-
pflichtersatz.

Die vorstehend genannten ersatzsteuerptlichtigen Schweizer-
biirger wurden wegen schuldbafter Nichtbezahlung von Militar-
steuern gerichtlich bestraft wie folgt:

Ernst Salomon mit 4 Tagen Haft und 1 Jahr Wirtshaus-
verbot, Betrag der schuldigen Steuer und Kosten Fr. 11, 80;

William Vautier, mit 3 Tagen Haft, Betrag der Steuern und
der Kosten fir verschiedene Jahre Fr. 164. 80;

Emil Birgi, mit 2 Tagen Haft und 6 Monaten Wirtshaus-
verbot, Betrag der Steuer Fr. 7. 50;

Isidor Rossetti, mit 2 Tagen Haft, Betrag der Steuer und der
Kosten Fr.17.55;

Hans Feldmann, 3 Tage Gefingnis und 6 Monate Wirts-
hausverbot, Betrag der Steuer und der Kosten Fr.19.30;

Jakob Metzler, 3 Tage Gefingnis und 6 Monate Wirtshaus-
verbot, Betrag der Steuer Fr.19.85;

Louis Lang, 3 Tage Gefingnis, Betrag der Steuer Fr. 15;

Alfred Marin, 5 Tage Haft, Betrag der Steuer und Kosten
Fr. 57.40; .
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Adolf Seiler, mit 6 Tagen Gefingnis und 1%/z Jahren Wirts-
hausverbot, Betrag der Steuer und Kosten Fr. 16.35.

Aus den Akten ergibt sich im wesentlichen folgendes iber
die tatsiichlichen und rechtlichen Verhiltnisse der einzelnen Fille:

1. Erost Salomon, der vom Kreiskommandanten von Dels-
berg unter ausdriicklicher Feststellung der Schuldhaftigkeit der
Nichtbezahlung der Steuer dem Strafrichter iberwiesen wurde,
hat der Vorladung des letztern zur miindlichen Verbandlung
keine Folge geleistet und wurde deshalb in seiner Abwesenheit
beurteilt. Er stitzt sein Begnadigungsgesuch auf die Behauptung,
dass er schwer korperlich krank und arbeitsunfiibig und aus diesen
Grinden nicht imstande gewesen sei, die Steuer zu entrichten.
Die Behauptungen iiber seinen Gesundheitszustand belegt er durch
drztliches Zeugnis.

2. William Vautier scheint einer vermiglichen Familie zu
entstammen, aber mit seinen Angehdrigen in Zerwiirfnis zu leben.
Er will von seinem Vater nicht die notwendigen Mittel zum
Lebensunterhalt und auch zur Bezahlung der Militirsteuer er-
halten haben und deswegen mit der Zahlung im Riickstande
geblieben sein. Er wurde schon zweimal wegen des nimlichen
Vergehens vorbestraft und ist bei der Verhandlung vor dem
Polizeirichter unentschuldigt ausgeblieben.

3. Emil Burgi bebauptet, er sei wegen Krankheit arbeits-
und verdienstlos gewesen und habe fiir eine siebenkdpfige Familie
zu sorgen, so dass es ihm nicht moglich gewesen sei, die Militir-
steuer zu entrichten. Es scheint aber, dass er nur zeitweise
krank und arbeitsunfihig war. Der Polizeidirektor der Stadt
Bern empfiehlt den Nachlass der Gefingnisstrafe mit Rucksicht
auf die Familie des Biirgi und den Umnstand, dass dieser aller-
dings schon mehrfach vorbestrafte Mann bei Vollzug des Urteils
eine Arbeitsstelle verlieren wirde, die er jetzt inne habe. Der
Regierungsstatthalter dagegen spricht sich dahin aus, dass keine
genitgenden Griinde zum Erlass der Strafe vorliegen.

4. Isidor Rossetti hat vom Polizeirichter die Bewilligung
erhalten, die Steuer in monatlichen Zahlungen von Fr. 3 abzube-
zahlen, versiumte aber schon den zweiten Termin und wurde
deshalb ohne weiteres gemiss Androhung bestraft. Er will der
Meinung gewesen sein, es geniige, wenn er die Teilzahlung
nicht am Verfalltage, sondern noch spiter oder innerhalb Monats-
frist leiste. Diese Annahme entsprach der gemachten Auflage
nicht und der Staatsanwalt des Kantons Genf befurwmtef die

Abweisung des Gesuches.
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5.” Hans Feldmann will seine Saumseligkeit ebenfalls mit
Mangel an Verdienst und mit Krankheit entschuldigen. Er wiire
aber nach der Feststellung des Kreiskommandanten bei gutem
Willen wohl imstande gewesen, die Steuer aufzubringen und
ist im gerichtlichen Termin ohne Entschuldigung ausgeblieben.

6. Jakob Metzler war auf den 4. Dezember 1912 zur Ab-
urteilung wegen der Nichtbezahlung seiner Taxe vor den Polizei-
riehter vorgeladen. Am vorhergehenden Tag bezahite er an den
Sektionschef den ganzen schuldigen Betrag samt den Kosten; es
wurde aber unterlassen, dem Richter hiervon Kenntnis zu geben.

7. Louis Lang war auf den 28. Januar 1913 vor Gericht
geladen und entrichtete am 27. gleichen Monats die Steuer an
den Sektionschef von Binningen. Der Richter hatte davon am
Gerichtstage keine Kenntnis und verurteilte deswegen den Ver-
zeigten als unentschuldigt ausgeblieben.

8. Alfred Marin und

9. Adolf Seiler behaupten, dass sie aus Mangel an Arbeit
und Verdienst nicht imstande gewesen seien, die Pflichten gegen
den Staat rechtzeitig zu erfilllen. Der Staatsanwalt des Kantons
Genf empfiehlt die Herabsetzung der Strafe des Alfred Marin auf
drei Tage Haft.

Geestiitzt auf diese Angaben ersuchen die vorbenannten Ver-
urteilten um Nachlass der ihnen auferlegten Freiheitsstrafen durch
Begnadigung.

Was FErnst Salomon, William Vautier, Emil Biurgi, Isidor
Rossetti und Hans Feldmann anbetrifft, so liegen keine geni-
genden Griinde vor, die iiber sie ausgesprochenen Strafen ganz
oder teilweise zu erlassen. Diese Steuerpflichtigen haben es zu-
meist itherhaupt verssumt, im richtigen Zeitpunkt die Kommise-
rationsgrinde geltend zu machen; die sie jetzt erst gegeniiber der
Begnadigungsbehorde vorbringen. Emil Biirgi erscheint wegen
seiner Vorstrafen der Begnadigung nicht wiirdig und was den
Isidor Rossetti anbetrifft, so verursachte er seine Verurteilung
selbst dadurch, dass er die ihm gewihrte Abzahlung der Steuer
durch ganz kleine Teilzahlungen leichtsinnig verscherzte.

Jakob Metzler und Louis Lang dagegen haben die ihnen
auferlegten Steuern noch vor der gerichtlichen Beurteilung der
gegen sie gemachten Verzeigung bezahlt und damit die offentlich-
rechtliche Schuld in einem Zeitpunkt getilgt, der das zu ihrer Ein-
treibung erdffnete Verfahren gegenstandslos und hinfallig machte.

Die Strafen von Alfred .Marin (5 Tage Haft) und Adolf
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Seiler (6 Tage Gefingnis) gehen uber dasjenige Mass hinaus,
das ‘gew¢hnlich fiir Zuwiderhandlungen gegen das Bundesgesetz
iber den Militdrpflichtersatz ausgesplochen wnd

Wir beantragen:

" 1. Es seien die Begnadigungsgesuche des Ernst Salomon,
des William Vautier, des Emil Birgi, des Isidor Rossetti und
des Hans Feldmann abzuweisen.

II. Dem Jakob Metzler und dem Louis Lang seien die je
drei Tage Gefiingnis zu erlassen,

III. Die Freiheitsstrafen des Alfred Marin von 5 Tagen
Haft und des Adolf Seiler von 6 Tagen Gefiingnis seien auf
drei Tage Haft beziehungsweise auf drei Tage Gefingnis zu
erméssigen.

16. Edmund Widmer, von Ober-Siggental, Kt. Aargau, geb. 28. April
1880, Kaufmann, verheiratet, Vater von 5 Kindern, wohunhaft
15 Rue St. Cannat, Marseille, betreffend Ubertretung des
Bundesgesetzes iiber den Geschiiftshetrieb von Auswan-
derungsagenturen.

Edmund Widmer hatte sich schon wiederholt auf Anzeigen
des schweizerischen Auswanderungsamies hin vor den Straf-
gerichten des Kantons Zirich wegen Ubertretung des Auswan-
derungsgesetzes zu verantworten. Es wurde ihm in den jetzt
in Betracht kommenden Fillen im wesentlichen zur Last gelegt,
dass er ohne Patent oder Genehmigung auf Gebiet des Kantons
Zirich entgegen dem Art. 19 des Bundesgesetzes auf die Beforde-
rung von Auswanderern sich beziehende Versffentlichungen erlassen
habe, die vom Bundesrate untersagt sind, dass er ferner -auf An-
frage im deutschen Reiche wohnhaften Personen, die auswandern
wollten, iber die Bedingungen und Kosten der Uberfahrt nach
Brasilien wiederholt Auskunft erteilt und sich von diesen Per-
sonen behordliche Zeugnisse {iber den Familienstand und #rztliche
Ausweise habe zustellen lassen, dass er endlich mit dem Verkauf
von Passagierbilleten sich befasst habe, und zwar im Dienste der

,Kommission fir wirtschaftliche Ausbreitung Brasiliens“ und in
Verbmdung mit der Schiffahrtsgesellschaft ., Aunstro-Americana*
und mit dem ,Hollindischen Lloyd“. (Siehe Fact. A des bundes-,
gerichtlichen Urteils iiber Widmer vom 29. Juni 1912.)

Widmer wurde zuerst in den Jahren 1906 und 1907, dann
wieder im Jahre 1909 wegen unbefugten Auswanderungsbetriebes
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dem Strafrichter iiberwiesen, damals aber in zwei Fillen frei-
gesprochen. Am 17. Januar 1911 verurteilte ihn das Bezirks-.
gericht Zirich wegen solcher Ubertretung zu Fr. 200 Geldbusse.
Dieses Erkenntnis ist in Rechtskraft erwachsen und Busse und
Kosten wurden aus einer von Widmer geleisteten Kaution bezahlt.

Im Jahre 1911 erfolgte eine neue Verzeigung, welche vom
Besirksgericht Zirich am 27. Oktober 1911 durch Verurteilung
des Edmund Widmer zn einer Gefingnisstrafe von drei Monaten
fihrte. Infolge Berufung des Bestraften gelangte die Anklage
an das Obergericht. Dieses bestitigte die Schuldigerklirung,
anderte aber die Strafe ab in einen Monat Gefingnis und Fr. 500,
Geldbusse. Es wurde dabei als erschwerend und zur Verhingung
von Freiheitsstrafe filhrend der Riickfall in Betracht gezogen, da-
gegen vom Obergericht zu gunsten des Angeklagten der Umstand
beriicksichtigt, dass besonders schwere und nachteilige Folgen
seiner Auswanderungstitigkeit nicht nachgewiesen seien. Das
Bundesgericht bestitigte das Urteil in allen Teilen unter Ab-
weisung einer von Widmer eingereichten staatsrechtlichen Be-
schwerde.

Im Jahre 1912 erfolgte eine neue Verzeigung des Edmund
Widmer wegen unbefugter Betreibung der Titigkeit eines Aus-
wanderungsagenten durch geschiftsmissigen Verkauf von Pagsagier-
billeten und anderer Propaganda fur die Auswanderung nach
Brasilien. Diesesmal fand das Bezirksgericht Zirich, es recht-
fertige sich eine strenge Bestrafung durch die Erwigung, dass
Widmer nun schon zum viertenmal wegen des gleichen Ver-
gehens angeklagt sei und in anbetracht des zwecks Umgehung
des Gesetzes aufgewendeten Raffinements. Widmer wurde des-
halb zu drei Monaten Gefingnis und Fr. 600 Geldbusse verurteilt
und das Obergericht bestitigte dieses Erkenntnis letztinstanzlich.

Die Strafen aus den Jahren 1911 und 1912 sind noch nicht
vollzogen. Widmer hat sich nach Hinterlegung von Kaution ins,
Ausland gefliichtet und ersucht nun um Aufhebung dieser Strafen
oder doch um deren Ermissigung, bezw. Umwandlung der
Gefingnisstrafe in Geldbusse. Er behauptet, dass ihm der Wille
gefehlt habe ein Gesetz zu uberireten, und dass nur Ver-
dienstlosigkeit und die Unmoglichkeit anderweitige Anstellung
zu finden, ihn gezwungen habe, eine angebotene Anstellung anzu-
nehmen, ,deren Tatigkeit, wie ihm wohl bewusst gewesen, hart
an der Grenze des Auswanderungsgesetzes vorbeigehen wiirde“.
Er verspricht, sich in Zukunft derartiger Ubertretungen zu ent-
halten und verweist wiederholt darauf, dass ihm im Interesse
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seiner Familie die Riickkehr in die Schweiz erméglicht werden
sollte.

Das eidgenossische Auswanderungsamt weist zu gunsten des
Gesuches von Widmer darauf hin, dass derselbe frither Beamter
gewesen sei und als sufgeweckter und intelligenter Mann wohl
im Stande wire, sich wieder emporzuarbeiten, wenn er seine
Kenntnisse und Féhigkeiten zum Guten verwenden wollte. Aus
seinem Begnadigungsgesuche scheine hervorzugehen, dass er seine
Gesetzesitbertretungen bereue und in die Heimat zuriickzukehren
wiinsche, um den Versuch zu machen, hier fir den Unterhalt
seiner in Not geratenen Familie zu sorgen, was ihm aber schwer,
vielleicht unmaoglich wiirde, wenn er gieich nach seiner Rickkehr
ins Gefingnis wandern miisse.

Mit Eingabe vom 21. April 1913 ergiinzt der Petent seine
fritheren tatsichlichen Ausfilhrungen unter Einsendung von Zeug-
nisgsen von Personen, deren Auswanderung er vermittelt hat und
aus denen hervorgehen soll, dass ihnen seine Titigkeit zum Nutzen
gereicht habe. Das schweizerische Auswanderungsamt erklirt
indessen, diesen Zeugnissen konne keine grissere Bedeutung ge-
schenkt werden, weil sie im Widerspruche stehen mit offiziellen
Berichten des schweizerischen Generalkonsuls in Rio de Janeiro,
vielmehr ergebe sich aus den vorgelegten Schriftsticken mit aller
Deutlichkeit, dass Widmer, direkt oder indirekt, im Dienste
der brasilianischen Einwanderungs- bezw. Propagandakommission
Personen zur Auswanderung aus der Schweiz nach Brasilien ver-
anlasst und so durch verbotene Beteiligung an einem Kolonisations-
unternehmen die Gesetze und Verordnungen unseres Landes ver-
letzt habe.

Die mehrfachen Rickfille Widmers in Ubertretungen der
gleichen Art und die vielen Einzelhandlungen, durch welche er
die ihm wohlbekannten Gesetze iibertrat, rechtfertigen durchaus
eine strenge Ahndung. Widmer hat unzweifelhaft eine grosse
Anzahl von Personen und von ganzen Familien, die er zur Aus-
wanderung nach Brasilien veranlasste, in schweres Ungliick ge-
bracht,- und zwar aus schnoder Gewiunsucht. Seinen jetzigen
Beteuerungen eines Wechsels der Gesinnung und zukinftiger
Anderung seines Verhaltens kann nach solchen Vorgingen nicht
Glauben geschenkt werden.

Antrag: Es sei das Begnadigungsgesuch des Edmund
Widmer abzuweisen.
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17. Ofte Jiitz, Handelsreisender, Ziirichstrasse 48, Luzern,
geb. 1863. (Bundesgesets iiber die Patenttaxen).

Jitz ist am 12. Januvar 1912 vom Polizeirichteramt IV in
Bern, nachdem er sich geweigert hatte, ein ihm erdffnetes
Eventalurteil anzunehmen, wegen Ubertretung des Bundesgesetzes be-
treffend die Patenttaxen zu Fr. 100 Busse und Fr. 12. 10 Staatskosten
verurteilt worden. Er appellierte an die erste Strafkammer des
Obergerichts des Kantons Bern, die das untergerichtliche Urteil
am 15. Mai 1912 in Abwesenheit des richtig geladenen Jitz
mit dem Beifiigen bestitigte, dass im Falle der Unerhaltlichkeit
der Busse innert drei Monaten, diese in 20 Tage Gefiingnis
umzuwandeln sei. Jitz ersucht nun um Begnadigung und stitzt
sich dabei neuerdings auf die Umstinde, die er bereits in Zu-
schriften an die beiden urteilenden Gerichte angefiihrt hat.?

Jitz wurde bei Anlass einer in Zirich gefiihrten Straf-
untersuchung gegen J. Beck-Sommernitz und Genossen wegen
Ubertretung des Bundesgesetzes betreffend die Patenttaxen vom Stati-
halteramt Ziirich beim Regierungsstatthalter in Bern verzeigt.
Dieser J. Beck-Sommernitz hatte Jitz am 10. Juni 1912 als
Reisenden zum Vertriebe einer Kopiermaschine mit Gehalt von
Fr. 200 im Monat und Vertrauensspesen angestellt.  Jiitz
besuchte dann wihrend einigen Tagen im Monat Juni in Bern
die ihm von Beck angegebenen Adressen zur Aufnahme von
Bestellungen, jedoch nach seinen Angaben ohne Erfolg. In Ge-
genwart des J. Beck, der sich in Bern ebenfalls eingefunden
hatte, und auf dessen Befehl er die Maschinen vorfuhrte, hat er
zwei Bestellungen verzeichnen koénnen. Die Reise nach Bern zum
Vertriebe des Artikels hatte er ohne die erforderliche rote Tax-
karte, die ihm Beck nachzuliefern versprach, unternommen. In
Bern vertrostete ihn Beck mit Zusicherung und wies ihn an,
~weiter zu arbeiten und Bestellungen nachzusuchen. Er stellte ihm
-die Karte auch brieflich in Aussicht. Als Jiitz sich weigertc ohne
Taxkarte weiter titig zu sein, und keine Bestellungen orfolgten,
entliess er ihn am 6. Juli ohne Zahlung.

Diese Angaben diirften im Grossen und Ganzen der Wahe-
heit entsprechen und fihren zu dem Schlusse, dass Jiitz das
Opfer eines Betriigers geworden sei, der ihn zu voriibergehender
Nachfrage und Aufnahme von Bestellungen benitzte, indem er
ihm eine rote Taxkarte in Aussicht stellte, selber aber nie die
Absicht hatte, die Karte zu Dbeschaffen, vielmehr gewohnheits-
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roiissig daranf ausging, Reisende ohne die vorgeschriebene Tax-
karte zu engagieren und sie fir sein Geschiift arbeiten zu lassen.

Jiitz schenkte den Angaben seines Anstellers Glauben und
ist auf die erwihnte Weise straffillig geworden. Der vom
eidgengssischen Handelsdepartement erstattete Bericht gelangt
zur Befiirwortung der Begnadigung. Aus diesen Griinden halten
wir dafiir, es sei dem Begnadigungsgesuche zu entsprechen.

. Die Kosten berithren in Fillen der vorliegenden Art den
Bund nicht (Art. 157 OG.) und es ist daher auf das Begehren
um Nachlass derselben in diesem Verfahren nicht einzutreten.

Antrag: Es sei die dem Otto Jiitz aunferlegte Busse in
Gunaden zu erlassen.

18. Rosa Maitin, Witwe, Taglohoerin in Cowrroux. Widerhandlung
gegen die Verordnung iiber die Zivilstandsregister vom
25. Februar 1910 und die Verordnung betreffend den
Leichentransport vom 6. Oktober 1891.

Am 14, Mai 1912 ist im Spital Delsherg der Ehemann der
Gesuchstellerin gestorben. Nach den Akten hat sie sich am {olgenden
Tage anldsslich der Abholung des Leichnams durch vier Schwiiger
des Verstorbenen dén Schwestern des Spitals gegeniiber bereit
erklirt, die vorgeschriebene Anzeige des Todes an das Zivil-
standsamt und die Einholung der Bewilligung zur Uberfuhrung
des Leichnams nach Courroux zu besorgen und hiefiir zwei be-
ziigliche Arztzeugnisse erhalten. Die vorgeschriebene Eintragung
des Todes in die Zivilstandsregister erfolgte hernach, aber erst
am 6. Juli auf Grund einer Mitteilung des Kreiskommandanten
von Delsberg an das Zivilstandsamt. Ebenso wurde eine Bewil-
ligung zum Leichentransport nicht eingeholt. Tnfolge dessen ist
Frau Maitin am 4. September 1912 zu Fr. 3 und Fr. 10 Geld-
bugse und Fr. 3. 10 Kosten verurteilt worden.

“Als Begnadigungsgrund fiihrt die Gesuchsstellerin an, sie
habe um die ZF¥rfillung der Formvorschriften sich nicht ge-
kiimmert, da ihr zu Hause gleichen Tages noch ein Kind ge-
storben sei; und weil das Personal der Rondez-Werke die
Schritte zur Uberfiihrung der Leiche nach Courroux unternommen
habe. Sie lebe in sehr drmlichen Verhiltnissen und die Verur-
teilung treffe sie sebhr hart. Der Gemeinderat von Courroux
ebenso der Regierungsstatthalter von Delsherg empfehlen das
Gesuch.
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Die Angaben der Gesuchstellerin werden von den zustin-
digen Behorden als richtig anerkannt. Diese aussergewohnlichen
Umstéinde erkldren es, dass die Anmeldung beim Zivilstandsami
unterlassen wurde und lassen die Anwendung der Strafbestim-
mungen ihr gegeniiber als unnitige Hirte erscheinen. Sie
mochte die Anzeige ihres Mannes als durch die Direktion
des Spitales erfolgt betrachten (wozu diese nach Gesetz auch
verpflichtet ist, § 64) und es kann ihr nicht zum Nachteil ange-
rechnet werden, wenn sie die Beobachtung der gesetzlichen Vor-
schriften betreffend die Uberfiilhrung und Beerdigung des Toten
den Personen iiberliess, dic diese Uberfithrung besorgten.

Antrag: Es sei die Busse samt Kosten im Betruge von
Fr. 16.30 der Frau Maitin zu erlassen.

19. Ulyss Pahud, Zimmermann in Prabins,

20. Samuel Pfeuti, Schneider in Bern,

21. Hermann Tschanz, Handlanger in' Bern,

22. Josef Hofstetter, Sticker in Walzenhausen.

i Nichtbezahlung der Militirsteuer.)

_Die vorgenannten militirpflichtigen Schweizerbiirger wurden
wegen  schuldhafter Nichthezahlung der Militarpflichtersatzsteuer
verurteilt:

«. Ulyss Pahud am 18. Dezember vom Polizeirichter. von

Yverdon zu fiinf Tagen Gefingnis,

6. Samuel Pfeuti am 23. Dezember 1912 vom Polizeirichter
von Bern zu =zwei Tagen Gefiognis und sechs Monaten
Wirtshausverbot,

¢, Hermann Tschanz am 23. Dezember 1912 vom Polizei-
richter von Bern zu zwei Tagen Gefingnis und sechs Mo-
naten Wirtshausverbot, ‘

d. Josef Hofstetter am 6. Januar 1913 vom Bezirksgericht

*  des Vorderlandes des Kantons Appenzell A.-Rh. zu zwei
Tagen Haft und ein Jahr Wirtshausverbot, jeweilen unter
Auferlegung der Staatskosten.

Sie bitten um Krlass der ihnen auferlegien Strafen und
machen geltend, Krankheit, geringer Verdienst und der Unterhalt
einer grossen Familie hiitten sie verhindert, rechtzeitig ihre Mi-
litirsteuer zu bezahlen. »

Im KEinzelnen macht Ulyss Pabud geltend, dass die Nicht-
bezahlung nicht mit bosem Willen eifolgt sei, er habe den
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Steuereinnehmer aulgesucht wund dieser ihm erklirt, seine
Stener sei zurickgezogen, er konne den Betrag nicht annehmen.
Dem widersprechen jedoch die Tatsachen, dass Pahud zweimal
ordnungsgemiss zur Zahlung aufgefordert worden ist, dass er
sich geweigert hat, die gerichtliche Vorladung anzunehmen uad
dass seine Begrindung, er gehe nur selten nach Yverdon, als
ein Vorwand erscheint. Das Militirdepartement des Kantons
Waadt beantragte Abweisung des Gesuches, wihrend ein Zeu-
gnis des Gemeindeprisidenten von Prahins dasselbe empfiehlt. ---
Bin vélliger Nachlass der Strafe rechtfertigt sich unter vorliegen-
den Umstiinden nicht, wohl aber die Herabsetzung auf das in
.dergleichen Fillen allgemein iibliche Mass.

Samuel Pfeuti erhillt zwar von der Gemeindebehirde ein
giinstiges Zeugnis und wird von ihr sowohl als vom Regierungs-
statthalteramt zur Begnadigung empfohlen, weil er durch Arbeits-
mangel und Krankheit seiner Frau in Bedringnis geraten und so
ohne eigenes Verschulden ausser Stande gewesen sei, die Militir-
steuer zu bezahlen. Diese Verhiltnisse hat er aber nicht am
richtigen Orte, nimlich bei den Mahnungen durch den Kreiskom-
mandanten und vor dem Richter geltend gemacht, wo sonst un-
zweifelhaft Rilcksicht darauf genommen worden wiire. Die Be-
gnadigungsbehorde ist nicht in der Lage, auf solche Vorbringen
einzutreten, und die Ansicht, dass die Strafe dahinfallen solle,
weil mehrere Monate nach der Urteilsfillung Zahlung der Busse
erfolgte, steht im Widerspruch mit der ausdriicklichen Vorschrift
des Gesetzes.

Ganz aussergewohnliche Umstinde will auch Hermann Tschanz
glaubhaft machen. Derselbe ist jedoch wegen Diebstahl, Begiinsti-
gung bei Diebstahl, unzichtigen Handlungen, Skandal, Argernis etc.
vorbestraft und erscheint einer Gnade gegeniiber der ausgespro-
chenen Strafe nicht wirdig zu sein.

‘Josef Hofstetter endlich ist bei der Verhandlung vor dem
urteilenden Gerichte mit ungeniigender Entschuldigung ausge-
blieben. Seine Behauptungen, dass unverschuldete Not und Vei-
dienstlosigkeit ihm die Leistung der Fr. 24.50 betragenden
Steuer unmoglich gamacht haben, werden vom Gerichte, das
die Verhaltnisse offenbar genau kenut, als unglaubwirdig zu-
riickgewiesen und die Zahlungsunfihigkeit mit Wirtshausbesuch in
Verbinduug gebracht. Diese Aonahmen stimmen tiberein mit dein
Zeugnis des Kreiskommandanten bei Uberweisung des Hofstetter
und miissen auch dem Entscheide iiber das Begnadigungsgesuch
zu Grunde gelegt werden.
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Antrag: Hs sei die Strafe des Ulyss Pahud von funf
Tagen auf drei Tage Gefiangnis zu ermissigen. Die Begnadigungs-
gesuche des Hermann Tschanz, des Samuel Pfeuti und des Josef
Hofstettex seien abzuweisen.

Genehmigen Sie, Tit., die Versicherung unserer vollkommenen
Hochachtung.

Bern, den 16. Mai 1913.

Im Namen des schweiz. Bundesrates,
Der Bundesprisident:
Miiller.

Der Kanzler der Ridgenossenschaft :
Schatzmann.

Hinscheid des Herrn Bundesrat Louis Perrier.

Herr Bundesrat Louis Perrier ist am 16. Mai 1913 morgens
11/a Uhr in Bern gestorben. :

Der Bundesrat hat den Mitgliedern der Bundesversammlung,
dem Bundesgerichte, dem schweizerischen Schuirate, den Direktoren
der internationalen Bureaux, der schweizerischen Bundesbahnen
und der Nationalbank, sowie den Kantonsregierungen diese Trauer-
botschaft durch folgendes Schreiben zur Kepntinis gebracht:

In tiefem Schmerze setzen wir Sie in Kenntnis von dem Hin-
scheide unseres lieben Iollegen Herrn Bundesrat Louis Perrier.
Eine kurze Krankheit hat ihn letzte Nacht im 64, Altersjahre
dahingerafft, nachdem er dem Bundesrate erst seit einem Jahre
und zwei Monaten angehort.

Herr Perrier wurde am 22. Mai 1849 in Neuenburg ge-
boren und war Birger dieser Stadt und nebstdem noch der
waadtlindischen Gemeinden Orges und Ste-Croix. Nachdem er
in Stuttgart und Zirich die Baukunst studiert, erwarb er sich
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an unserer technischen Hochschule mit Auszeichnung das Diplom
und konnte dann seine Kenntnisse wihrend zweier Jahre im
Dienste des internationalen Bureaus fir Maas und Gewicht in
Sevres verwerten und bereichern. Im Jahre 1879 hatte er sich
in seiner Vaterstadt als Architekt niedergelassen. Sehr bald als
Fachmann hochgeschitzt, grindete er die mit der Entwicklung
Neuenburgs eng verkniipfte ,Société technique®, der er wihrend
fast eines Jahrzehnts als Leiter vorstand. Aus dieser Zeit stammen
die von Perrier errichteten geschmackvollen Banwerke, sowie
mehrere mit Geschick ausgefithrte Wiederherstellungsbauten, wie
die des Neuenburger Schlosses

Obwohl ihn seine private Tiligkeit vollauf beschiftigte,
entzog sich Herr Perrier keineswegs den offentlichen Pflichten.
So sehen wir ihn von 1888 an als titiges Mitgiied der neuen-
burgischen Gemeindebehorden und, ein Jahr spiter, des Grossen
Rates. Aber bald nahmen Perriers Mitbirger seine Dienste ganz
in Anspruch, und er musste der ihm liebgewordenen Baukunst
entsagen. Im Jahre 1903 wurde er in schwieriger Lage zum
Mitgliede des Staatsrates gewidhlt. Dank seinem sichern Urteile
und seinen ausgedehnten Kenntnissen nahm Herr Perrier in der
Neuenburger Regierung eine hervorragende Stellung ein. Zwei-
mal fihrte er in dieser Behorde den Vorsitz und leitete mit
anerkannter Tuchtigkeit das Baudepartement.

Nebenbei war Herrn Perrier eine glinzende militirische
Lautbabo beschieden. Oft wurde er berufen, in den Zentral-
schulen den Unterricht in. der Befestigungslehre zu erteilen, bis
er im Jahre 1896 zum Obersten des Genie befordert und dann
zum Geniechef des I. Armeekorps ernannt wurde. Im Juhre
1898 erhielt er das Kommando der ersten Infanteriebrigade und
dann das der Besatzung von St. Maurice (1902-—1905).

Die Laufbahn Perriers in der eidgendssischen Politik be-
ginnt wnit seiner Wahl zum Nationalrate itn Jahre 1902. Dor¢
sprach ev bel den Verhandlungen iber Eisenbahn- und andere
technische Fragen stets ein gewichtiges Wort. Kcin Wunder
daher, dass die oesetzocbenden Behorden ihn, den gewiegten
Techniker, als Nachfolgel des zum Direktor des mtematlonalen
Bureaus fir geistiges Eigentum ernannten Herrn Comtesse zum
Mitglicde des Bundesrates erkoren haben. Leider konnte Herr
Perrier sein Amt, zu dem ihn das Vertrauen des Landes berufen,
nur sehr kurze Zeit ausiiben.

Aber diese Zeit erlaubte ihm, seine Fihigkeiten zur Geltung
zu bringen. Nicht umsonst hatte Herr Perrier withrend seiner
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biirgerlichen und miligirischen Laufbahn Erfahrangen gesammelt.
Mit der Leitung des Eisenbahn- und Postdepartementes betraut,
versiand er es, das von seinen Amtsvorgingern vorbereitete, ibhm
so sehr am Herzen liegende Werk zu vollenden, némlich die
Ausdehnung des Bundesbahnnetzes durch den Riickkaunt der Linie
Genf-La Plaine, sodann den Ankauf der Neuenburger Jurabahn
und den Bau des zweiten Simplontunnels. Als Vorsteher des ihm
am 1, Januar dieses Jahres zur Verwaltung zugewiesenen Departe-
ments des Innern widmete sich Herr Perrier wieder mit voller
Hingebung einem vou ihm geschiitzten Gebiete. Lag ihm nicht
in seiner jetzigen Stellung die Foérderung der eidgeniossischen
Technischen Hochschule ob, deren Aufsichtsbehorde er lange Zeit
angehort! Hatte er doch auch mitzuwirken an der Ausarbeitung
des so dringlichen Gesetzes iiber die Nuizbarmachung der Wasser-
krifte, dessen technische und juristische Seite ibn in gleichem
Massc fesselte! War er, der zeitlebens ein leidenschaftlicher
Kunstliebhaber gewesen, endlich npicht auch der bestellte Be-
schiitzer der schonen Kiinste!

Unser Kollege wird sich fiir diese schinen Aufgaben nicht
mehr aufopfern kinnen. Wir haben diesen hochgesinnten, fein-
gebildeten, wohlwollenden Mann, diesen Mann mit dem klaren
‘Worte, dessen Erfahrungen uns so kostbar waren, leider verioren.
Aber sein Andenken wird in uns, wie in allen, die ihn gekannt,
stets fortleben und uns teuer sein. Das Land. das sich mit uns
in der Trauer nm ihn vereint, wird ihm ein gleiches Andenken
bewahren.

Am 19. Mai, vormittags 93/, Uhr, fand in der Minster-
kirche in Bern eine Traucrfeier statt. Nach Schluss derselben
wurde die Leiche zum Bahnhof begleitet und nach Neuenburg
aberfithrt, woselbst eine von den kantonalen Behirden angeordnete
‘Trauerfeierlichkeit stattfand.

Aus den Verhandlungen des Bundesrates.
(Vom 9. Mai 1913.) :

Der Gemeinde Kloten wird an die auf 251 Fr. 50 Rp. ver-
anschlagten Kosten der Anschaffung eines Formaldehyddesinfek-
tionsapparates, System Fligge, nebst Zubehir ein Bundesbeitrag
vou 50 %6, d. h. bis auf 125 Fr. 75 Rp., zugesichert.
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