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Bericht

des

Bundesrates an die Bundesversammlung zum Begnadi-
gungsgesuche des wegen Ubertretung des Patenttaxen-
gesetzes bestraften Johann Koffer, Hausierers in Mel-
lingen, Kanton Aargau.

(Vom 19. August 1902.)

Tit.

Gegen Koffer, welcher ein kantonales Hausierpatent fiir den

Handel mit Quincailleriewaren besitzt, wurde Strafanzeige erstattet,

weil er ohne den gesetzlichen Ausweis auf Musterkollektionen

‘ einer auslindischen Firma Bestellungen aufnahm. Das Bezirks-

gericht Baden erklirte ihn der Ubertretung des Bundesgesetzes

‘ betreffend die Patenttaxen der Handlungsreisenden schuldig und
‘ verurteilte ihn:

1. zu einer Geldbufie von Fr. 15, eventuell im Falle des Nicht«
bezahlens zu 3 Tagen Gefangenschaft;

2. zur Nachzahlung der umgangenen Taxe von Fr. 100;

3. zur Bezahlung der Kosten, worunter eine Staatsgebithr von
Fr. 5.

In einem Nachsatz zur Urteilsbegriindung empfiehlt das Ge-
richt den Bestraften zur Begnadigung mit den Worten:
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~ ,In Beriicksichtigung der #rmlichen Verhiltnisse des Be-
anzeigten und des schweren Unfalles, von welchem derselbe heim-
gesucht wurde, und bei welchem Anlafl ihm der linke Arm buch-
stablich ausgerissen wurde, so dafl Koffer zur Ausithung seines er-
lernten Handwerkes nicht mehr fihig ist und durch Hausieren mit
Quinecailleriewaren sein Dasein zu fristen suchen muf}, kommt das
Gericht dazu, den Beanzeigten dem Groflen Rate zur Begnadigung
zu empfehlen und die hohe Finanzdirektion, resp. die zustindige
Bundesbehorde, zu ersuchen, dem Beanzeigten die Nachzahlung
der betreffenden Patenttaxe zu erlassen®.

Koffer ersucht die Bundesversammlung, volle Gnade fiir Recht
ergehen zu lassen und ihm die Strafe, die Staatsgebiibr und die
Patentnachzahlungstaxe zun erlassen. Er beruft sich dabei auf
seine bereits vom Bezirksgericht Baden besprochenen schwierigen
Erwerbsverhiltnisse und beha,uptet in Unkenntnis der Straf barkext
seiner Handlung gewesen zu sein.

- Nach Art. 174 des Bundesgesetzes iiber die Bundesstrafrechts-
pflege bewirkt die Becrnadwung die ganze oder teilweise Auf-
hebung der Strafe. Als solche stellt sich aber im vorliegenden
Falle nur die Bufie von Fr. 15 dar, zu welcher Petent, gestiitzt
auf Art. 8 des Patenttaxengesetzes, vertillt wurde. Die Frage
des Nachlasses der Kosten berithrt die Begnadigungsinstanz auch
deswegen nicht, weil die Rechtssprechung giinzlich Sache des
Kantons war, und gemifi Art. 157 des Organisationsgesetzes im
Falle der Unerhiltlichkeit eine Kostenvergiitung durch den Bund
nicht stattzufinden hat. Was aber die Nachzahlung der Patent-
taxe betrifft, so hat eventuell das Handelsdepartement als Ober-
aufsichtsbehérde iiber das Patenttaxenwesen die Kompetenz, solche
wegen Vermogenslosigkeit des Betroffenen oder aus andern Griinden
zu ermifigen oder ginzlich zu streichen (Art. 11 des Patenttaxcn-
gesetzes und Art. 9 des Bundesratsbeschlusses vom 1. November
1892 betreffend Ausfihrung dieses Gresetzes).

Da Koffer sich der Ubertretung des Bundesgesetzes unzweifel-
haft schuldig gemacht hatte, so war seine Bestrafung die notwendige
Folge seiner Handlung, und das urteilende Gericht hat bei Aus-
messung der Bulle bereits hinreichende Riicksicht genommen auf
die mitleiderregende .6konomische Situation des Fehlbaren. Daher
besteht kein Grund zu weiterer Reduktion der Strafe auf dem
Wege -der Begnadigung, und ist lediglich den zustindigen kan-
tonalen und eidgendssischen Behorden zu iberlassen, ob sie sich
veranlafit sehen, auf ein bei ihnen anzubringendes Gesuch auf
NachlaB .der Kosten und der Patenttaxe einzutreten.
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Wir stellen daher bei Ihrer hohen Versammlung den
Antrag:

Es sei auf das Gesuch um Nachlaf der Kosten und der
Patenttaxe nicht einzutreten und dasjenige um Aufhebung der
Geldbufle abzuweisen.

Bern, den 19. August 1902.

Im Nénjl'én des schweiz. Bundesrates,
Der Bundespriasident:
Sato. o Zemp.
" . Der I VizeKanzler: *

-$chatzmani.
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Bericht-

des

Bundesrates an die Bundesversammlung zum Begnadigungs- -
gesuch des wegen Fischfrevels bestraften Fritz Hirdi,
Fischenzenpichters, in Niederlenz, Kanton Aargau.

(Vom 19. August 1902.)

Tit.

Fritz Héardi richtet an den schweizerischen Bundesrat zu
Handen der Bundesversammlung das Gesuch, daf ein iiber ihn
bei den Gerichten des Kantons Aargau wegen Fischfrevels ge-
falltes Urteil im Wege der Begnadigung gemildert werde mittelst
Streichung des Verbotes, wihrend zwei Jahren die Fischerei aus-
zuitben.

Aus dem eingeholten Urieil des Bezirksgerichtes Lenzburg
ergibt sich, dafll die in Frage stehende Strafe iiber Hirdi nicht
wegen Ubertretung des Bundesgesetzes verhingt wurde, sondern
wegen Zuwiderhandelos gegen eine kantonale Vollziehungsver-
ordnung zu diesem Gesetz. Infolgedessen steht das Begnadigungs-
recht nicht der Bundesbehorde zu, sondern dem Grofen Rate des
Kantons Aargau.

Wir stellen daher den
Antrag:

Es sei auf das Begnadigungsgesuch des Hirdi nicht einzu-
treten, sondern ihm durch Vermitilung der Regierung des Kantons
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