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Protokoll.

A

Verhandlungen der Kommission des Nationalrathes be-
treffend den Entwurf eines Bundesgesetzes ilber die
Militarstrafgerichtsordnung.

e L et e

‘Sitzungen vom 8. bis und mit 11. August 1888 in Thun.

RO FEHR_ps~———

Die Kommission besteht aus den Herren Nationalridthen:

A. Brosi (Solothurn);

M. Chappelet (Wallis);
R. Gallati (Glarus);

R. Geilinger (Zirich);
L. Grand (Freiburg);

Ph. Heitz (Thurgau);

K. Hochstraler (Luzern);
Ed. Miller (Bern);

E. Ruffy (Waadt);

J. Schmid (Graubiinden);
A. Suter (St. Gallen).

Sammtliche Mitglieder sind erschienen. (Hr. HoechstraBer hat
wegen Berufsgeschiften den Sitzungen vom 10. und 11. August
nicht mehr beiwohnen kénnen.)
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Auf die Einladung des Kommissionsprisidenten wohnt den Ver-
handlungen mit berathender Stinme bei Hr. BundesrathL.Ruchonnet,
Vorsteher des Eidg. Justiz- und Polizeidepartements.

Als Protokollfithrer ist beigezogen Hr. Leo Weber, Major
im Justizstab und Sekretir fiur Gesetzgebung im Eidg. Justiz-
departement.

Der bisherige Prisident, Hr. A. Brosi, tritt das Préasidium
mit Zustimmung der Kommission an Hro. Ed. Miller ab.

Hr. Ed. Miller tibernimmt den Vorsitz und leitet die Ver-
handlungen.

Der Prasident stellt sefort die Frage des Eintretens auf den
mit Botschaft vown 10. April 1888 der Bundesversammlung vor-
gelegten Epntwurf des Bundesrathes zur Diskussion.

Das Eintreten wird ohne Widerspruch beschlossen.
Bs folgt die

Artikelweise Berathung.

Bemerkung. In der Zeitschrift fir Schweizer Strafrecht (Bern, Stimpfli'sche
Buchdruckerei), I. Jahrgang, 3. und 4. Heft, hat Hr. Prof. Dr. Carl Stoof
in Bern den Entwurf einer eingehenden Besprechung unterworfen und Be-
merkungen und Vorschlige zu demselben verdffentlicht, die im Separatab-
druck den Mitgliedern, der Kommission zugestellt worden sind.

Die Vorschlige des Hrn. C. Stoofl, welche die Kommission manchenorts
zu den ihrigen gemacht hat, werden in diesem Protokolle einfach unter dem
Namen des Autors und nach der Seitenzahl des Separatabdruckes mitgetheilt.

Der Entwurf des Bundesrathes lautet:

Bundesgesetz
iber
die Militirstrafgerichtsordnung.

Die Bundesversammlung
der schweizerischen Eidgenossenschaft,

gestiitzt auf Art. 20 der Bundesverfassung und auf die Artikel 227—22%
der Militirorganisation vom 18. November 1874;
nach Einsicht einer Botschaft des Bundesrathes vom 10. April 1888,
beschliesst:
Angenommen.
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L Theil.
Die Militdrstrafgerichtsverfassung.

Es wird beschlossen, aus den Ueberschriften die Artikel (,,Die*
oDer* u.s. w.) wegzulassen.

Y
I. Gerichtsharkeit.

Art. 1. Der Militirstrafgerichtsbarkeit und dem Militirstrafgesetze des
Bundes sind unterworfen:

Man will Art. 1 vorerst ziffernmiBig bereinigen und sodann
die von Prof. Stoof (S.16) angeregte Frage erortern, ob es nicht
richtiger wire, als Art. 1 der Militdrstrafgerichtsordnung einen Satz
folgenden Inhalts anfzunehmen: Die Militargerichte beurtheilen die
dem Militirstrafgesetze unterworfenen Personen wegen der in dem-
selben mit Strafe bedrobten Handlungen, — dagegen aber den
Art. 1 des in Kraft bestehenden Militirstrafgesetzes durch diejenigen
Bestimmungen zu erginzen, welche bezwecken, die Herrschaft des
Militarstrafgesetzes gegenitber dem gegenwirtigen Rechtszustande
auszudebnen und zu diesem Behufe in ein Einfihrungsgesetz zu der
Militarstrafgerichtsordnung einen entsprechenden Zusatzartikel auf-
zunehmen.

Den Eingangsworten des Artikels wird fir den Fall, dall der-
selbe an der Spitze des Gesetzes verbleibt, folgende Fassung ge-
geben :

Der Militdrstrafgerichtsbarkeit und dem Militéirstrafrechte des Bundcs sind
unterworfen :

1) die Militirpersonen;

Auf Apregung des Hrn. Suter wird beschlossen, Ziff. 1 des
Art. 1 gemeinsam mit Art. 2 in Berathung zu ziehen, welch’
letzterer lautet:

«Unter Militirpersonen sind alle Personen zu verstehen, welche im Auszug,

in der Landwehr oder im Landsturm eingetheilt sind und sich im eidgends-
sischen oder kantonalen Militirdienst befinden.»

Hr. Suter stellt den Antrag, Art. 2, der den Begriff der
Militdrperson bestimmt, als zweiten Absatz auf Ziff. 1 des Art. 1
folgen zu lassen. '

Dem gegenitber will Hr. Brosi von einer Definition der
sMilitarperson* ginzlich absehen, da eine solche Definition ohne
praktischen Werth sei, iibrigens auch vom Entwurfe selbst in ein-
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zelnen Bestimmungen wieder iiber Bord geworfen werde, so z. B, in
Art. 95, wo von einer ,im Dienst befindlichen Militarperson* die
Rede sei.

Hr. Prisident Miller erklirt sich mit der Streichung von
Art. 2 einverstanden, schligt jedoch vor, als Ziff. 1 zu setzen:

Personen, welche sich im cidgendssischen oder kantonalen Militirdienst
befinden. -

Der Antrag des Hrp. Miller wird angenommeo.

Die Berathung geht iber auf Ziff. 2 des Art. 1:

2) das einem Unterrichtskurse zugetheilte Instruktionspersonal, wihrend der
Dauer des Kurses;

Hr. Geilinger mochte Ziff. 2 fallen lassen: Die Lnstraktoren
befinden sich auch im Militdrdienste, sie sollen deshalb mit den bei
Ziff. 1 genannten Militirs zusammengehen; es ist nicht richtig,
zwischen den Offizieren der Armee — auch die Instruktoren sind
solche — Unterschiede aufaurichten.

Die HH. Miiller, Ruchonnet und Ruffy sprechen sich gegen
diesen Antrag aus: Die Instruktoren haben mehr den Charakter
von Militirbeamten, als von Militirs, die im Dienste stehen; sie
besitzen ihr burgerliches Domizil in der Gemeinde des Waffenplatzes,
dem sie¢ zugetheilt sind, was vom Bundesgerichte in einem neuer-
lichen Urtheile festgestellt wurde; auch der Entwurf eines eid-
gendssischen Betreibungs- und Konkursgesetzes macht einen Unter-
schied zwischen Burgern, welche sich im eidgendssischen oder
kantonalen Militirdienst befinden, und den in Funktion stehenden
Militirinstruktoren, indem er wohl Jenen, nicht aber Diesen die
Wohlthat des Rechtsstillstandes gewahrt.

Ziff. 2 wird, entgegen dem Anptrage des Hrn. Geilinger, bei-
behalten.

3) die militdrischen Beamten und Angestellten des Bundes und der Kantone
in Bezug auf Handlungen, die mit ihrer amtlichen Stellung im Zusammen-
hange stehen;

Hr. Miuller befirwortet die Apnahme der von Hrn. Prof,
Stool (8. 17) vorgeschlagenen Redaktion:

<Die Beamten und Angestellten der eidgendssischen und kantonalen Militiir-
verwaltung, soweit es die Titel I und X (des Abschnittes «Von den ver-
schiedenen Arten der Verbrechen im Besondern») des gegenwirtigen Militiir-
strafgesetzes®) anbelangt und die Handlung militirische Verhiltnisse berihrt,»

#) Titel I handelt von den Verbrechen gegen die Sicherheit der Eid-
%enossenschaft und des Heeres und gegen die verfassungsméfige Ordnung;
itel X von der Veruntrenung, dem Betrug und dem falschen Zeugnisse.
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In der Diskussion ist im Wesentlichen geltend gemacht worden:
Gegen Ziff. 3: '

Bine so weit gehende Ausdehnung der Militarstrafgerichtsbharkeit
lasse sich nicht rechtfertigen; es wiirden auf Grund einer solchen Be-
stimmung selbst in Friedenszeiten und fiir Verbrechen, die gar keinen
militdrischen Charakter haben, Personen vor Militirgericht gestellt
werden miissen, die vielleicht in ihrem Leben niemals ein Militdr-
kleid getragen oder doch zur Zeit der strafbaren Handlung nicht
mehr zu den Militdrs gehoren, wie Zeughausverwalter, Angestellte
des Kommissariats u. s. w. Unter allen Umstinden miifte im Ge-
setze der Zusammenhang der Handlung mit dem Militirwesen zur

" Voraussetzung der militirgerichtlichen Beurtheilung gemacht werden.
Von diesem Gesichtspunkte aus konnten die militérischen Beamten
und Angestellten allenfalls fir die im I. Titel des Besondern Theils
des gegenwirtigen Militdrstrafgesetzes vorgesehenen Verbrechen, die
einen ,Feind“ der Eidgenossenschaft, also den Kriegszustand voraus-
setzen, der militdrischen Geriehtsbarkeit unterworfen werden.

(Suter, Gallati.)
Fuar Ziff. 3:

Es gibt eine Reihe von Spezialdelikten, die vom gemeinen
Strafrecht nicht evfalt, wohl aber ihrer militirischen Natur wegen
im Militirstrafgesetze behandelt werden, namentlich in Titel II,
III, IV des gegenwirtizen Gresetzes, und welche auch von militd-
rischen Beamten und Angestellten begangen werden koonen. In
Hinsicht auf Handlungen dieser Art sollte doch wohl die Militar-
gerichtsbarkeit begriupdet sein (Ruchonnet, Geilinger). Man
konnte, zu genauncrer Feststellung ihres Umfangs, vielleicht sagen:
»in Bezug auf Handlungen, die mit militirischen Verbaltnissen im
Zusammenhange stehen* ( Geilinger) oder: ,pour autant que cela
ne concerne pas des délits communs* (Ruehonnet).

Jedenfalls mifite man eine Fassung suchen, die Jedermann
verstindlich ist, und diirfte daher nicht einfach Gesetzestitel zitiren.
(Geilinger).
Hr. Miller warnt vor negativen Fassungen.

Nachdem eine Reihe redaktioneller Wendungen zur Sprache
gebracht worden, die simmtlich als ungentigend oder unzutreffend
erschienen, wurde auf den Antrag des Hrn. Bundesrath Ruchonnet
wegen der allzu groBen Schwierigkeit, zwischen den militéarischen
und nicht militarischen Handlungen von Beamten und Angestellten
die Grenzlinie zu ziehen, und weil fir dié Verbrechen militirischer
Bundesbeamten das birrgerliche Bundesstrafrecht ausreichende Straf-
bestimmungen enthilt, die kantonalen militirischen Beamtungen

\
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aber keine grofle Bedeutung mehr haben, einstimmig beschlossen,
die Ziffer 3 fallen zu lassen.

4) Personen, welche ausserhalb des Dienstes imIMilitdrkleide auftreten;

Hr. Suter empfichlt Streichung dieser Ziffer. ,Sollen auch
Schauspieler, die in einem Militirkleide auftreten, und Alle, die
bei einer Festlichkeit, einer Prozession u. dgl. militarisch gekleidet
sind, dem Martialgesetze unterstellt werden?!“ Eventuell wiire
die Bestimmung doch wenigstens auf Militarpflichtige zu
beschrinken,

Dagegen spricht sich Hr. Geilinger fir strenge Ahndung
jedes MiBbrauchs des Militirkleides aus und weist darauf hin, dal} -
sehr oft auch mit militérischen Gradabzeichen Unfug getrieben
werde. Er schligt vor, zu sagen:

Personen, welche ausserbalb des Dienstes mit besonderer Bewilligung oder
unbefugt das Militirkleid tragen.

Hr. Heitz bilt dic Fassung des bisherigen Gesetzes (Art. 1,
litt. b: ,Militarpflichtige Personen, welche auferhalb des Dienstes
bei irgend einer Gelegenheit in ihrem Militirkleide auftreten“) fur
besser als die neuvorgeschlagene. Diese Ansicht theilen die ITH.
Grand und Brosi. Ersterer schligt indessen als Zusatz zur bis-
herigen Bestimmung die Worte  sans droit® (unbefugt) vor, wo-
gegen Hr. Brosi bemerkt, es komme durchaus picht darauf an, ob
das Militirkleid befugt oder unbefugt getragen werde, die einfache
Thatsache. daB im militirischen Anzug ein Verbrechen begangen
sei, begriinde die militirische Gerichtsbarkeit. Hr. Brosi will nicht
mit dem Entwurfe die Zahl der militirgerichtsbaren Personen ver-
mehren, sondern im Gegentheil dieselbe vermindern; er findet des-
halb das bisherige Gesetz, das nur von militdrpflichtigen
Personen spricht und nur den Fall in’s Auge fafit, wo einc solche
Person auBerhalb des Dienstes in ihrem Militirkleide auftritt, ent-
schieden besser als den Entwurf.

Hinwieder bemerkt Hr. Hochstrafler, dall es verfehlt wire,
den Druck auf das Eigenthumsrecht (in ,ihrem“ Militirkleide) zu
legen, und Hr. Miiller will das bisherige Gesetz unter Streichung
der Worte: ,bei irgend eciner Gelegenheit® beibehalten. I Uebrigen
weist Hr. Miller an Beispielen nach, dall dic Bestimmung ganz
unentbehrlich ist; man denke z. B. an eine Offiziersviersamnjung,
wihrend welcher von einem Theilnehmer ein Delikt begangen
wird, oder an einen festlichen Anlafl, bei welchem mitwirkende
Militars einen Krawall verursachen, u. dgl.

Hr. Ruchonnet gibt das Bediirfnifl einer solchen Bestimmung
zuj immerhin setst er voraus, dafl der Militérpflichtige auflerhalb des
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Dienstes nur daun unter dieselbe falle, wenn er im vollstdn-
digeun militirischen Anzuge auftritt, weil derselbe in diesem Falle
den Gebhoten der militarischen Disziplic uonterworfen ist und sich
dessen bewufit sein soll.

Nachdemn die HH. Geilinger und Suter ihre Antrige zuriick-
gezogen haben, geht Ziff. 4 einstimmig in folgender Fassung aus
der Abstimmung hervor:

Militdrpflichtige Personen, welche ausserhalb des Dienstes im Militiirkleide
auftreten,

5) Wehrpflichtige ausserhalb des Dienstes mit Bezug auf ihrc dienstlichen
Obliegenheiten und im dienstlichen Verkehr mit militdrischen Vorgesetzten
und mit militdrischen Behérden;

Hr. Brosi verwirft mit aller Entschiedenheit die in Ziff. 5
enthaltene Bestimmung, welche den Kreis der, militargerichtlicher
Beurtheilung untersteliten Personen alizu sebr ansdehne, zu Chikanen
filhren konnte und deshalb bei der Armee wie bei der ubrigen
Bevolkerang beftigem Widerstand begegnen wirde. Er beantragt
Streichung dieser Ziffer, eventuell Streichung wenigstens des zweiten
Theils der Bestimmung (,und im dienstlichen Verkehr mit* u. s. f.).

Dagegen wird von Hrn. Ruchonnet zur Unterstittzung des Ent-
wurfes geltend gemacht, dall es sich keineswegs bloB, wie man
allerdings nach den in der bundesridthlichen Botschaft enhaltenen
Beispielen aunehmen konnte, um Disziplinarfille handle. Man stelle
siech z B. vor, daB ein Offizier, aulerhalb des Dienstes und ohne
amtliche Stellung, Befestigungspline verriethe, oder dal ein Verwal-
tungsoffizier vor Beomn eines TlupptnAuaammenLuoes Geschenke an-
nithme, die ihm mit Racksicht auf den bevorstehenden Dicnst an-
veboten werden. Es sind ja freilich eine Menge von Fillen deokbar,
in denen es eine Absurditit wiire, Wehrpilichtige auBerhalb des
Dienstes der militirischen Gerichtsbarkeit zu unterwerfen, wie
namentlich Fille kritischer MeinungsiuBerungen von Militirs nie-
derer Grade gegeniiber Hohergestellten. Der Hauptmann, von einer
Felddicostitbung in’s biirgerliche Leben zuriickgekehrt, sagt etwa
zu seinem ganz biirgerlich angezogenen Obersten: Ma foi, co-
lonel, vous n’avez pas brillé dans cette manceuvre!* oder ein
Unteroffizier erlaubt sich als Biirger hinter’m Wirthstisch seinem
Hauptmanu, der gleichfalls den Waffenrock wit dem Burgerkittel
vertauscht hat, suzurufen: ,Je n’ose vous dire 'emploi que jai fait
de votre circulaire, capitaine!* Wer wollte in solchen Fillen militarstraf-
gerichtlich einschreiten? Gewils Niemand. Und néthigenfalls finde
sich die Stelle, welche su weit gehenden militirischen Anspriichen
ein Ziel setzen wirde. Aber wie, wenn ein Verwaltungsoffizier
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acht Tage nach Beendigung des Militardienstes eine von ihm ge-
falsehte Rechnung eingibt? — —

Der Entwurf wird ferner vertheidigt von den HH. Gallati
und Mialler. ,Es ist absolut erforderlich, dafl die Disziplin im
dienstlichen Verkehr zwischen militirischen Untergebenen und Vor-
gesetzten gewahrt werde® (Gallati). ,NiehtbloB, wenn wir das Militiir-
kleid tragen, sondern sobald wir uns in einer dienstlichen Stellung
befinden, sind wir Militirs und der militarischen Disziplin unter-
worfen* (Miller).

Statt ., Wehrpflichtige® wiirde besser gesagt: Militars oder
militérpflichtige Personen (Gallati).

In der SchluBabstimmung wird mit 6 Stimmen (ohne
BEinrechnung der Stimme des Prisidenten) die Beibehaltung der
Ziff. 5 mit Ersetzung des Wortes , Wehrpflichtige durch ,militar-
pflichtige Personen“ beschlossen.

(Aus einer vorhergehenden Abstimmung war die Streichung des
zweiten Theiles von Ziffer 5 hervorgegangen, wobei indessen durch
das Protokoll ausdriicklich festgestellt werden soll, daffi dic Kom-
mission in diesem Falle unter ,dienstlichen Obliegenheiten® auch
den ,dienstlichen Verkehr mit wilitirischen Vorgesetzten und Be-
horden* verstanden wissen wollte.)

6) Personen, welche bei Militiirpersonen oder bei einem Truppenkorps
dauernd angestellt sind, wie Berciter, Offiziersbediente, Putzer, Wiischer;

Angenommen,

7) Personen, welche zu besondern Verrichtungen bei der Armee angestellt
sind, z. B. fiir den Post-, Eisenbahn- und Telegraphendienst, zum Eisen-
bahnbau, zu Befestigungsarbeiten, fiir ‘Transporte und Lieferungen, zum
Spitaldienst, fiir die Marketenderei, Biickerei und Schlichterei, Kasernen-
verwaltung, Magazinirung, Munitionsfabrikation — wegen Ilandlungen,
die sich auf diese Verhiltnisse beziehen;

Nach Antrag des Hrn. Suter wird am Schlusse gesagt: , wegen
Handlungen, die sich auf diese Verrichtungen beziehen.®

8) Personen, welche Militirpersonen in der Erfiillung ibhrer Dienstpflicht
absichtlich beeintrichtigen, wihrend derselben verletzen oder beschimpfen,
oder welche Wehrpflichtige zur Verletzung ihrer militiirischen Obliegen-
heiten verleiten oder zu verleiten suchen;

Hiezu werden mehrere Abidnderungsantrige gestellt.
a. Antrag Suter:

Personen, welche Militirs wiibrend des Dienstes an der Erfiillung der
Dienstpflicht hindern oder welche Wehrpflichtige zur Verletzung ihrer militi-
rischen Obliegenheiten verleiten oder zu verleiten suchen.

N
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Diesem Antrag, in welchem die Worte ,verletzen uad be-
schimpfen“ ausgelassen sind, schlielt sich Hr. Grand mit der Be-
grimdung an. dafl jedenfalls nur unbedeutende Verletzungen oder
Beschimpfungen in Frage kommen konnten, fiur welche das Civil-
strafrecht vollkommen geniige.

Das militirische Delikt besteht in der Hinderung, den Dienst
zu erfillen. Verletzung und Beschimpfung sind u. a. Mittel dazu,
die jedoch nicht besonders genannt und aufgezihlt zu werden
brauchen. (Suter.)

b. Antrag Brosi:
Statt «beeintrichtigen» zu sagen: «stdren».

Hr. Brosi hiilt die Redaktion dieser Bestimmung fiir eine sehr
schwierige Sache; die Worte ,in der Erfullung ihrer Dienstpflicht*
sind zu unbestimmi. Wann beginnt die Dienstpflicht, wann hért
sie auf? — _So lange Einer im Dienste steht, withrt seine Dienst-
pflicht.“ ‘

c. Antrag Miuller:

Personen, welche Militdrs in der Erfiillung ihrer militirischen Pflichten
hindern, wiihrend derselben verletzen oder beschimpfen, oder welche Wehr-
pflichtige zur Verletzung ihrer militirischen Obliegenheiten verleiten oder zu
verleiten suchen.

Die HH. Miiller und Heitz glauben, daff der seinen Dienst
verrichtende Militir einen besondern Schutz verdiene, da er nicht
in der Lage sei, einen Angriff abzuwehren; man denke z. B. an
eine Schildwache, die beschimpft, beohrfeigt wird. Wenn andere
Staaten biirgerliche Personen, die sich solche Ausschreitungen gegen
Militarpersonen erlauben, nicht vor das Militargericht ziehea, so
geschieht es einfach deshalb, weil die Militirpersonen dort berechtigt
sind, auf die Angreifer zu schielen.

d. Antrag Ruffy:

Celui qui, en injuriant ou en blessant un militaire, ’entrave dans I’accom-
plissement de son devoir, ou qui détourne ou cherche 4 détourner de ses
devoirs militaires un homme astreint au service.

Hr. Ruffy macht aufmerksam, dall der Biirger. der einen Militéir
beschimpft, wihrend die Truppe z. B. auf offentlicher Stralie sich
bewegt, der Verfolgung sehr leicht sich entziehen kann und daher
meistens straflos bleiben wird, wenn ihn die Militdrgewalt nicht
sofort erfassen kann.

e. Antrag Ruchonnet:

Celui qui, dans l'intention d’entraver un militaire dans ’accomplissement
de ses devoirs, le blesse ou Dinjurie pendant qu'il fait son service, ou qui
détourne ou cherche & détourner de ses devoirs militaires un homme astreint
au service.
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f. Antrag Geilinger:

Personen, welche Militirs wihrend der Erfiillung ihrer mifitirischen Ob-
liegenheiten durch Verletzung oder Beschimpfung stéren oder hindern oder
welche u. s. f. (Rest wie im Entwurf).

g. Zweiter Antrag Brosi:

Personen, welche Militirs in der Erfilllung ihrer militirischen Obliegen-
heiten absichtlich hindern oder stéren oder welche (Rest wie im Entwurf).

In der Abstimmung wird zuerst mit 5 gegen 4 Stimmen
(ein Mitglied enthalt sich der Stimmgebung) dem letzten Antrag
des Hrn. Brosi vor dem Entwurfe der Vorzug gegebea, sodann
aber — auf Antrag des Hrn Bundesrath Ruchonnet — der erste
Theil der Ziff. 8 fallen gelassen, der zweite Theil unverandert bei-
behalten.

Zur Begriundung seines Antrages ist von Hrn. Ruchonnet an-
gefilhrt worden, dall der erste Theil von Ziffer 8 in der Fassung
des Hro. Brosi wie in derjenigen des Entwurfes unpopulir wire
und eine Quelle von Kompetenzstreitigkeiten bilden wirde, ohne
dalb er einem driugenden praktischen Bediirfnisse entspriche. Da-
bei soll die auch von Stool (Seite 17, Anm., 4) angeregte Frage
offen behalten werden, ob nicht gewisse von Biirgern gegen das
Wehrwesen begangene Delikte durch das biirgeriiche Bundesstraf-
gesetz unter Strafandrohung gestellt werden sollen.

9) Personen, welche sich der Spionage oder des Falschwerbens schuldig
machen ;

10) in Xriegszeiten Personen, welche der Armee folgen und welche sich
strafbarer Handlungen an Personen, die zur Armee gehdren, oder an
Sachen, die der Armee dicnen, schuldig machen;

11) Kriegsgefangene und Internirte.

Angenommnen.

Es wird nun die Frage erortert, ob der also bereinigte Art. 1
des Entwurfes an der Spitze des Gesetzes belassen oder, als dem
materiellen Strafrecht angebiérend, in einem Eiufihrungsgesetze (Vor-
schlag Sto o) untergebracht oder, wie Hr. Mutller beantragt, za
den Uebergangsbestiminungen versetzt werden solle.

Hr. Ruchonnet konnte es nicht verstehen, wenn die Hauopt-
bestimmuang des Gesetzes, die Bezeichnung aller der militirischen
Strafgerichtsbarkeit unterworfenen Personen, in einem Nebenartikel
gesucht werden miifite. Diese Bestimmung bezieht sich keineswegs
bloB auf das materielle Recht; sie sollte, weil allgemeiner N¢tu1,
eigentlich in der Militarorganisation stehen.

Anderer Ansicht ist Hr. Brosi: Die Anwendbarkeit des mate-
riellen Strafgesetzes beruht auf zwei Voraussetzungen: einer subjek-
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tiven, nach welcher die handelnde Person dem Gesetze unterstellt
ist, und einer objektiven, nach welcher die Handlung vom Gesetze
mit Strafe bedroht wird, Die Bezeichnung der Personen, auf welche
das Militérstrafrecht Anwendung finden soll, gehort also in das
Strafgesetz und nicht in die Prozeflordnung.

Mit 7 gegen 3 Stimmen wird beschlossen, den Art. 1 an seiner
gegenwirtigen Stelle zu belassen.

Art. 2 fallt infolge des Beschlusses zu Art. 1, Ziff. 1, weg,

Art. 3. Die Handlungen, hinsichtlich deren die in Art. 1 gcnannten
Personen der Militirstrafgerichtsbarkeit unterliegen, werden, wenn sie Ver-
brechen sind, von den Militdrgerichten des Bundes, und wenn sie blosse Ord-
nungsfebler sind, von den militsirischen Behorden oder Vorgesetzten beurtheilt.

Hr. Suter bemerkt, ohne indessen einen Antrag zu stellen,
dieser Artikel enthalte eine Kompetenzbestimmung und sei daher
hier nicht am rechten Platze.

Hr. Brosi mochte uberall hinter dem Worte ,,Verbrechen*
(im deutschen Text) in Klammern beisetzen ., Vergehen“.

Die Anregung des Hrn. Brosi wird gutgeheifien.

Art. 4. Im Ausland begangene, unter das Militiirstrafgesetz fallende Iand-
lungen der in Art. 1 genannten Personen sind ebenfalls der eidgendssischen
Militdrgerichtsbarkeit unterworfen.

Dieser Artikel wird angenommen, jedoch auf den Antrag des
Hrn. Suter unmittelbar nach Art. 1 gesetzt.

Art. 5. Sind bei gemeinen Verbrechen mit Personen, welche unter die
Militdrgerichtsbarkeit falien, auch andere Personen beschuldigt, so bleiben die
Letztern der biirgerlichen Gerichtsharkeit unterworfen.

Durch Beschluss des Bundesrathes Lkonnen indessen ausnahmsweise die
der Militdrgerichtsbarkeit unterworfenen Personen dem biirgerlichen Strafgericht
unterstellt werden.

Hr. Grand zieht, dem Grundsatze der Gewaltentrennung
folgend, das Bundesgericht als Behorde zur Bestimmung des Forums
dem Bundesrathe vor.

Hr. Brosi will mit Stoof (8. 22) das birgerliche Gericht
als das regelmiflig zustindige erklaren und den Artikel fassen wie
folgt:

«Werden strafbare Handlungen von Personen, welche der Militér-
gerichtsbarkeit unterworfen sind, in Gemeinschaft mit andern Personen

begangen, so ist das biirgerliche Strafgericht des Ortes der Begehung
zustindig.




«Wenn militdrische Interessen es erfordern, unterstellt der Bundes-
rath die der Militirstrafgerichtsbarkeit unterworfenen Personen auch in
diesem Falle der Militirstrafgerichtsbarkeit.»

Nach der Ansicht des Hrn. Bundesrath Ruchonnet liegt
hier eine reine Zweckmafigkeitsfrage vor. Ks sind militdrische
Interessen zu erwigen, fir deren Wahrnehmung das Bundesgericht
wohl nicht die geeignete Behorde wire.

Hr. Miuller: Es wirde sich doch sonderbar ausnehmen,
wenn in einem Falle ein Biirger und zwanzig Militirpersonen be-
theiligt wiren und dann das birgerliche Gericht zn erkennen hitte!
Aber so weit kann der entgegengeseizten Anschauung Rechnung
gelragen werden, dall ohne Unterschied, bei gemeinen sowohl als
bei militirischen Delikten, der Biirger dem ordentlichen biirger-
lichen Strafgerichte unterstellt bleiben soll.

Aus der Abstimmung geht der Antrag des Hrn. Brosi,
von Hrn. Geilinger redaktionell abgedndert, als Beschlufl her-
vor; es lautet darnach Art. 5 wie fulgt:

«Werden strafbare Handlungen von Personen, welche der Militir-

gesichtsharkeit unterworfen sind, in Gemeinschaft mit andern Personen
begangen, so ist das biirgerliche Strafgericht zustiindig.

«Durch Beschluss des Bundesrathes kénnen indessen die der Militiir-
gerichtsbarkeit unterworfenen Personen den Militirstrafgerichten unterstelit
werden.»

Art. 8. Ist eine der in Art, 1 genannten Personen strafbarer ITandlungen
beschuldigt, welche theils der biirgerlichen, theils der militdrischen Gerichts-
barkeit unterliegen, so kann der Bundesrath deren Beurtheilung ausschliesslich
dem biirgerlichen Gerichte iibertragen.

Hr. Suter mochte auch in diesem Falle die birgerliche
Gerichtsbarkeit als die regelmiBige bezeichnen, wie es in Art. §
geschehen ist.

Hr. Brosi entgegnef, daB Art. 6 mit Art. 5 in keinem innern
Zusammenhange stehe, da man es im erstern vur mit Personen zu
thun bhabe, die der Militirgerichtsbarkeit unterstehen.

Mit 6 gegen 4 Stimmen wird Art. 6 unverindert ange-
nommen.

Art. 7. Wenn Militirpersonen sich Handlungen zu Schulden kommen
lassen, welche im Militirstrafgesetzbuche nicht vorgesehen sind, aber durch
das biirgerliche Strafgesetz des Ortes, wo sie stattgefunden haben, mit Strafe
bedroht werden, so sind zur Untersuchung und Beurtheilung solcher Ueber-
tretungen die biirgerlichen Gerichtsbehdrden zustidndig.
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Steht jedoch die Uebertretung mit dem militdrischen Dienstverhilinisse im
Zusammenhang, so kann die strafrechtliche Verfolgung nur mit Ermichtigung
des eidg. Militirdepartements eintreten.

Angenommen, mit der Abénderung, daf statt ,Militarpersonen®
gesagt wird: ,der Militargerichtsbarkeit unterworfene Personen*.

°

Art. 8. Wihrend der Dauer des Militirdienstes darf ein biirgerliches
Strafverfahren gegen einen Wehrmann nur mit Bewilligung des eidgendssischen
Militirdepartements eingeleitet oder fortgefiihrt werden.

Ist das Strafverfahren schon vor dem Eintritt in den Dienst angchoben
worden und verweigert das Militirdepartement die Erlaubniss zu seiner Fort-
setzung wihrend des Dienstes, so ruht dasselbe, bis der Angeschuldigte aus
dem Dienst entlassen ist.

Angenommen.

Art. 9. Kompetenzstreitigkeiten zwischen biirgerlichen und militiérischen
Gerichtsbehorden werden endgiiltig vom Bundesrathe entschieden.

Von Hrn. Suter wird vorgeschlagen, den Entscheid dem
Bundesgerichte zu ibertragen, das zur Beurtheilung solcher rein
juristischen Fragen besser qualifizirt sei als der Bundesrath.

Diesem Vorschlage tritt Hr. Muller mit der Bemerkung ent-
gegen, dafl die Entscheidung rasch getroffen werden miisse. Im
Kriegsfalle wiirde der General der eidgendssischen Armee dazu
berufen sein; in Friedenszeiten komme die entsprechende Kompetenz
dem Bundesrathe zu.

In der Abstimmung erkliren sich 7 Mitglieder fiir den
Bundesrath, 3 fiir das Bundesgericht.

Il. Der Justizstab.

Art. 10. Dem Justizstabe gehSren an:
1) Der Oberauditor und sein Stellvertreter;
2) der Vorsitzende des Kassationsgerichts;
3) die Grossrichter;

4) die Auditoren;
5) die Untersuchungsrichter;

6) ecine Anzahl nicht eingetheilter, zur unmittelbaren Verfigung des Bundes-
rathes stehender Justizoffiziere.

Hr. Gallati, mit Bezug auf litt. b, unterstitzt von Hrn.
Maller, beantragt: :
a. Statt ,Oberauditor* ist zu sagen: ,Chef des Justizstabes®;

b. als Ziff. 6 zu setzen: die ,Militirgerichtsschreiber®. (Bisherige
Ziff. 6 wirde Ziff. 7 werden.)




(V] ¢
314
¢4

Die Militargerichtsschreiber haben so wichtige Funktionen zu
erfilllen, dafl ihre vollstindige Zutheilung zum Justizstab geboten
ist und das Opfer, das dic Armee infolge dessen durch Abgabe von
acht Offizieren bringt, sich vollkommen rechtfertigen 1aBt. (Gallati.)

Das Sekretariat wird eine tiichtige Schule fiir kiinftige Unter-
suchungsricliter und Auditoren bilden. (Muller.)

Hr. HochstraBer: Statt ,GroBrichter* wiirde man besser
sagen: ,Gerichtsprisideni®.

Hr. Geilinger: Die ,Auditoren* wirden richtiger ,An-
kliger* genannt, da ja die Verhore durch die Untersuchungsrichter
vorgenommen werden sollen.

Hr. Ruchonnet: Hs ist unnitz und bedeutungslos, die -
gelianfigen und eingelebten Bezeichnungen an neue von zweifelhaftem
Werthe zu vertauschen.

Abstimmung: Ziff. 1—5 bleiben unverindert. Als Ziff. 6
wird — nach einstimmigem Beschlusse der Kommission — ein-
geschaltet : ,die Militérgerichtssehreiber. Bisherige Ziff. 6 wird
Ziff. 7. '

Art. 11. Der Bundesrath ernennt dic Offiziere des Justizstabes und be-
stimmt deren Grad und militirische Auszeichnung.

Art. 12. In den Justizstab sind wihlbar: Offiziere, welche in der schwei-
zerischen Armee gedient haben und juristische Bildung besitzen.

Angenommen; jedoch soll Art. 12 lauten:

Im deutschen Texte:

In den Justizstab sind wiahlbar: Truppenoffiziere,
welche als solche in der Armee gedient haben u. s. w.

Im franzdsischen Texte:

Sont éligibles dans I'état-major judiciaire les officiers de
troupes qui ont servi comme tels dans I'armée et posstdent
des connaissances juridiques.

Art, 13. Dem Justizstabe werden als besondere Sektion die Militirgerichts-
schreiber mit dem Grade von Lieutenants und Oberlieutenants zugetheilt.

Der Bundesrath ernennt hiezu Wehrpflichtige, die juristisch gebildet sind.
Die Vorschrift von Art. 12, betreffend vorgingige Dienstleistung als Offiziere
der Armee, ist auf die Gerichtsschreiber nicht anwendbar.

Infolge des zu Art. 10 (neue Ziff. 6) gefaBten Beschlusses
wird Art. 13 gestrichen.
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1l Die Militargerichte.
1. Ordentliche Militiirgerichte (Divisionsgerichte).

Art. 14. Fir jede Armeedivision besteht ein ordentliches Militiirgericht
(Divisionsgericht).

Im Falle des Bediirfnisses bezeichnet der Bundesrath Ersatzgerichte. Er-
satzgerichte sind insbesondere aufzustellen, wenn eine Armeedivision ihren
Kreis voraussichtlich fiir lingere Zeit verlisst, zur Handhabung der Militirjustiz
im Divisionskreise, oder wenn Landwehrabtheilungen ihren Divisionskreis ver-
lassen, zur Handhabung der Militdrjustiz bei der betreffenden Abtheilung.

Die Vorschriften iiber die Divisionsgerichte finden auf die Ersatzgerichte
entsprechende Anwendung.

In Beriicksichtigung einer kritischen Bemerkung von Stoof
(8. 9), der darauf aufmerksam macht, daff es ungenau ist, die
Divisionsgerichte im Gegensatz zum Kassationsgericht als ,ordent-
liche* Geriehte zu bezeichnen, da ja ersteres ebenfalls ein ordent-
liches Gericht, nimlich das ordentliche Gericht zweiter Instanz ist,
wird in der Ueberschrift und im Texte statt ,,Ordentliche Militar-
gerichte* iiberall die Bezeichnung ,Divisionsgerichte* gebraucht.

Im Uebrigen wird Art. 14 angenommen.

Art. 15. Ein Divisionsgericht besteht aus dem Grossrichter und vier
Richtern. Zur Vertretung der Richter in Verhinderungsfillen werden vier Er-
satzminner ernannt,

Dem Gerichte sind beigegeben: Ein Auditor, ein Untersuchungsrichter
und ein Gerichtsschreiber.

Hr. Brosi: ,Es ist eine Schwiche der stindigen Gerichte,
dafl bei ibnmen nur hochst selten ein Wechsel im Gerichtspersonal
eintritt. Dem Angeklagten ist kein freier Spielraum zur Verwerfung
von Richtern gewihrt. Da das in Art. 58 vorgesehene Rekusations-
recht im Sione der Verwerfung eines Richters ohne Angabe eines
Gruundes erweitert werden sollte, so wire hier die Ernennung von
mindestens 6 Ersatzmdnnern in Aussicht zu nehmen *

Aus praktischen Motiven — ohne die Ansicht des Hrn. Brosi
ither die Vortrefflichkeit des Rekusationsrechts zu theilen — be-
antragt Hr. Hochstrafler, die Ersatamanner auf 5 zu vermehren,
da ja anch das Gerieht aus 5 Personen zusammengesetzt ist, wo-
gegen Hr. Mtller (mit Stool S. 29) einfach sagen will:  Zur
Vertretung der Richter werden die erforderlichen Ersatzminner
ernannt.“ '

Die HH. Gallati und Suter wenden sich gegen den Antrag
des Hrn. Brosi.
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Die aufierordentliche Erginzung des Gerichts ist in den Be-
stimmungen iber das Verfahren zu regeln, etwa nach Art. 131,
Das Gericht soll jeweilen in casu den Buodesrath um Vornahme
von Erginzungswahlen angehen. — Die Geschwornen sind die Eides-
helfer des Angeklagten, darum hat er ihnen gegeniiber ein freies
Rekusationsrecht. (Suter.)

,Es ist ein groBer Unterschied zwischen ad hoe zur Urtheils-
fillung berufenen Geschworenen und stindigen, mit fester Amts-
dauer gewahlten Richtern. Darum kaon auch das Rekusationsrecht
den beiden gegeniiber nicht gleich beschaffen sein.* (Gallatil)

Hr. Miiller glaubt, es kénute die Wahl auflerordentlicher Kr-
satzrichter fiiglich dem Grofrichter ubertragen werden, und bean-
tragt, dies nach Art. 131 in einem besondern Artikel festzusetzen.

Hr. Ruchonnet michte die Frage durch einen einfachen
Zusatz in Art. 15 erledigen.

Die HH. Brosi und Hochstrafer ziehen ihre Antrige
zuriick.

Der Antrag des Hrn Miller, die auflerordentlichen Ersate-
richter betreffend, wird angenommen.

Als Resultat der Abstimmung‘ ergibt sich die bisherige
Fassung des Entwurfes.

Art. 16, Der Grossrichter, die Richter und deren Ersatzmiinner, sowie der
Gerichtsschreiber werden vom Bundesrathe auf einec Amtsdauer von drei Jahren
gewiblt. ,

Als Richter und als Ersatzminner sind je zwei Offiziere und zwei Unter-
offiziere der betrefflenden Armeedivision zu bezeichneu.

Ist die Anklage gegen einen Offizier gerichtet, so treten fiir die zwei Un-
teroffiziere die beiden Offiziersgrad bekleidenden Ersatzmiinner als Richter ein.

Die Richter und Ersatzménner behalten ihre ordentlichen militirischen
Obliegenheiten neben der Richterstellung bei.

Hr. Miiller stellt den Antrag, es seien als Richter nur Offi-
ziere zu bezeichnen.

»Die Unteroffiziere und Seldaten haben volles Vertranen zu
einem aus Offizieren zusammengesetzten Gerichte, sie ziehen die
Offiziere ihren Ranggenossen als Richter vor. Bei welcher Be-
setzung das Gericht mehr Garantien fir eioe tiichtige Rechtsprechung
bietet, kann nicht zweifelhaft sein.*
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Hr. Brosi stimmt Hrn. Miller bei, indem er auf die Unzu-
kommlichkeit aufmerksam macht, die sich ergeben wiirde, wenn
der Gerichtsschreiber ein Offizier, zwei Richter aber Unteroffiziere
wiren, oder wenn neben zwei hohern Offizieren, z. B. Majoren, zwei
Unteroffiziere als Richter funktioniren mitBten. Die Letztern wiren
ohne Zweifel befangen und wiirden wohl selbst am liebsten sich in
den Ausstand begeben.

In entgegengesetztem Sinne spricht sich Hr. Suter aus: ,Wir
haben ein Milizheer. Ein treffliches Element desselben bildet das
Unteroffizierskorps. BEe muB unser Bestreben sein, bei allen milité-
vischen Hinrichtungen die Mitwirkung der Truppe in solcher Weise
eintreten zu lassen, dall ihr Zusammenhang, ihre Einheit gewahrt,
der Verband der Vorgesetzten mit den Untergebenen nicht gelockert
wird. Defhalb sollte der an sich bestehende Gegensatz zwischen
Offizieren , Unteroffizieren und Soldaten nicht noch verschérft
werden.*

Der Anschauung des Hrn, Suter treten die HH. Heitz, Muller
und Geilinger entgegen. ,Es besteht kein Gegensatz, keine
Feindschaft zwischen den Offizieren und Soldaten. Die Soldaten
lieben die tiichtigen Offiziere, sie wenden sich an sie und npicht
an die Unteroffiziere in ihren privaten Angelegenheiten. Der Rang-
unterschied bestebt allerdings, allein derselbe ist schon zwischen
Unteroffizier und Soldat vorhanden. Schliefllich darf nicht uber-
schen werden, dal wir in der Schweiz ein tichtiges Unteroffiziers-
korps erst noch zu schaffen haben.*

Hr. Suter stellt fest, daf er nicht von Feindschaft, sondern
blof von einem naturgemif bestehenden Gegensatz zwischen Offi-
zieren einerseits und Unteroffizieren und Soldaten andererseits ge-
sprochen habe. ,Hs gibt brigens sehr tiichtige Offiziere, die bei
der Truppe auBerordéntlich unbeliebt sind.*

Hr. Ruchonnet kann sich dem Antrage Muller anschliefen.
Der Entwurf ist ein Ueberbleibsel des Geschwornenverfahrens, ein
Ausklang der Idee der Jury. Man darf hinsichtlich der Eignung
der Offiziere und Unteroffiziere fur das Richteramt wohl sagen:
Was sich ausnahmsweise bei den Letztern findet, ist regelméBig bei
den Erstern vorhanden. '

Abstimmung: Mit 8 gegen 2 Stimmen wird beschlossen, es
sollen als Richter nur Offiziere wéhlbar sein.

Art. 17. Der Grossrichter ist Vorsitzender des Gerichts.

Ist er an der Ausiibung seines Amtes verhindert, so bezeichnet der Ober-
auditor seinen Stellvertreter aus der Zahl der Grossrichter.

Bundesblatt. 40. Jahrg. Bd. IV. 38
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Art, 18, Die Divisionsgericbte beurtheilen alle der Militirstrafgerichts-
barkeit unterworfenen Sachen, welche nicht der Kompetenz der ausserordent-
lichen Militdrgerichte oder des Disziplinarhofes unterworfen sind.

Angenommen. (Infolge des zu Art. 23 angenommenen Antra-
ges des Hrn. Suter ist statt , Disziplinarhofs® zu sagen: Disziplinar-
gerichts.)

Art. 19. Zur Beurtheilung von Anklagen, welche gegen Offiziere des
Armeestabes gerichtet sind, die nicht dem ausserordentlichen Militdrgerichte
unterworfen sind (Art. 27), wird vom Bundesrathe, im aktiven Dicnste vom
Hochstkommandirenden, ein Divisionsgericht bezeichnet.

Angenommen.

2. NMilitirkassationsgericht.

Axt. 20. Das Militirkassationsgericht besteht aus einem Vorsitzenden,
der den Grad eines Obersten bekleidet, und vier Richtern. Zur Ersctzung von
Richtern, welche an der Ausiibung ihres Amtes verhindert sind, werden zwei
Ersatzmiénner crnannt.

Ist der Vorsitzende an der Ausiibung seines Amtes verhindert, so wird er
durch das an erster Stelle nach ibm gewihlte Mitglied des Gerichts ersetzt.

Dem Militirkassationsgerichte sind beigegeben der Oberauditor und ein
Gerichtsschreiber.

Art, 21, Das Militirkassationsgericht wird vom Bundesrathe auf eine
Amtsdauver von drei Jahren gewihlt.

Als Richter und Ersatzmilnner sind Offiziere der Armee zu bezeichnen,
welche juristisch gebildet sind und wenigstens den Grad eines Majors bekleiden.
Dieselben behalten ihre ordentlichen militdrischen Dienstobliegenheiten bei.

Art, 22, Das Militirkassationsgericht entscheidet tiber Kassationsbegebren
gegen Urtheile der ordentlichen Militirgerichte.

Angenommen.

(Im franzdsischen Texte des Art. 21, Abs. 2, soll statt: ,qui

possédent une culture juridique“ gesagt werden: qui possédent des
connaissances juridiques.)

8, Disziplinarhof.

Art. 23. Der Disziplinarhof besteht aus dem Chef des Eidg. Militiir-
departements als Vorsitzendem und den vier Waffenchefs.

Ist ein Waflenchef an der Ausiibung seines Amtes verhindert, so bezeichnet
der Bundesrath seinen Stellvertreter.




563

Dem Vorschlage von Prof. Stoof (S. 9) Folge gebend, wird
beschlossen, den Disziplinarhof, weil er als kein eigentliches Straf-
gericht erscheint und daher zu den itbrigen Kollegien in einem Ge-
gensatze steht, in letzter Linie (hinter dem auferordentlichen Mili-
targericht) aufzufithren.

Gegen die Benennung , Disziplinarh o f“ erhebt sich Hr. Suter.
«Warum npicht Disziplinargericht?! Ich bin aus Grundsatz gegen
alles ,Hofische*.» —

Fir Hrn. Suter’s Ansicht erkliren sich .7, dagegen 3
Stimmen,

Hr. Brosi winscht eine andere Besetzung des Disziplinar-
gerichts. Statt der Waffenchefs, die vielleicht sehr wenig geeignet
sind, solche Funktionen auszuitben, sollte der Bundesrath nach
seinem Ermessen vier Obersten wihlen.

Hr. Brosi wird unterstiitzt durch Hro. Geilinger, der dieses
Geericht aus den hichsten Stellen besetzen, ja geradezu den Bundes-
rath als Disziplinargericht einsetzen mochte. ,,Die Institution, wie sie
im Entwurfe vorgeschlagen ist, riecht ein wenig nach stehender
Armee.©

An den Waffenchefs hilt dagegen Hr. Miller fest. ., Dieselben
sind die Hiter der Disziplin bei ibrer Waffe und daher vorzugs-
weise berufen, ein ehrengerichtliches Amt zu versehen. Daf das
Gericht stindig sein soll, liegt im System des Entwurfes.“

Abstimmung. Mit 8 gegen 2 Stimmen wird der Entwurf
festgehalten.

Art. 24. Der Disziplinarhof entscheidet iiber Begehren, welche nach
Art. 80 der Militirorganisation gestellt werden.

Angenommen. (Dissziplinarhof wird Disziplinargericht.)

4. Ausserordentliches Militirgericht.

Art. 256. Ein ausserordentliches Militirgericht besteht aus drei Gross-
richtern mit Oberstengrad und vier Oberst-Divisiondiren. Statt der Letztern
konnen als Richter bezeichnet werden: Obersten, welche den Grad eines
Oberst-Divisioniirs bekleidet haben, und die Waffenchefs. Zur Ersetzung von
Richtern, welche an der Ausiibung ihres Amtes verhindert sind, werden vier
Ersatzminner bezeichnet, welche den Grad eines Obersten bekleiden. Dem
ausserordentlichen Militirgerichte sind beigegeben: der Oberauditor und ein
Gerichtsschreiber.

(NB. Die Bestimmungen uber ein aulerordentliches Militir-
gericht kommen gem#fl dem vorhin gefaliten Beschlusse unmittel-
bar nach Art. 22 zu stehen.)
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Art. 25 wird gemeinsam mit Art. 26 in Berathung gezogen,
welcher lautef:

Art. 26. Ein ausserordentliches Militdrgericht und dessen Ersatzminner
werden fiir jeden einzelnen Fall von der Bundesversammlung gewiihit, IDie
Bundesversammlung bezeichnet den Vorsitzenden und seinen Stellvertreter.

Hrn. Schmid ist dieses ad hoec zu wihlende Gericht nicht
sehr sympathisch. Fir einen konkreten Fall mufi die Bundesver-
samwlung eigens zusammentreten; die Richter eines Angeklagien
sollen durch eine politische Versammlung gewidhlt werden!

Hr. Gallati schlagt den Bundesrath als Wahlbehorde vor,
wogegen Hr. Miuller einwendet, dafl der Hochstkommandirende,
der moglicherweise angeklagt ist, dem Bundesrathe coordinirt
gegeniiberstehe,

Die HH. Ruchonnet und Brosi vertheidigen die Bestim-
mung des Entwurfes, HBs handelt sich um ganz ausnahmsweise
vorkommende Fille, in denen die offentliche Meinung eine Genng-
thuung verlangt. Bs kann ja eine Differenz zwischen dem General
und dem Bundesrath zu beurtheilen sein, wobei der letstere mehr
oder weniger als Partei, als mitangeschuldigt erscheint.

Hr. Suter bezweifelt, daf das auBerordentliche Militirgericht
in der vorgesehenen Besetzung die néthige Autoritat gegeniiber den
hochstgestellten Offizieren besitzen wiirde. Die drei Grofrichter
konnen noch sehr junge Leute sein. Der Redner sehligt das Bundes-
gericht als Gerichtsbehorde fir solch” aullerordentliche Fille vor.
Nach dem jetzigen Gesetze (Artikel 266) ist das Bundesgericht
bereits Kassationsbehorde gegentiber Entscheidungen eines aufier-
ordentlichen Kriegsgerichts. Ebenso gut konne ihm die Entscheidung
selbst iibertragen werden. :

Dieser Antrag wird bekdmpft von Hrn. B.-R. Kuchonnet.
Die Natur der Sache spricht dagegen; denn in aller Regel wird
ein militarisehes Verbrechen vorliegen. Wie soll da das
Bundesgericht zur Urtheilsfillung qualifizirt sein! Aber auch der
Bundesrath wire nicht die richtige Urtheilsbehérde. Man sehe sich
z. B. den Art. 44 des gegenwirtigen Gesetzes an! Da sind Fille
nach den Thatumstinden mehr oder weniger entschuldbarer, mili-
tirischer Handlungen aufgezihlt, bei denen der Bundesrath sehr
nahe betheiligt sein kann. Hr. Ruchonnet schligt an Stelle der
drei GroBrichter ,drei Obersten des Justizstabes* vor, um die Wahl
freier zu machen.
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In gleichem Sinne spricht Hr. Miller: Es geht schlechter-
dings nicht an, im allerschwersten Falle die Militirjustiz durch eine
biirgerliche Behérde ausitben zu lassen! Die drei Justizoffiziere sollen
das juristische, die vier Obersten das wmilitirische Element im Ge-
richte vertreten “

o

Die HH. Gallati und Suter ziehen ihre Antrige zuriick.

In der Abstimmung wird Art. 25 mit der von Hrn. Ru-
chonnet vorgeschiagenen Modifikation (Obersten des Justizstabes
statt ,,GroBriehter*), Art. 26 aber unverindert angenommen.

Art. 27. Der Beurtheilung durch ein ausserordentliches MilitZrgericht
sind unterstellt: der Hochstkommandirende der Armee, der Generalstabschef
der Armee, der Kommandirende eines aus mehrern Divisionen formirten
Armeckorps, die Oberst-Divisionidre und die Waffenchefs.

Sind noch andere Militirpersonen mitbeschuldigt, so beurtheilt das ausser-
ordentliche Militirgericht auch diese.

Hr. Geilinger: Hs wirde in Kriegszeiten in der Schweis
picht blof eine Armee geben, das Territorium zwischen Basel
und Genf bedeckend, sondern es kdnnten mehrere Armeen selbst-

stindig operiren; der Artikel sollte in diesem Sinne redaktionell
abgedndert werden.

Die HH. Miller und Heitz entgegnen, dafl dieser Moglich-
keit durch den Artikel bereits Rechnung getragen werde (,,Armee-

korps“); Letzterer beantragt, nach ,Armeekorps® beizufigen: v n d
dessen Stabschef.

Hr. Ruffy schligt vor, es sollen nebst den in Art. 27 be-
reits genannten Offizieren und Abtheilungschefs (W affenchefs) auch
die in Art. 247 der Militdrorganisation aufgezihlten Chefs (Chef
des Stabsbitreau, Verwalter des Kriegsmaterials, Oberfeldarzt, Ober-
pferdearzt, Oberkriegskommissir), sowie die Qberinstruktoren dem
auBerordentlichen Militirgerichte untevstellt sein.

Von Seite des Hrn, Geilinger wird dagegen beantragt, aus
dem Art. 27 die Waffenchefs zu beseitigen und auch diese der
Jurisdiktion der Divisionsgerichte zu unterwerfen. Denuv die Waffen-
chefs seien eigentlich Militirbeamte. Man habe aber nur fur die
hochsten Offiziere, die als “solche aktiven Dienst thun, ein aufer-
ordentliches Gericht aufstellen wollen.

Hr. Heitz ist aus praktischen Griinden dafiir, die Waffenchefs
hier nicht zu nennen: dieselben werden im Kriegsfalle unzweifel-
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haft oberste Kommandostellen bekleiden und dann in dieser Eigen-
schaft dem auferordentlichen Gerichte unterworfen sein.

Mit 6 gegen 4 Stimmen wird der Antrag Ruffy verworfen,
der Antrag Geilinger dagegen angenommen.

Nach dem ‘Antrag des Hrn. Heitz wird nach ,Armeekorps®
eingeschaltet: und dessen Stabschef.

Hr. Suter vermilt eine Kassationsinstanz gegenitber
den Urtheilen auBerordentlicher Militirgerichte, die doch auch grobe
Fehler begehen kounen. Er will, nach dem Vorgange des gegen-
wirtigen Gesetzes, das Bundesgericht in diesen Féllen als Kassations-
gericht einsetzen.

Dagegen wird bemerkt: ,Das auBerordentliche Militirgericht
ist so hoch gestellt, die Verhandiungen vor demselben sind so ernst
und feierlich, die Urtheilssprechung ist mit so viel besonderen
Garantien umgeben, daf man wohl die Prisumtion aufstellen
darf, es koone dasselbe keinen im gewdohnlichen Gerichtsverfahren
zu einer Kassation Anlafl gebenden Fehler begehen. Nach einer
Verhandlung, wie sie vor dem auBerordentlichen Militdrgerichte zu
fohren ist, wire eine Kassationsdebatte ein Unding, sie darf def-
halb gar nicht zugelassen werden.* (Miiller uod Brosi.)

Hr. Suter: ,Zu einer so byzantinischen Auffassung dieser
Komposition (des auBerordentlichen Militirgerichts) kann ich mich
freilich nicht erschwingen.*

In der Abstimmung bleibt der Antrag Suter mit 4 Stimmen
in der Minderheit.

IV. Der Oberaunditor und sein Stellvertreter.

Art. 28. Der Oberauditor steht der gesammten Militirstrafrechtspflege
vor. Er leitet und iiberwacht unter der Aufsicht des Eidg. Militirdepartementes
die Rechtspflege bei der Armee und trifft die ihm durch dieses Gesetz iiber-
tragenen Verfiigungen.

Der Oberauditor ist der unmittelbare Vorgesetzte der Auditoren und der
Untersuchungsrichter.

Wenn derselbe an der Ausiibung seiner Funktionen verhindert ist, so wird
er durch einen Stellvertreter ersetzt.

Art. 29. Der Oberanditor und sein Stellvertreter werden von dem Bundes-

rathe auf eine Amtsdauer von drei Jahren gewihlt. Dieselben bekleiden den
Grad eines Obersten.

Art. 30. Der Oberaunditor versiecht die Funktionen des offentlichen An-
kldgers vor einem ausserordentlichen Militirgericht.
Er vertritt die 6flentlichen Interessen vor dem Militirkassationsgericht.
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Art. 81, Dem Stellvertreter des Oberauditors liegt dic Leitung der Vor-
untersuchung ob, wenn cine solche zur Vorbereitung des Verfahrens vor einem
ausserordentlichen Militirgerichte stattfindet.

Angenommen; die Usberschrift soll indessen einfach lauten:
Oberauditor, und im Texte ist vor ,auBerordentlichem Militér-

gericht* statt des unbestimmten Artikels ,einem“ der bestimmte
Artikel ,dem“ zu setzen.

Y. Die Auditoren.

Art. 32. Fiir jede Armeedivision bezeichnet der Bundesrath auf eine
Amtsdauer von drei Jahren einen Auditor.

Art. 33. Der Auditor vertritt die offentliche Anklage vor dem Divisions-
gerichte,

Der Oberauditor bezeichnet ndthigen Falls einen Stellvertreter des Au-
ditors aus der Zahl der iibrigen Auditoren oder der zur Verfiigung stehenden
Offiziere des Justizstabes.

Angenommen, (Aus der Ueberschrift ist der Artikel [,Die%“]
zu entfernen.)

YI. Die Untersuchungsrichter.
Art. 34. Fiir jede Armeedivision bezeichnet der Bundesrath auf eine
Amtsdauer von drei Jahren einen Untersuchungsrichter.

Art. 35. Der Untersuchungsrichter fiithrt die Voruntersuchung in den
Fillen, fiir welche das Divisionsgericht, dem er angehdrt, zustéindig ist.

Art. 38, Der Oberauditor bezeichnet néthigen Falls einen Stellvertreter
des Untersuchungsrichters aus der Zahl der Untersuchungsrichter oder der zur
Verfiigung stehenden Offiziere des Justizstabes.

Angenommen. (In der Ueberschrift ist der Artikel [,Die“]
wegzulassen.

YII. Die Gerichtsschreiber.

Art. 87. Die Gerichtsschreiber fithren das Protokoll der Voruntersuchung
und besorgen das Sekretariat des Gerichts, welchem sie zugetheilt sind.

Sie haben iiberdies das Rechnungswesen des Gerichts, nach Massgabe
einer vom Bundesrathe zu erlassenden Verordnung, zu besorgen.

Art. 88. Wenn ein Gerichtsschreiber an der Ausiibung seines Amtes
verhindert ist, bezeichnet der Oberauditor dessen Stellvertreter aus der Zahl
der itbrigen Gerichtsschreiber.

Angenommen. (Bemerkung zur Ueberschrift wie oben.)
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VIII. Rechtshiilfe.

Art. 30. Die Militirgerichte sind zur gegenseitigen Rechtshiilfe vere
pflichtet.

Ebenso haben die Militirgerichte und die biirgerlichen Strafgerichte des
Bundes und der Kantone sich Rechtshiilfe zu leisten.

Angenommen.

Art. 40. Wenn Militdrpersonen und biirgerliche Personen, auf welche
die Militirgerichtsbarkeit sich nicht erstreckt, der Theilnahme an ein und der-
selben strafbaren Handlung beschuldigt sind, so haben die Militirgerichte und
die biirgerlichen Strafgerichte sich gegenseitig ihre Akten mitzutheilen,

Dieser Artikel ist infolge der Beschlufifassung zu Art. 3
(s. 8. 12) umzusindern wie folgt:

Wenn Militdrpersonen und biirgerliche Personen, auf welche die Militiir-
gerichtsbarkeit sich nicht erstreckt, der Theilnahme an einer strafbaren Hand-
lung beschuldigt und die Militdrpersonen nach Massgabe von Art. 5, Abs. 2,
dem Militidrgerichte unterstellt worden sind, so haben das biirgerliche und das
militdrische Gericht sich gegenseitig ihre Akten mitzutheilen,

Art. 41. Militdrgerichte richten ihr Ersuchen an das Justizdepartement
des Kantons, in welchem die Amtshandlung vorgenommen werden soll. Dieses
iibermittelt das Ersuchen unverziiglich und unmittelbar dem zustindigen biirger-
lichen Strafgerichte.

Biirgerliche Strafgerichte richten ihr Ersuchen an den Oberauditor, welcher
dasselbe der zustindigen Stelle dibermittelt.

Eine Anregung von Prof. Stoof (3. 30 und 31) erweiternd,
befurwortet Hr. Brosi den direkten Verkehr zwischen den militéri-
schen und biirgerlichen Strafgerichten.

Hr. Suter schligt eventuell vor, das Ersuchen der Militir-
gerichte an die Regierung statt an das Justizdepartement des Kan-
tons gelangen zu lassen.

Der Antrag des Hrn. Brosi wird mit 9 Stimmen angenommen.

Es wird hierauf Streichung des Art. 41, weil derselbe nunmehr
tberfliissig erscheint, verlangt.

Bei Stimmengleichheit (5 gegen 5) entscheidet der Vorsitzende
fur Streichung.

Art. 42. Die Rechtshiilfe soll nur dann in Anspruch genommen werden,
wenn das ersucheade Gericht zur Vornahme der Amtshandlung nicht zustindig
ist oder wenn die Vornahme durch das ersuchende Gericht selbst erhebliche
Unzutriglichkeiten bieten wiirde.

Art. 48. Streitigkeiten iiber die Rechishiilfe werden endgiiltig vom Bundes-
rathe entschieden.

Art. 44. Militirgerichtsbehorden diirfen Amtshandlungen gegeniiber Per-
sonen, welche dem Militdrstrafgesetz nicht unterworfen sind, ohne Bewilligung
der biirgerlichen Gerichtsbehérden nur vornehmen, wenn Gefahr im Verzuge
liegt. In solchen Fillen ist dem biirgerlichen Gerichte Anzeige zu machen.
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Biirgerliche Gerichtshehorden diirfen Amtshandlungen gegeniiber Personen,
welche dem Militirstrafgesetz unterstellt sind, ohne Bewilligung des betreffen-
den Truppenkommandanten nur vornehmen, wenn Gefahr im Verzuge ist. Sie
haben in diesen Fillen dem Truppenkommandanten Anzeige zu machen.

Art. 45. Militirpersonen diirfen Handlungen strafrechtlicher Verfolgung
gegeniiber Personen, welche dem Militirstrafgesetze nicht unterworfen sind,
ohne Bewilligung des biirgerlichen Gerichts nur dann vornehmen, wenn Gefahr
im Verzuge ist. Der biirgerlichen Behorde ist von solchen Handlungen mit
thunlicher Beférderung Kenntniss zu geben.

Biirgerliche Beamte und Angestellte diirfen Handlungen strafrechtlicher
Verfolgung gegeniiber Militirpersonen nur dann vornehmen, wenn Gefahr im
Verzuge ist. Der militirischen Behtrde ist von solchen Handlungen mit thun-
licher Befoérderung Kenntniss zu geben.

Nach Antrag des Hrn. Suter wird in den Artikeln 44 und 45
das Wort ,Militirstrafgesetz* darch ,Militirstrafgerichtsbarkeit* er-
setst und statt ,wenn Gefahr im Verzuge ist* gesagt ,wenn die
Sache dringlich ist“.

Im Uebrigen werden Artikel 44 und 45 angenommen.

Art. 46. Ladungen, die von Seite eines birgerlichen Gerichts an Militdr-
personen gerichtet werden wollen, bediirfen der Bewilligung der zustindigen
militdrischen Vorgesetzten. Derselbe hat dem Vorgeladenen den erforderlichen
Urlaub zu ertheilen, wenn nicht wichtige militiirische Interessen entgegenstehen.

Wenn die Ladung nicht bewilligt werden kapn, so ist die ersuchende Be-
horde hievon unverziiglich zu benachrichtigen.

Angenommen. — (Statt ,Derselbe* -— im zweiten Satze des
ersten Absatzes — ist zu sagen: Dieser.)

Art. 47. Die Rechtshiilfe wird- unentgeltlich geleistet. Vorbehalten ist
bloss die Riickforderung von Auslagen fiir Expertisen.

Hr. Suter will auch fir Zeugengelder Ersatz gewihren. Sein
Antrag wird angenommen.
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IL. Theil.

Das Militdrstrafverfahren.
(Der Artikel ,Das* soll wegfallen.)

L. Abschnitt.

Allgemeine Bestimmungen.

L. Gerichtsstand.
Art. 48. Der Gerichtsstand ist bei dem Militiirgerichte desjenigen Divisions-
kreises begriindet, in welchem die strafbare Handlung begangen ist.
Unter mehrern zustindigen Gerichten gebiihrt demjenigen der Vorzug, bei
dem die Voruntersuchung zuerst angehoben wurde.
Auf Apregung des Hrn. Geilinger wird dem ersten Satue
beigefugt: Vorbehalten bleibt Art. 14 betreffend die Ersatzgerichte.

Art. 49. Wurde die strafbare Handlung im Auslande begangen, so ist dic
Militirgericht desjenigen Divisionskreises zustindig, in welchem der Beschuldigte
zur Zeit der Einleitung des Verfahrens scinen Wohnsitz hat.

Hat der Beschuldigte in diesem Zeitpunkt keinen Wohnsitz in der Kid-
genossenschaft, so ist das Gericht seines letzten schweizerischen Wohnsitzes und,
wenn er niemals in der Schweiz wohnhaft war, das Gericht desjenigen Divisions-
kreises zustindig, in welchem seine Ergreifung stattgefunden hat.

Wenn diese Bestimmungen nicht hinreichen, um den Gerichtsstand zu
ermitteln, so wird das zustindige Gericht vom Bundesrathe bestimmt.

Vorbehalten bleiben die Vorschriften iiber Ersatzgerichte.

Art. 50. Ist der Ort der Begehung unbekannt oder unbestimmt, so be-
zeichnet der Bundesrath das zustiindige Gericht.

Angenommen.

Art. 51. Steht eine Armcedivision im Dienst, so beurtheilt das Militiir-
gericht derselben alle von Militirpersonen oder von Truppentheilen, die ibr
angehéren oder zugetheilt sind, wihrend der Dauer des Dienstes begangenen
strafbaren Handlungen, ohne Riicksicht auf den Ort der Begehung.

In Zweifelsfillen entscheidet der Bundesrath.

o Die Worte ,oder von Truppentheilen“ sind zu streichen, weil
uberflussig und irrefuhrend; im Uebrigen wird Art. 51 angenommen.

Art. 52. Bei Ernennung von Ersatzgerichten bestimmt der Bundesrath
deren Zustindigkeit.

Angenommen; indessen soll ausdriicklich gesagt werden , 0rt-
liche Zustandigkeit*. Die sachliche Zustandigkeit hat das Gericht
selbst zu prifen, und, unter Vorbehalt von Art. 5, dariiber zu ent-
scheiden, (Vergl. Art. 147.)
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Art. 53. Ein Zusammenhang von Strafsachen ist vorhanden, wean eine
Person mehrerer strafbarer Handlungen beschuldigt wird, oder wenn bei einer
strafbaren ITandlung mehrere Personen als Thiter, Theilnehmer, Beglinstiger
oder Hehler beschuldigt werden.

Dieser Avtikel fallt fort, weil zusammenhangslos im Gesetze
stehend.

Art. 54. TIst eine Person mehrerer strafbarer Handlungen beschuldigt,
welche einzeln in die Zustindigkeit verschiedener Militirgerichte geh&ren
wiirden, so ist der Gerichtsstand bei demjenigen Gerichte begriindet, welches
fiir die schwerste Iandlung zustindig ist. Sind mehrere dieser Handlungen
als gleich schwer zu betrachten, so ist das Gericht zustindig, bei welchem die
Voruntersuchung zuerst angehoben wurde.

Sind mehrere Personen der Mitthiterschaft in Betrefl einer strafbaren
Handlung beschuldigt, so gebiihrt demjenigen Gerichte der Vorzug, bei welchem
die Voruntersuchung zuerst angehoben wurde.

Sind bei einer strafbaren Handlung Personen als Theilnebmer (Anstifter
und Gehiilfen) oder als Begiinstiger beschuldigt, so ist das Gericht des Thiters
fiir Alle zustindig.

Apgenommen, mit Streichung — im letsten Absatz — der
eingeklammerten Worte , Anstifter und Gehiilfen*. Auch der Mit-
thater ist Theilnehmer.

Art. 55. Streitigkeiten iiber den Gerichtsstand entscheidet der Bundes-
rath, indem er gleichzeitig das zustindige Gericht bezeichnet.

Art. 56. Nach Ucberweisung der Sache an das Militirgericht ist keine
Gerichtsstandseinrede mehr zulissig.

Um die Fille des Gerichtsstandsstreites zwischen Behorden
und der Gerichtsstandseinrede einer Partei auseinanderzuhalten und
zugleich das einzuschlagende Verfahren zu regeln und den Zeit-
punkt, bis zu welchem die ortliche Zustandigkeit eines Gerichts
angefochten werden kann, genau zu bestimmen, schligt Hr. Miller
folgende, Art. 55 und 56 zusammenfassende Bestimmung vor:

Entsteht zwischen militdrischen Gerichtsbehorden Streit iiber die ortliche

Zustindigkeit oder wird gegen die ortliche Zustindigkeit eines Divisionsgerichts
Einwendung erhoben, so entscheidet der Bundesrath.

Die Anfechtung der Zustindigkeit ist bei derjenigen Stelle geltend zu
machen, welche sich mit der Sache befasst hat, und wird von ihr dem Bundes-
rathe zur Kenntniss gebracht, nachdem den Betheiligten Gelegenheit zur Ver-
nehmlassung gegeben worden ist.

Nach Erhebung der Anklage bei einem Divisionsgerichte kann dessen
ortliche Zustiindigkeit nicht mehr angefochten werden.

Dieser Antrag wird angenommen.
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IL. Ausschliessung und Ablehnung von Gerichtspersonen,
Art. 57. Unfihig, an einer Gerichtshandlung als Richter, Untersuchungs-
richter, Auditor oder Gerichtsschreiber Theil zu nehmen, sind:

1) Blutsverwandte oder Verschwiigerte des Angeschuldigten in auf- oder
absteigender Linie oder in der Seitenlinic bis und mit dem Grade von
Geschwisterkindern;

2) Personen, welche an dem Ausgange des Prozesses ein Interesse haben;

3) Personen, welche in dem Prozesse als Zeugen oder Sachverstiindige ein-
vernommen worden sind.

Personen, gegen welche einer dieser Griinde vorliegt, haben davon der
zustiindigen Behorde rechtzeitiz Kenntniss zu geben.

Hr. Brosi wirft die Frage auf, waram nicht auch Verwandte
und Verschwigerte des Verletzlen von der Mitwirkung bei einer
Gerichtsverhandlung ausgeschlossen sein sollen? Hr beantragt in
diesem Sinne einen Zusatz su Art. 57.

Auf die Entgegnung der HH. Miiller und Ruechonnet,
daff dem Gedavken des Hro. Brosi durch Art. 58 geniigend Rech-
nung getragen werde und dal bei einem Verbrechen der Staat und
nicht eine Privatperson als der Verletzte zu betrachten sei, wird
der Antrag Brosi verworfen und der Artikel unverindert ange-
nommen,

Art. 58. Der Auditor und der Beschuldigte sind berechtigt, Richter,
Untersuchungsrichter und Gerichtsschreiber wegen Befangenheit abzulehnen.
In dem Antrage sind die Griinde anzugcben und glaubhaft zu machen, aus
welchen die Befangenbeit hergeleitet wird. Das Handgeliibde ist als Mittel
der Glaubhaftmachung ausgeschlossen.

Angenommen mit Streichung des letzten Satzes, der als tiber-
flissig erscheint.

Im franzésischen Texte soll statt ,suspects de partialite“ ge-
sagt werden: qui se trouvent dans des circonstances de nature &
compromettre leur impartialité.

Art. 59. In gleicher Weise konnen Auditoren, Richter, Untersuchungs-
richter und Gerichtsschreiber ihre Ablehnung wegen Befangenheit selbst be-
antragen. ‘

Art. 60. Ueber Ausschliessung oder Ablehnung entscheidet bis zur Ueber-
weisung vor Gericht der Oberauditor, nachher das zustindige Gericht.

Angenommen.

Art. 61. Ein Antrag auf Ausschliessung ist stets zulissig. Ein Antrag
auf Ablehnung ist nicht mehr zulidssig, wenn die Gerichtshandlung bereits er-
folgt ist. Bei der Hauptverhandlung muss derselbe unmittelbar nach Verlesen
der Anklageschrift gestellt werden.
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Hr. Grand mochte aus dem letzten Satz einen besondern
Artikel machen.

Hr. Suter redigirt den zweiten Satz wie folgt:

Das Ablehnungsgesuch ist anzubringen, sobald der zur Ablehnung Berech-
tigte erfihrt, dass derjenige, den er ablehnen will, die Amtsverrichtung iiber-
nommen hat,

Abstimmung: Die Redaktion des Hrn. Suter wird an-
genommen,.

Im Sinne der Anregung des Hrn. Grand soll der letzte Satz
des Art. 61 als drittes Lemma, der zweite als zweites Lemma ge-
setzt werden.

Art. 62. Die Bestimmungen iiber Ausschliessung und Ablehnung finden
entsprechende Anwendung auf den Oberauditor und seinen Stellvertreter.

Ueber Ausschliessung und Ablehnung des Oberauditors und seines Stell-
wvertreters entscheidet in streitigen Fillen der Bundesrath,

‘Angenommen.

111 Pl:otokolle und Akten der Militirgerichte.

Art. 83. Die Protokolle iiber Verhtre sollen die Fragen und die Ant-
worten moglichst getreu wiedergeben. Das Protokoll ist dem Abgehirten vor-
zulesen und von ihm, dem Untersuchungsrichter und dem Gerichtsschreiber zu
unterzeichnen. -

In gleicher Weise ist zu verfahren, wenn Gutachten miindlich abgegeben
werden.

Art. 8¢4. Die Protokolle iiber Augenscheinsverhandlungen, Hausdurch-
suchungen und Beschlagnahmen sollen den Gang und die Resultate der Ver-
handlung wiedergeben. Sie sind von dem Untersuchungsrichter und dem Ge-
richtsschreiber und, wenn ein Betheiligter beigewohnt hat, auch ven diesem
zu unterzeichnen,

Wird die Unterzeichnung eines Protokolls verweigert, oder kann dieselbe
nicht stattfinden, so ist diese Thatsache unter Angabe der Griinde zu beurkunden.

Art. 85. Verfiigungen sind von dem Gerichtsschreiber im Protokoll fest-
zustellen und von dem Verfiigenden und dem Gerichtsschreiber zu unterzeichnen.

Art. 68. Vorbehalten sind die besonderen Bestimmungen iiber die Pro-
tokollfihrung wihrend der Hauptverhandlung.

Art. 67. Die Akten einer Strafsache sind von dem Gerichtsschreiber in
einem Aktenhefte zu sammeln, zu ordnen und mit einem Verzeichnisse zu ver-
sehen.

Sind Effekten beigebracht worden, so ist ein Verzeichniss derselben zu den
Akten zu legen.
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Art. 68, Nach Erledigung der Sache sind die Akten dem cidgendssischen
Militiirdepartement einzusenden, welches dieselben inm seinen Archiven auf-
bewahren lisst.

Art. 69. Aktenstiicke (Briefe, Rechnungen, Pline und dergl.), welche von
Betheiligten oder von dritten Personen zu den Akten gegeben wurden, diirfen
dem Berechtigten in der Regel erst nach Beendigung der Sache zuriickgegeben
werden. Es ist dafiir ein Empfangschein zu den Akten zu legen.

Angenommen.

IV. Oeffentlichkeit und Sitzungspoelizei.
Art. 70. Die Verhandlungen der Militirgerichte sind mit Ausnahme der
Berathungen und Abstimmungen offentlich.

Das Gericht kann die Oeflentlichkeit fiir die ganze Verhandlung oder fiir
einen Theil derselben ausschlicssen, wenn eine Gefihrdung der offentlichen Ord-
nung oder der Sittlichkeit zu besorgen ist.  Auch in diesem Falle hat indessen
die Verkiindung des Urtheils 6ffentlich zu erfolgen.

Angenommen. )

Art. 71. Der Zutritt zu offentlichen Verhandlungen kann unerwachsenen
und solchen Personen versagt werden, welche sich nicht im Besitze der biirger-
lichen Ehrenrcchte befinden.

Zu nicht 6ffentlichen Verhandlungen kann der Zutritt cinzelnen Personen
von dem Vorsitzenden gestattet werden.

Auf den Antrag der HH. Suter und Brosi werden die
Worte in Abs. 1 ,und solchen Personen“ u. s. w. gestrichen, da
die Oeffentlichkeit der Verbandlungen sich mit derlei Beschrinkungen
nicht vertrage.

Im franzésischen Texte wird auf Vorschlag des Hrn. Grand
statt ,aux non adultes* gesagt: «aux enfants>.

Art. 72. Die Aufrechthaltung der Ordnung in der Sitzung liegt dem Vor-
sitzenden ob.

Wer den zur Aufrechthaltung der Ordnung erlassenen Befehlen nicht ge-
horcht, kann auf Beschluss des Gerichts aus dem Sitzungszimmer entfernt und
néthigenfalls wihrend der Dauer der Verhandlung in Haft gesetzt werden.

Das Gericht kann gegen diejenigen, welche sich in der Sitzung einer Un-
gebiihr schuldig machen, vorbehiltlich der strafgerichtlichen Verfolgung, eine
Ordnungsstrafe bis zu 100 Franken oder Gefingniss bis zu drei Tagen verhingen
und sofort vollstrecken lassen.

Angenommen.

Hr. G rand macht aufmerksam, dafl im franzdsischen Texte
(Abs. 3) einfach von amende disciplinaire de 100 franes* und
von jemprisonnement de trois jours“ gesprochen werde.

Es ist, dem deutschen Texte entsprechend, zu setzen: pamende
disciplinaire jusqu’a 100 francs“ und ,emprisonnement jusqu’d trois
jours®,




Art. 73. Zu Bedienung des Gerichts, Bewachung und Vorfihrung von An-
geschuldigten und Zeugen, Vollzug der Befehle des Vorsitzenden betreffend Auf-
rechthaltung der Ordnung u.s. w. sind die ndthigen Mannschaften durch die
Schul- oder Truppenkommandanten, néthigenfalls durch die Militirdirektion des-
Kantons, in welchem die Verhandlung stattfindet, zu kommandiren.

Hr. Gallati wiirde, um nicht gegen kantonale Einrichtungen
zu verstoBen, sagen: ,nothigenfalls durch den Kanton, in welchem
die Verhandlung stattfindet, zu stellen®.

Dieser Antrag wird nicht angenommen; der Artikel bleibt
unverdndert.

Y. Der Beschuldigte.

Art. 74. Der militiirische Vorgesetzte des Beschuldigten kann dessen vor-
liufige Festnahme verfiigen, wenn die gesetzlichen Voraussetzungen der Ver-
haftung vorliegen.

Art. 75. Wird Jemand auf frischer That oder unmittelbar nachher betrofien:
oder verfolgt, so ist, wenn er der Flucht verdéchtig ist oder seine Personlichkeit
nicht sofort festgestellt werden kann, Jedermann befugt, ihn auch ohne richter-
lichen Befehl vorlidufig festzunehmen.

Angenommen.

Art. 768. Der Beschuldigte, gegen welchen die Voruntersuchung angehoben.
ist, kann in Untersuchungshaft genommen werden, sofern das Interesse der Unter-
suchung dies verlangt. Die Verhaftung soll in allen Fiillen angeordnet werden,,
wenn der Beschuldigte der Flucht verdichtig oder anzunchmen ist, dass er durch:
Vernichtung oder Verdunkelung der Spuren der That oder durch Verabredungen
mit Zeugen oder Mitschuldigen die Untersuchung erschweren werde.

Die Verhaftung kann auch verfiigt werden, wenn sic aus dienstlichen Riick~
sichten geboten erscheint.
Hr. Brosi will den zweiten Satz als tberflissig weglassen.

Hr. Gallati erwidert ihm, dal das Gesetz in ganz richtiger
Weise zwischen den Fiallen unterscheide, wo die Untersuchungs-
haft angeordnet werden k ann, und denjenigen, wo sie angeordnet
werden soll.

Der Artikel wird unverdndert angenommen.

Art. 77. Die Verhaftung erfolgt auf Grund eines schriftlichen Verhafts—
befehls des Untersuchungsrichters oder, wenn die Voruntersuchung geschlossern
ist, des Grossrichters. Der Haftbefehl enthilt:

1) die genaue Bezeichnung des Beschuldigten;
2) die Angabe der strafbaren Handlung, deren er beschuldigt ist, und des
Grundes der Verhaftung.

Der Haftbefehl ist dem Beschuldigten bei der Verhaftung bekannt zu

machen.
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Hr. Brosi, unterstitzt von den HH. Suter und Hoeh-
strafer, beantragt Streichung der Worte bei Ziff. 2: ,und des
Grundes der Verhaftang“. Es ist nicht zweckmiBig, dem Beschul-
digten zu sagen, warum er verhaftet werde.

Die HH. Gallati und Miiller entgegnen, dal der Grund
der Verhaftung mit den gesetzlichen Voraussetzungen ihrer Zuldfig-
keit in Uebereinstimmung stehen miisse. Man zwingt so den Rich-
ter, sich selbst tiber die ZuldfBigkeit der Verhaftung Rechenschaft
zu geben.

Der Antrag des Hrn. Brosi erhilt die Mehrheit der Stim-
men; im Uebrigen wird Art 77 angenommen.

Art. 78. Ist der Beschuldigte fliichtig und sein Aufenthalt unbekannt,
so ist der Haftbefehl offentlich bekannt zu machen. Der Hafthefell soll in
diesem Falle eine mdglichst genaue Beschreibung des zu Verhaftenden ent-
halten, sowie die Angabe, wohin der Verhaftete abzuliefern ist,

Die Polizei des Bundes und der Kantone ist verpflichtet, zur Auffindung
eines solchermassen Verfolgten ihr Moglichstes zu thun und denselben, falls
sie ihn entdeckt, festzunehmen.

In Absatz 2 soll statt ,ihr Moglichstes zu thun“ gesagt wer-
den: mitzuwirken; im Uebrigen unverindert angenommen.

Art. 79. Der Beschuldigte ist spitestens am Tage nach seiner Fest-
nahme und Ablieferung an den Untersuchungsrichter oder Grossrichter iiber
den Gegenstand der Beschuldigung einzuvernchmen.

Art. 80. Dem Verhafteten diirfen nur solche Beschrinkungen der Frei-
heit auferlegt werden, welche zur Sicherung des Zweckes der Haft oder zur
Aufrechthaltung der Ordnung in dem Gefingnisse nothwendig sind.

Art. 81. Der Verhaftete ist freizulassen, wenn die Griinde, welche die
Festnahme veranlasst haben, nicht mehr bestchen.

Angenommen.

Art. 82, Wird eine Festnahme des Beschuldigten nicht verfiigt, so ist
derselbe zur Vernehmung schriftlich vorzuladen. Leistet er der Vorladung
nicht Folge, so kann seine Vorfiihrung verfiigt werden.

Hr. Grand mochte beifiigen, dal der Beschuldigte nithigen-
falls in Haft gesetzt werden kénne.

Auf die Bemerkung des Hrn. Miiller, dal Art. 76 hiefir
bereits vorgesorgt habe, wird Art. 82 unverindert angenommen.

Art. 83. Bei der ersten Vernchmung des Beschuldigten ist auf die Er-
mittlung seiner personlichen Verhiltnisse Bedacht zu nehmen. Es soll ihm
zu seiner Rechtfertigung und zur Beseitigung der gegen ihn sprechenden Ver-
<achtsgrinde Gelegenheit gegeben werden.
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Art. 84, Vorbehiltlich der in diesem Titel enthaltenen Bestimmungen
darf gegen den Beschuldigten keinerlei Zwang geiibt werden. Verfingliche
Fragen, unwahre Angaben, Drohungen u. dgl. m. sind untersagt.

Angenommen.

YI. Beschlagnahme und Durchsuchung,

Art, 85. Gegenstinde, welche als Beweismittel fir die Untersuchung von
Bedeutung sein konnen, sind mit Beschlag zu belegen und in Verwahrung zu
nehmen oder auf andere Weise sicherzustellen,

Die Beschlagnahme wird bis zum Schluss der Voruntersuchung von dem
Untersuchungsrichter, nachher von dem Grossrichter des betreffenden Militéir-
gerichts verfiigt. .

Art. 86. Wer einen mit Beschlag belegten Gegenstand in seinem Ge-
wahrsam bat, ist verpflichtet, denselben auf Verlangen vorzulegen und auszu-
licfern, Im Falle der Weigerung findet eine Durchsuchung behufs der Weg-
nahme statt. :

Angenommen.

Art. 87. Dic Beschlagnahme kann auch stattfinden mit Bezug auf Briefe
und andere Postsendungen, sowie auf Telegramme, wenn anzunehmen ist, dass
dieselben fiir die Untersuchung eine Bedeutung haben. Die beschlagnahmten
Gegenstiinde sind den Betheiligten jedoch herauszugeben, sobald der Zweck
der Untersuchung ecs gestattet. Ist dies nicht zuliissig, so sind den Betheiligten,
soweit es als thunlich erscheint, Abschriften zuzustellen.

Statt ,die beschlagnahmten“ ist nach Hrn. Brosi zu sagen:
pdie mit Beschlag belegten Gegenstinde®; im Uebrigen ange-
nommen.

Art. 88. Es kann jederzeit eine Durchsuchung der Wohnung und anderer
Riume, sowie der Person des Beschuldigten und der thm gehérigen Sacken vor-
genommen werden, wenn zu vermuthen ist, dass sie zur Auffindung von Beweis-
mitteln fithren werde.

Diese Vorschrift gilt auch gegeniiber solchen Personen, gegen welche Ver-
dachtsgriinde vorliegen.

Art. 89. Bei anderen Personen sind Durchsuchungen nur behufs der
Ergreifung des Beschuldigten oder behufs der Verfolgung von Sparen einer straf-
baren Handlung oder behufs der Beschlagnahme bestimmter Gegenstinde und
nur dann zulidssig, wenn anzunehmen ist, dass die gesuchte Person, Spur oder
Sache sich in den zu durchsuchenden Riumen befinde.

Art. 90. Die Anordnung von Durchsuchungen steht dem Untersuchungs-
richter und nach Schluss der Voruntersuchung dem Grossrichter zu.

Durchsuchungen sollen, wenn moglich, zur Tageszeit stattfinden.

Der Inhaber der Riume oder Gegenstiinde darf der Durchsuchung beiwohnens
Ist er abwesend, so ist an seiner Stelle bei Militirpersonen ein Waffenkamerad,
bei biirgerlichen Personen ein erwachsener Angehdriger, Hausgenosse oder
Nachbar beizuzichen., )

Findet die Durchsuchung bei einer biirgerlichen Person statt, so ist, wenn
mdoglich, auch ein Gemeindebeamter beizuziehen.

Bundesblatt. 40. Jahrg, Bd. 1V. 39
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Art, 91. Ueber die in Folge einer Beschlagnahme oder Durchsuchung in
Verwahrung genommencn Gegenstinde wird ein genaues Verzeichniss aufge-
nommen, von welchem den Betheiligten auf Verlangen Abschrift zu geben ist.

Die in Verwabrung genommenen Gegenstinde sind in geeigneter Weise
kenntlich zun machen,

Angenommen.

YII. Zeugen.

Art. 93. Zur Verweigerung des Zeugnisses sind berechtigt:

1) Personen, welche mit dem Angeschuldigten in gerader Linie blutsverwandt,
verschwigert oder durch Adoption verbunden sind;

2) die Geschwister, die Ehefrau, die Verlobte, der Schwager und die Schwi-
gerin des Angeschuldigten;

3) Geistliche, Aerzte und Rechtsanwilte, iiber solche Thatsachen, welche
ihnen mit Riicksicht auf ihren Beruf mitgetheilt worden sind und beziiglich
deren sie zur Geheimhaltung verpflichtet sind, sofern sie nicht von den
Berechtigten dieser Verpflichtung entbunden wurden.

Die bezeichneten Personen sind vor jeder Vernehmung iiber ihr Recht zur
Verweigerung des Zeugnisses zu belehren. Sie konnen den Verzicht aunf dieses
Recht auch wihrend der Vernehmung widerrufen.

Personen, welche sich auf einen der angegebenen Umstinde berufen, sind
von der Zeugenpflicht entbunden, wenn sie das Vorhandensein des Grundes
durch Haundgeliibde bekriftigen.

Hr. Brosi frigt, ob ,die Verlobte* auf diese Eigenschaft
kraft gesetzlicher Bestimmung Anspruch haben miisse oder ob
das ethische, herzliche Verhiltnil gentige?

Es wird ihm von Hrn. Miller erwidert, dal die Thatsache
der Verlobung wie diejenige der Verwandtschaft u. s. w. durch
das Handgelibde zu bekriiftigen sei, was alle Bedenken beseitigen
durfte.

Der Artikel wird unverindert angenommen. — (Im frauzisi-
schen Text ist nach dem Vorschlag des Hrn. Grand ,Serment“
[in Abs. 3] durch ,Confirmation solennelle* zu ersetzen.)

Art. 93, Zur Verweigerung des Zeugnisses sind ferner berechtigt: Per-
sonen, denen eine Aussage zu ecigenem Nachtheil an Vermégen oder Ehre ge-
reichen wiirde, oder welche durch ihre Aussage Personen, die zu ihnen in einem
der in Art. 92, Ziff. 1 und 2, erwiihnten Verhiltnisse stehen, einer strafrechtlichen
Verfolgung aussetzen wiirden.

In diesem Falle ist das Vorhandensein des Weigerungsgrundes glaubhaft
zu machen und es entscheidet das Gericht iiber die Entbindung von der Zeugen-
pflicht nach freiem Ermessen. Das Handgeliibde ist als Mittel der Glaubhaft-
machung ausgeschlossen.

Angenommen. — (Im franzgsischen Text ist wiederum ,Ser-
ment* durch . Confirmation solennelle* zu ersetzen.)
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Art. 94. Ist eine Militdrperson iiber einen Gegenstand als Zeuge zu ver-
nehmen, iiber welchen sie sich ohne Verletzung der Pflicht der Dienstverschwie-
genheit nicht dussern kann, so soll vorerst die Befreiung von dieser Pflicht bei
ihrer vorgesetzten Dienstbehorde erwirkt weérden.

Art. 95. Im Dienst befindliche Militirpersonen kénnen schriftlich oder
miindlich zur Einvernahme als Zeugen beordert werden.

Alle iibrigen Personen sollen zur Zeugeneinvernahme, unter Hinweis auf
die gesetzlichen Folgen des Ausbleibens, schriftlich geladen werden. Die Zu-
stellung der Ladungen erfolgt durch die Post oder durch eine Militirperson oder
durch Vermittlung der biirgerlichen Behorden,

Art. 98. Die Zeugen werden einzeln und in Abwesenheit der spiter ein-
zuvernebmenden Zeugen abgehort. Sie sind vor der Einvernahme unter Hinweis
auf das zu leistende Handgeliibde zur Wahrheit zu ermahnen.

Art. 97. Die Einvernahme eines Zeugen beginnt mit der Feststellung
seiner personlichen Verhiltnisse und alifilliger seine Glaubwiirdigkeit in der
vorliegenden Sache betreftenden Thatsachen, wie namentlich seiner Beziehungen
zu dem Beschuldigten oder zu dem Verletzten.

Hierauf hat der Zeuge im Zusammenhang mitzutheilen, was ihm von dem
Gegenstande der Vernehmung bekannt ist.

Zur Aufklirung und zur Vervollstindigung der Aussage, sowic zur Er-
forschung des Grundes, auf welchem die Wissenschaft des Zeugen beruht, sind
nothigen Falles weitere Fragen zu stellen.

Art. 98. Ein Zeuge, welcher unentschuldigt ausbleibt oder sich ohne
Erlaubniss entfernt, oder sich in die Unmoglichkeit versetzt, auszusagen, wird
mit Geldbusse bis auf 100 Franken und im Falle der Zahlungsunfihigkeit mit
Haft bis zu finf Tagen bestraft. Derselbe hat auch die Kosten zu bezahlen,
welche er durch seinen Ungehorsam verursachte.

Der ungehorsame Zeuge kann vorgefiihrt werden.

Erfolgt nachtriglich geniligende Entschuldigung, so werden diese Anord-
nungen wieder aufgehoben.

Art. 99. Verweigert ein Zeuge ohne gesetzlichen Grund die Ablegung
des Zeugnisses oder die Bekriftigung desselben durch das Handgelibde oder
entzieht er sich absichtlich- der Ablegung des Zeugnisses, so kann er durch
Zwangshaft bis zu 90 Tagen, mit welcher Geldstrafe bis auf Fr. 1000 verbunden
werden kann, zur Erfiillung seiner Pflicht angehalten werden,

Er ist iiberdies, unter Vorbehalt allfilliger Entschiidigungsanspriiche, zur
Bezahlung der durch seine Weigerung verursachten Kosten zu verurtheilen.

Die Zwangshaft hort auf, sobald der Zeuge seiner gesetzlichen Verpflichtung
nachkommt, dagegen verbleibt es bei den festgesctaten Geldstrafen.

Sind die hier vorgesehenen Massnahmen erschopft, so kénnen sie in dem-

selben oder in einem andern Verfahren, welches diesclbe That zum Gegenstand
hat, nicht wiederholt werden.

Art. 100. Die Zeugen haben Anspruch auf Entschiidigung aus Staats-
mitteln fiir Zeitversiumniss und Reisekosten. Die Verordnung des Bundesrathes
uber das Rechnungswesen der Militdrstrafgerichte wird hieriiber das Nihere
bestimmen.

Angenommen.
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YIII Sachverstindige und Augenschein.

Art. 101. Wenn es im Interesse der Untersuchung erforderlich erscheint,
ordnet der Untersuchungsrichter die Einnahme eines Augenscheines von Oert-
lichkeiten, Gegenstiinden oder Leichen an, Nothigenfalls sind Sachverstindige
beizuzichen. Dicselben Anordnungen kann das Gericht bei der Hauptverhand-
lung treffen.

Hr. Brosi: Auch Leichen sind ,Gegenstinde.*

Hr. Gallati beantragt Streichung der Worte ,von Oertlich-
keiten, Gegenstinden oder Leichen“*. Der Antrag wird ange-
nommen; im Uebrigen bleibt Art. 101 unverdndert.

Art. 102. Der Untersuchungsrichter oder das Gericht bestimmt die Zahl
der Sachverstindigen und ernennt dieselben.

Art. 103. Als Sachverstiindige diirfen Personen, welche in der Sache als
Richter ausgeschlossen sind oder abgelehnt werden kinnten, nicht ernannt
werden. Ein Ablehnungsgrund kann nicht daraus entnommen werden, dass der
Sachverstindige als Zeuge vernommen worden ist.

In Betreff der Ausschliessung und der Ablehnung eines Sachverstindigen
finden die Bestimmungen iiber Ausschliessung und Ablebnung von Gerichts-
personen entsprechende Anwendung.

Art. 104. #*) Die Ernennung ist dem Sachverstindigen unter gleich-
zeitiger Mittheilung seines Auftrages und unter Hinweis auf die Vorschriften
betreffend die Verweigerung des Gutachtens schriftlich anzuzeigen.

Art. 105. Der zum Sachverstindigen Ernannte hat der Ernennung Folge
zu leisten, wenn er zur Erstattung von Gutachten der geforderten Art Sffentlich
angestellt ist, oder wenn er die Wissenschaft, die l{unst oder das Gewerbe, deren
Kenntniss Voraussetzung der Begutachtung ist, offentlich zum Erwerbe ausiibt,
oder wenn er zur Ausiibung Offentlich bestellt oder ermichtigt ist.

Angenommen.
Art, 106. Dieselben Griinde, welche einen Zeugen berechtigen, das Zeug-

niss zu verweigern, berechtigen einen Sachverstindigen zur Verweigerung des
Gutachtens.

Hr. Suter: Statt ,zur Verweigerung des Gutachtens* ist es
richtiger, zu sagen: zur Ablehnung der Wahl

Mit dieser Aenderung wird Art. 106 angenommen.
Art. 107. Unentschuldigtes Ausbleiben oder unentschuldigte nicht recht-
zeitige Abgabe, sowie Verweigerung des Gutachtens werden nach den fiir das

Ausbleiben der Zeugen und die Verweigerung des Zeugnisses bestehenden Vor-
schriften geahndet,

*) Siehe Art. 107.
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Hr. Grand vermiBt den Hinweis auf das Handgeliibde bei der
Aufforderung an einen Sachverstindigen, ein Gutachten ahzugeben —
vgl. Art. 96: Ermahnung der Zeugen vor der Einvernahme —
und Hr. Muller will Art. 107 in der Weise ergiinzen, dafl, nach
Analogie des Art. 99, auch Verweigerung ,der Bekriftigung des
Gutachtens durch das Handgelibde“ als strafbar erkldrt wird.

Der von Hrn. Grand beantragte Zusatz soll bei Art. 104 an-
gebracht, Art. 107 aber im Sinne des Hrn. Miller erginzt werdea.

Art. 108. Der Richter bestimmt, ob die Abgabe des Gutachtens schrift~
lich oder miindlich erfolgen soll, und setzt dafiir Frist oder Termin fest.

Art. 109. Besteht zwischen mehreren Gutachten ein Widerspruch, oder
findet der Richter ein Gutachten ungeniigend, so kann er eine neue Begut-
achtung durch dieselben oder durch andere Sachverstindige anordmen.

Art, 110. Die Sachverstindigen haben Anspruch auf Entschidigung aus
Staatsmitteln fiir Zeitversiumniss, Auslagen und Mithewalt. Das Nihere hier-
iiber bestimmt die Verordnung iiber das Rechnungswesen der Militdrstrafgerichte.

Angenommen.

IX. Dolmetscher.

Art, 111. Wird unter Betheiligung von Personen verhandelt, welche der
Gerichtssprache nicht michtig sind, so ist ein Dolmetscher beizuziehen. Dies
hat auch zur Verhandlung mit tauben und stummen Personen zu geschehen,
sofern nicht eine schriftliche Verstindigung erfolgt.

Art. 113, Der Dolmetscher leistet dem Untersuchungsrichter, gegebenen
Falles dem Grossrichter, das Handgeliibde, dass er seine Pflichten treu und
gewissenhaft erfiillen werde.

Art. 113. Auf den Dolmetscher finden die Bestimmungen iiber Aus-
schliessung und Ablehnung der Sachverstindigen entsprechende Anwendung.

Angenommen.
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IL. Abschnitt.

Das Verfahren.
(Der Artikel ,Das“ fillt weg.)

I. Einleitung des Verfahrens.

Art. 114. Wenn Verdacht entsteht, dass eine unter das Militirstrafgesetz
fallende Handlung begangen worden ist, so hat der Vorgesetzte, welchem hie-
von dic dienstliche Meldung zugeht, von sich aus sofort die néthigen Mass-
nahmen zu treffen, um die Flucht des Schuldverdichtigen zu verhindern und
die Feststellung des Thatbestandes zu sichern. Zu diesem Zwecke stehen ihm
die Befagnisse des Unptersuchungsrichters zu. Er kann mit der vorliufigen
Ermmittelung des Thatbestandes einen andern Offizier beaufuiagen.

Gleichzeitig ist derjenigen Stelle, welche die Voruntersuchung zu verfiigen
hat, Meldung zu machen.

Art, 115. Liegen hinreichende Griinde vor, eine oder mehrere Personen
als der That verdidchtig zu betrachten, so ist die Voruntersuchung zu verfiigen.

Bei strafbaren Handlungen, welche nur auf Antrag des Verletaten zu ver-
folgen sind, wird die Voruntersuchung nur verfiigt, wenn der Antrag gestelit ist.

Art. 118, Die Voruntersuchung wird verfiigt:
1) im Instruktionsdienste durch die Schul- oder Kurskommandanten;

2) im aktiven Dienst durch die Chefs der Truppencinheiten (Art. 27—36 MO.),
bezw. dic Kommandanten der Stibe (Art. 51—69 MO.), und bei kleineren,
selbststindig im Dienst befindlichen Truppenabtheilungen durch deren
Chefs oder Kommandanten;

8) in den Fillen, welche der Beurtheilung eines ausserordentlichen Militir-
gerichts unterliegen, durch den Bundesrath;

4) in allep iibrigen Fillen durch das Eidgenossische Militirdepartement,

Art. 117, Der Befebl zur Anhebung der Voruntersuchung ist schriftlich
zu erlassen und soll eine summarische Darstcllung. des Sachverhalts cnthalten.

Art. 118. Die Verfigung wird dem Untersuchungsrichter des zustindigen
Militirgerichts zugestellt. Gleichzeitig sind demselben die Beweisstiicke, Proto-
kolle u. dgl. zu iibergeben.

Der Vorsitzende (Hr. Miiller) hilt die Kritik, welche Prof.
StooB (S. 32—36) an diesem Kapitel des Entwurfes ibt, fur sehr
beachtenswerth und er steht nicht an, der Kommission mit wenigen
Modifikationen die Anpahme der Vorschlige des Hrn. Stoof zu
empfehlen.

Hr. Stoof sagt a. a. O.:

«Der Entwurf bezeichnet nicht cine bestimmte Person als Strafpolizei-
beamten, sondern iibertrigt die Einleitung des Verfahirens dem Vorgesetzten,
welchem die Begehung eines (militérstrafgerichtsbaren) Verbrechens dienst-
lich gemeldet worden ist. Es kann aber nicht darauf ankommen, auf welchem
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Wege ein Vorgesetzter die Veriibung eines Verbrechens in Erfahrung bringt,
ob durch dienstliche Meldung oder durch private Mittheilung oder durch eigene
Wahrnehmung. Daher rechtfertigt es sich, als Strafpolizeibeamten den Vor-
gesetzten zu bestellen, welcher von militdrstrafgerichtsbaren Handlungen
Kenntniss erhilt.

«Die Bezeichnung ¢der Vorgesetzte» ist ziemlich unbestimmt. Es kann
im einzelnen Falle Zweifel entstehen, wem es obliegt, die ersten Massnahmen
zu treflen. Soll z. B. der Zimmerchef, in dessen Zimmer ein Diebstahl vor-
gekommen sein soll, von sich aus einschreiten oder ist unter dem Vorgesetzten
regelmissig ein Offizier zu verstehen?

«Am zweckmissigsten diirfte es sein, den Vorgesetzten mit den strafpolizei-
lichen Massnahmen zu beauftragen, welcher den Befehl an Ort und Stelle
fiithrt, und (mit dem Entwurf) eine Stellvertretung vorzusehen.

«Der Vorgesetzte soll die nothigen Massnahmen treffen, «um die Flucht
des Schuldverdichtigen zu verhindern und die Feststellung des That-
bestandes zu sichern» (pour établir les faits). Es fragt sich, ob die Siche-
rung der Feststellung des Thatbestandes eine vorliufige Untersuchung
mit Zeugeneinvernahme und Sachverstindigenbefund bedeutet oder ob der Vor-
gesetzte nur den sog. objektiven Thatbestand (das Wort im Sinne der
friheren Doktrin genommen) feststellen soll. Fiir die Anpahme, es habe
der Vorgesetzte eine Untersuchung vorzunehmen, spricht es, dass ihm die
Befugnisse des Untersuchungsrichters zugestanden werden und dass er
den Stellvertreter mit der vorliufigen Ermittelung des Thatbestandes
beauftragen kann.

«Der franzgsische Text umschreibt diese Ermittelung des Thatbestandes
mit den Worten «pour rassembler provisoirement les moyens de preuve», so
dass sich die Thitigkeit des Vorgesetzten auf die Sammlung des Beweismaterials
zu beschrinken hitte. Unter allen Umstinden sind Zweck und Umfang des
Vorverfahrens genauer zu bezeichnen, als es in Art. 114 E. geschehen ist.

«Lisst sich eine rasche Dienstbereitschaft des Untersuchungsrichters
und des Gerichtsschreibers erreichen, so verdient die engere Fassung des
franzisischen Textes den Vorzug. KEs mdchte sich sogar rechtfertigen, in
wichtigen oder weitliufigen Fillen den Untersuchungsrichter als Straf-
polizeibeamten, also vor Eréffnung der militirgerichtlichen Voruntersuchung,
beizuziehen. Man denke z. B. an Toédtungen mit unbekannter Thiiterschaft;
in solchen Fillen miissten vor Eroffuung der Voruntersuchung eine Sektion
und jedenfalls auch Zeugeneinvernahmen stattfinden,

«Die Einberufung des Untersuchungsrichtes und des Gerichtsschreibers ist
im Interesse beforderlichen Dienstantrittes mit méglichst wenig Formen zu um-
geben; sie hitte in der Regel telegraphisch oder telephonisch zu geschehen.
Daher sollte die ¢summarische Darstellung des Sachverhalts», weclche nach
Art, 117 E. in den Befehl zur Anhebung der Voruntersuchung aufzunchmen
ist, entweder wegfallen oder in der Verfiigung auf Eroffnung der Vorunter-
suchung ihre Stelle finden. Trifft der Untersuchungsrichter am Orte der Unter-
suchung ein, so wird ihm die Erofinung der Untersuchung von der Stelle zur
Kenntniss gebracht, welche sie verfiigt hat.»

Von diesen Erwigungen geleitet, schligt Hr. Stoof folgende
Fassung der Art. 114—118 vor:
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Art. 114. Ist eine der Militirstralgerichtsbarkeit unterliegende Handlung
begangen worden, so hat der Vorgesetzte, welcher an dem Thatorte den Befehl
fiibrt, die Spuren der That festzustellen und den Beweis zu sichern. Schuld-
verdichtige sind festzunehmen, wenn die Voraussetzungen der Verhaftung vor-
liegen. (Art. 76.)

Der Vorfall ist der Stelle, welche die Voruntersuchung verfiigt, zu melden.
In wichtigen oder verwickelten Fillen beauftragt dieselbe den Uutersuchungs-
richter mit den erforderlichen Massnahmen.

Ueber das Ergebniss der Erhebungen ist der nimlichen Stelle ein genauer
Bericht zu erstatten, welcher den Akten beigefiigt wird.

Art. 115 und 118 gleich dem Entwurfe,

Art. 117. Die Verfiigung auf Eréflnung der Voruntersuchung enthiilt die
Bezeichnung des Beschuldigten und der ihm zur Last gelegten Thatsachen. Sie
wird dem Beschuldigten zur Kenntniss gebracht.

Art. 118. Die Stelle, welche die Untersuchung verfiigt, beruft den Unter-
suchungsrichter und den Gerichtsschreiber des zustindigen Gerichtes in den
Dienst, erdfinet denselben den Inhalt der Verfiigung und stellr den Beschuldigten,
sowie die Beweisstiicke, Protokolle u. dgl., dem Untersuchungsrichter zur Ver-
filgung. :

Der Untersuchungsrichter fiihrt die Voruntersuchung ohne Einmischung der
militdrischen Vorgesetzten des Beschuldigten.

Nach Antrag des Hrn. Miller werden Art. 114, 117
und 118 in der Redaktion von Prof. Stoofl, Art. 115 und 116
in der Fassung des Entwurfs angenommen. Art. 114 erhdlt in-
dessen nach den Worten: ,so hat der Vorgesetzte, welcher an
dem Thatorte den Befehl fiihrt* die Einschaltung: entweder selbst
oder durch einen von ihm zu berufenden Offizier.

Art. 119. Bestehen Zweifel iiber die Zustindigkeit des Gerichts oder iiber
dic Frage, ob der Fall der Militiirstrafgerichtsbarkeit unterstehe, so ist der Ent-
scheid des Bundesrathes einzuholen.

Art. 120. Der Untersuchungsrichter trifft dringliche Massnahmen, welche
bis zur Erledigung dieser Fragen erforderlich werden.

Hr. Maller erinnert an die Regelung, welche die Zustindig-
keits- und Gerichtsstandsfragen in den Art. 9 und 55 erfahren haben,
Art. 119 und 120 stehen damit nicht mehr im Einklange. Br schligt
vor, diese beiden Artikel durch foigende Bestimmung zu ersetzen :

Ensteht ein Kompetenzstreit zwischen der militdrischen und einer biirger-
lichen Gerichtsbehérde oder werden gegen die Ortliche Zustindigkeit des Mili-
tirgerichts Einwendungen crhoben, so -triffi der Untersuchungsrichter bis zur

Erledigung dieser Fragen diejenigen Massnabmen, die wegen Dringlichkeit
nicht verschoben werden kénnen.

Dieser Antrag wird angenommen.
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II. Yornntersuchung.

Art. 121. Die Voruntersuchung hat den Zweck, festzustcllen, ob ein Ver-
brechen vorliege; sie ist nicht weiter auszudehnen, als erforderlich ist, um eine
Entscheidung dariiber zu begriinden, ob das Hauptverfahren zu ertfinen oder
der Beschuldigte ausser Verfolgung zu setzen sei.

Auch sind Beweise, deren Verlust fiir die Hauptverhandlung zu besorgen
steht, in der Voruntersuchung zu erheben.

Angenommen.

Arxt. 122. Die Voruntersuchung wird nicht 6ffentlich gefithrt. Jedoch
kann der Beschuldigte zu der Vernehmung von Zeugen und Sachverstindigem
und zur Einnahme des Augenscheines beigezogen werden, sofern dies zur Auf-
klirung des Thatbestandes dienlich erscheint.

Es wird der von Stoof (S. 36) vorgeschlagene Zusatz:

Verletzung des Untersuchungsgeheimnisses wird nach Art, 70 des
Bundesgesetzes iiber die Strafrechtspflege fiir die eidg. Truppen bestraft,

im Uebrigen aber der Artikel unverindert angenommen.

Art. 128. Ergibt sich im Laufe der Voruntersuchung Anlass zur Aus-
dehnung derselben auf eine Person oder That, welche in der Verfiigung iiber
Anhebung der Voruntersuchung nicht bezeichnet ist, so sind die in dieser Be-
ziehung erforderlichen Untersuchungshandlungen von Amteswegen vorzunchmen.

Art. 124. Die Voruntersuchung soll mit thunlichster Befdrderung zu Ende
gefithrt werden. .

Angenommen,

Art. 125. Erachtet der Untersuchungsrichter den Zweck der Vorunter-
suchung fiir erreicht, so schliesst er dieselbe und gibt sowohl dem Auditor als
dem Angeschuldigten hievon Kenntniss,

Der Auditor und der Beschuldigte kénnen binnen 24 Stunden nach Mit~
theilung des Schlusses eine Erginzung der Voruntersuchung verlangen.

Nach Verfluss dieser Frist sind die Akten dem Auditor zuzustellen,

Von dem Schlusse der Voruntersuchung an ist der Beschuldigte berech-
tigt, sich eines Vertheidigers zu bedienen., Dem Vertheidiger sind freier Ver-
kehr mit dem Beschuldigten und Akteneinsicht zu gestatten.

Der Auditor tritt, wenn er sich nicht schon im Dienste befindet, in dem
Zeitpunkte, in welchem er die Voruntersuchungsakten empfingt, in den Mili-
tirdienst und verbleibt in demselben, so lange das Strafverfahren es erfordert.

Hr. Suter mochte dem Angeklagten gestatten, sich schon
wihrend der Voruntersuchung des Beistandes eines Vertheidigers
zu bedienen. .

Hr. Heitz: So weitgehende Parteirechte kopnen im militari-
schen Strafverfahren nicht anerkannt werden.

Auch Hr. Bundesrath Ruchonnpet warnt vor dem Antrage
des Hrn. Suter; die so nothwendige Raschheit und Sicherheit des
Verfahrens wire damit wieder in Frage gestellt, wihrend doch
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durch Trennung der Funktionen des Untersuchungsrichters von den-
_jenigen des Auditors die Garantie fiir eine unbefangene Untersuchung
erheblich erhoht ist.

Hr. Gallati will nicht so weit gehen, wie Hr. Suter, allein
g0 viel verlangt er, dall dem Beschuldiglen die Moglichkeit gegeben
werde, sich iiber die Frage einer Vervollstindigung der Vorunter-
suchung mit seinem Vertheidiger zu berathen.

Abstimmung: Fur den Antrag des Hrn. Suter erkliren sich
2 Stimmen. Der Ansicht des Hrn. Gallati wird durch Umgestaltung
des Art. 125 Rechnung getragen. HEs wird ndmlich Art. 125 in
folgende, theilweise auch inhaltlich neue Artikel aufgelost:

Art. 135. Erachtet der Untersuchungsrichter den Zweck der Vorunter-

suchung fiir erreicht, so schliesst er dieselbe und gibt sowohl dem Auditor als
dem Angeschuldigten hievon Kenntniss.

Art. 125 a&. Der Auditor tritt in dem Zeitpunkte, in welchem er vom
Abschlusse der Voruntersuchung Kenntniss erhdlt, in den Militdrdienst und
verbleibt in demselben, so lange das Strafverfahren es erfordert.

Art. 126 b. Vom Schlusse der Voruntersuchung an ist der Beschuldigte
berechtigt, sich des Beistandes cines Vertheidigers zu bedienen. Der Unter-
‘suchungsrichter hat ihn hievon zu unterrichten. .

Dem Vertheidiger sind freier Verkehr mit dem Beschuldigten und Akten-
einsicht gestattet.

Art. 125 e. Der Auditor und der Beschuldigte konnen binnen einer vom
Untersuchungsrichter zu bestimmenden angemessenen Frist Ergéinzung der Vor-
antersuchung verlangen.

Hr. Gallati friigt, wer iber das Begehren einer Vervoll-
stindigung der Vorantersuchung zu entscheiden habe, und wie das
Verfahren, wenn dem Begehren entsprochen worden, sich gestalten
werde

" Hr. Heitz fragt, ob der Beschuldigte wihrend dem Ergin-
zungsverfahren mit seinem Vertheidiger sich berathen konne?

Hr. Miiller beantwortet die beiden Fragen wie folgt:

1) Ueber Ergidnzung der Voruntersuchung hat der Untersuchnngs-
richter zu entscheiden; gegen seinen Entscheid steht dem
Beschuldigten das Recht der Beschwerde an den Oberauditor
zu. Bei Erginzung der Voruntersuchung wird verfahren, wie
wenn dieselbe nicht geschlossen erklirt worden wire und
erst jetzt ihrem Abschlusse entgegengefithrt wirde. Nur ist

2) zu gestatten, dafi der Vertheidiger withrend dem Erginzungs-
verfahren dem Beschuldigten mit seinem Rathe beistehe, da
in der Regel die Erginzung durch ihn veranlaft sein wird.

Die Kommission ist mit der Anschauungsweise
ihres Prasidenten einverstanden.
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{11, Entscheid iiber Eréffnung des Hauptverfahrens.

Art. 128. Ergibt die Voruntersuchung geniigende Anhaltspunkte, um das
Vorhandensein eines Verbrechens erkennen und auf den Thiter schliessen zu
konnen, so verfiigt der Auditor behufs Eroffnung des Hauptverfahrens die
Ueberweisung des Beschuldigten an das Militdrgericht.

Hat die strafbare Handlung nur den Charakter cines Ordnungsfehlers, oder.
bietet das Ergebniss der Voruntersuchung nach der Amsicht des Auditors keinen
geniigenden Grund, um der Sache weitere Folge zu geben, so iibermittelt der
Auditor die Akten mit seinem Antrage dem Oberauditor. Der Oberauditor iiber-
sendet seinen Entscheid mit den Akten dem Auditor zur Folgegebung.

Hr. Brosi verlangt die Aufnahme eines Zusatzes, der es er-
moglicht, wenn der Sache keine Folge gegeben wird, dem Be-
schuldigten eine Entschéadigung zuzuerkennen.

Es wird diesem Antrage mit 9 Stimmen entsprochen und
mit 6 Stimmen die Verfugung tiber die Entschidigung dem Ober-
auditor ébertragen. Demnach ist als Absatz 3 beizufiigen:

Verfiigt der Oberauditor, dass der Sache keine weitere Folge zu geben

sei, so kann er dem Beschuldigten eine den Umstiinden angemessene Entschidi-
gung zusprechen,

Art. 127. Der Auditor soll ungesiumt:

1) wenn die Ueberweisung des Beschuldigten an das Militirgericht verfiigt
ist, die Anklage schriftlich verfassen, die Akten mit der Anklageschrift
dem Grossrichter iibermitteln und ein Doppel der letzteren dem Beschul-
digten zustellen;

2) wenn der Fall disziplinarisch zu behandeln ist, die Akten behufs der
Strafverfiigung dem zustéindigen militiirischen Vorgesetzten des Beschuldig-
ten iibermitteln;

3) wenn die Untersuchung eingestellt wird, den Beschuldigten ausser Ver-
folgung setzen und die Akten dem Eidg. Militirdepartement zur Auf-
bewahrung im Militirarchive iibersenden.

Nach Antrag des Hrn. Suter wird beschlossen, es habe der
Auditor bei Einstellung der Untersuchung dem Beschuldigten einen
sog. Rezell zuzustellen, d. h. eine Bescheinigung, daB er von der
Anklage entlassen sei.

Es .werden daher in Ziff. 3 nach ,auBer Verfolgung setzen“
die Worte eingeschaltet: ihm hievon schriftliche Mittheilung machen;
im Uebrigen bleibt Art. 127 unverdndert.

Art, 128. Die Anklageschrift soll enthalten:
1) die genaue Bezeichnung des Angeklagten;

2) die Bezeichnung der dem Angeklagten zur Last gelegten That, unter
Hervorhebung ihrer gesetzlichen Merkmale;

3) ein Verzeichniss aller Bgweismittel, von welchen der Auditor bei der Ver-
handlung Gebrauch machen will;

4) die Bezeichnung der anzuwendenden Gesetzesartikel;
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5) die Namen der Mitglieder des Militirgerichts und ihrer Ersatzminner und
allféllige Ausschliessungs- oder Ablehnungsbegehren des Auditors.
Der Angeklagte ist in der Anklageschrift auf sein Recht, einen Vertheidiger
beizuziehen, aufmerksam zu machen.
Infolge des zu Art. 125 gefaliten Beschlusses fillt das letate
Lemma weg; im Uebrigen wird Art. 128 angenommen.

IV. Vorbereitung der Hauptverhandlung.

Art. 129. Unmittelbar nach Empfang der Anklageschrift tritt der Gross-
richter in Dienst und verbleibt in demselben, so lange dies erforderlich ist.

Die Worte ,sofern er sich nicht schon in demselben betindet®
werden als uberfliissig gestrichen.

Art. 130. Falls der Angeklagte noch keinen Vertheidiger beigezogen hat,
fordert ihn der Grossrichter auf, binnen einer bestimmten Frist einen solchen
zu bezeichnen.

Bezeichnet der Angeklagte innerhalb der Frist keinen Vertheidiger, oder
kann der von ihm bezeichnete nicht rechtzeitig zur Stelle sein, so ernennt der
Grossrichter den Vertheidiger.

Jeder Offizier der Division, welcher das Militirgericht angehort, ist ver-
pflichtet, auf Befehl des Grossrichters die Vertheidigung zu iibernehmen.

Nach Bestellung der Vertheidigung setzt der Grossrichter dem Angeklagten
eine angemessene Frist, innerhalb welcher derselbe allfillige Ablehnungsbegehren
anzubringen und die Beweismittel, von welchen er bei der Verhandlung Gebrauch
machen will, zu bezeichnen hat.

Angenommen.

Art. 181, Der Grossrichter bestimmt den Termin und den Ort der Haupt-
verhandlung. Er erlisst die Ladungen zu derselben an die Richter und Ersatz-
minner, an den Auditor und den Gerichtsschreiber, an den Angeklagten und
den Vertheidiger, an Zeugen und Sachverstindige.

Hr. Gallati erinnert daran, dafi der Gerichtsschreiber bereits
bei der Voruntersuchung mitgewirkt und auch als Sekretir des Grols-
richters behufs Vorbereitung der Hauptverhandlung zu funktioniren
hat (Art. 37). Es ist defihalb nicht néthig, denselben vor Gericht
zu jaden

Infolge dieser Bemerkung werden die Worte: ,und den Ge-
richtsschreiber* gestrichen; im Uebrigen bleibt Art. 131 unverdndert.

Nach Art. 131 ist als neuer Artikel eine durch den Beschlufl
zu Art. 15 betreffend die Beiziechung auflerordentlicher
Ersatzrichter veranlaBte Bestimmung folgenden Inhaltes auf-
zunehmen :

Art. 131 8. Kann das Gericht in einem Falle aus den Richtern und Ersatz-

miénnern nicht gebildet werden, so bezeichnet der Grossrichter ausserordent-
liche Ersatzrichter.
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Art. 132. Der Grossrichter kann von Amtes wegen die Ladung von Zeugen
und Sachverstiindigen, sowie die Herbeischafflung anderer Beweismittel aoord-
nen, auch wenn weder der Auditor noch der Angeklagte sich auf dieselben
berufen haben.

Art. 183. Der Grossrichter kann die Ladung von Zeugen oder Sachver-
stindigen oder die Herbeischaffung von Beweismittcln wegen Unerheblichkeit
verweigern.

In cinem solchen Falle kann die betreflende Partei ihr Begehren bei dem
Beginne der Hauptverhandlung wiederholen, Das Gericht entscheidet alsdann
endgiiltig.

Art. 134. Wenn dem Erscheinen eines Zeugen oder Sachverstindigen in
einer Hauptverhandlung fiir eine lingere oder ungewisse Zeit Krankheit oder
Gebrechlichkeit oder andere nicht zu beseitigende Hindernisse entgegenstehen,
so kann der Grossrichter denselben vor der Hauptverhandlung einvernchmen
oder durch ein Mitglied des Gerichts oder durch den Richter des Wohnortes
einvernehmen lassen. .

Art. 135. Von den zu diesem Zwecke anberaumten Terminen sind der
Auditor, der Angeklagte und der Vertheidiger vorher zu benachrichtigen, so-
fern dies nicht wegen Gefabr im Verzuge unthunlich ist; ihrer Anwesenheit
bei der Vernehmung bedarf es nicht.

Der verhaftete Angeklagte hat einen -Anspruch auf Anwesenheit nur bei
solchen Terminen, welche an dem Orte abgehalten werden, wo er sich in Haft
befindet.

Art. 136. Der Grossrichter kann unter Beobachtuﬁg der Vorschriften des
Art. 185 vor der Hauptyverhandlung einen Augenschein einnehmen oder ein-
nehmen lassen.

Angenommen,

Y. Hauptverhandlang.

Art. 187. Die Hauptverhandlung erfolgt in ununterbrochener Gegenwart
der zur Urtheilsfindung berufenen Personen, sowie des Auditors und des Ge-
richtsschreibers.

Art. 138, * Die Hauptverhandlung darf nur insoweit unterbrochen werden,
als es zur Erholung der Betheiligten erforderlich ist.

Art, 139, Konnen Beweismittel, deren nachtriigliche Herbeischaffung das
Gericht beschlossen hat, nicht wihrend der Hauptverhandlung herbeigeschafft
werden oder wird eine lingere Unterbrechung der Verhandlung aus einem an-
dern Grunde nothwendig, so ist die Verhandlung an einem neuen Termin von
Neuem zu beginnen.

Statt ,an einem neuen Termin% wird gesagf: an einem spé-
tern Termin. Im Uebrigen angenommen.

Art. 140. Bleibt der nicht in Haft befindliche Angeklagte trotz gehoriger
Ladung ohne geniigende Entschuldigung aus, so ist ein Haftbefehl zu erlassen
und die Vorfilhrung anzuordnen. Kann der Angeklagte nicht zur Stelle ge-

bracht werden, so wird nach den Vorschriften iiber das Verfahren gegen Ab-
wesende vorgegangen,

Angenommen.
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Art. 141, Der Angeklagte darf sich aus der Verhandlung mnicht entfer-
nen. Der Grossrichter trifit die geeigneten Massnahmen, um seine Entfernung
zu verhindern.

Entfernt sich der Angeklagte dennoch, oder bleibt er bei der Fortsetzung
einer unterbrochenen Verhandlung aus, so kann diese in seiner Abwesenheit
zu Ende gefiihrt werden, weonn seine Vernehmung iiber die Anklage schon
stattgefunden hat und das Gericht seine fernere Anwesenheit nicht fiir erfor-
derlich erachtet. Ist dies nicht der Fall, so finden die Vorschriften iiber das
Verfahren gegen Abwesende Anwendung.

Hr. Brosi bezeichnet diesen Artikel als entbehrlich und be-
antragt dessen Streichung.

Der Artikel wird gestrichen.

Art. 142. Wenn Zeugen oder Sachverstindige bei der Hauptverhandlung
ohne geniigende Entschuldigung ausbleiben, so kann das Gericht deren Vor-
fihrung verfiigen. Konnen sie nicht zur Stelle gebracht werden, so kann das
Gericht, sofern es ihr Erscheinen fiir nothwendig hilt, die Verhandlung auf
Kosten der Ausgebliebenen vertagen.

Ueberdies verfiigt das Gericht in solchen Fillen nach Art, 98.

Art. 143. Muss die Verhandlung wegen nicht entschuldigten Ausbleibens
des Vertheidigers verschoben werden, so verurtheilt das Gericht denselben in
die verursachten Kosten.

Art. 144. Die Hauptverhandlung wird erdffnet, sobald die Anwesenheit
derjenigen Personen festgestellt ist, welche nach dem Gesetz oder den Ver-
figungen des Gerichts anwesend sein miissen,

Sie kann schon vorher erdfinet werden, wenn das nachtriigliche Erschei-
nen eines Zeugen oder Sachverstindigen in sicherer Aussicht steht.

Angenommen.

Art. 145. Die Verhandlung beginnt mit dem Verlesen der Anklageschrift
durch den Auditor.

Es wird folgende Fassung beschlossen: Nach dem Aufruf
der Zeugen und Sachverstindigen verhért der GroBrichter den An-
geklagten iber seine personlichen Verhiltnisse (Identititsverhor)
und 1aBt hijerauf durch den Gerichtsschreiber die Anklageschrift
verlesen.

Art. 146. Hierauf folgt die Erledigung von Einsprachen gegen die sach-
liche Zustindigkeit oder gegen die Besetzung des Gerichts, von Begehren um
Erginzung der Beweismittel, von Verjihrungseinreden und von Vorfragen,
welche die Moglichkeit oder Zuldssigkeit der Durchfiihrung der Verhandlung
betreffen.

Angenommen.

Art. 147. Ist die sachliche Zustindigkeit des Gerichts nicht von dem
Bundesrathe ausgesprochen, so kann sich das Militiirgericht bei dem Beginn
oder im Verlaufe der Verhandlung von Amtes wegen fiir unzustiindig erkliren.
Ein solcher Beschluss ist mit einem kurzem Bericht iiber den Gang des Ver-
fahrens zu begleiten und einlédsslich zu begriinden.
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Mit Riicksicht auf Art. 9 findet nach den Worten ,Ist die-
sachliche Zustindigkeit des Gerichts nicht® die Einschaltung statt:
infolge eines Kompetenzstreites (Art. 9).

Der SchluBsatz soll einfach lauten: ,Ein soleher Beschlufl ist
zu begrinden.“

Art. 148. Steht dem Fortgang der Verhandlung nichts im Wege, so be-
fragt der Grossrichter den Angeklagten, ob er die ihm in der Anklage zur
Last gelegten Thatsachen anerkenne.

Gibt der Angeklagte eine bejahende Erkldrung ab, so kann die Verhand-
lung ohne Beweisfilhrung vor sich gehen.

Hr. Miller macht auf die Bemerkungen von Prof. Stoofs-
(8. 39 und 40) zu diesem Artikel aufmerksam, deren Berechtigung
er unbedingt zugesteht. Stooll sagt a. a. O.:
«Offenbar gentigt es nicht, von einer Beweisfihrung abzusehen, wenn der
Angeklagte auf die formelle Frage:
«Anerkennen Sie die Thnen zur Last gelegten Thatsachen?»
einfach mit «Ja>» antwortet.

«Das Gericht hat die Schuld des Angcklagten von Amtes wegen zu
priifen und denselben auch dann freizusprechen, wenn er die ihm zur Last
gelegten Thatsachen anerkennt, das Gericht aber die Ueberzeugung gewinnt,
das Gestiindniss entspreche der Wabrheit nicht. Diese Ueberzeugung kann
ihm pamentlich ein Beweisverfahren verschaffen.

eDaher darf von einer Beweisfiihrung nur dann abgesehen werden, wenn-
die Aussagen des Angeklagten ein vollstindiges und glaubwiirdiges Gestind-
niss beziiglich aller ihm zur Last gelegten Thatsachen enthalten.

«Art, 148 ist zu streichen. Allenfalls wire dem Art. 150 folgender
Satz beizufiigen:

«Gesteht der Angeklagte die ihm zur Last gelegten That-
sachen unumwunden ein und besteht iiber die Glaubwiirdig-
keit des Gestindnisses kein Zweifel, so kann das Gericht mit
Zustimmung des Auditors und des Vertheidigers von einer
Beweisaufnahme absehen.»

BEs wird beschlossen, Art. 148 zu streichen, dafir aber
als letzten Absatz von Art. 150 die von Stool vorgeschlagene Re-
daktion anzunehmen, mit der redaktionellen Abanderung indessen,.
daf statt ,von einer Beweisaufnahme* gesagt wird: von einer
weitern Beweisverhandlung.

Art. 149. Der Grossrichter ermahnt die Sachverstiindigen und die Zeuger
unter Hinweis auf die Folgen einer falschen Erklirung zur Wahrheit. Hicrauf’
nehmen die Zeugen den Austritt. Sie sollen unter besondere Aufsicht gestellt.
und verhindert werden, Verabredungen unter einander zu treffen.

Angenommen.
Die Art. 150 und 151 werden gemeinsam behandelt.
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Art. 150. Der Grossrichter legt dem Gerichte die schriftlichen Beweis-
stiicke und anderen Wahrzeichen des Verbrechens vor, macht das Gericht
néthigenfalls mit den in Frage kommenden Oertlichkeiten bekannt und schreitet
sodann zur Einvernahme des Angeklagten.

Er stellt an denselben auf Verlangen eines Richters, des Auditors oder
des Vertheidigers weitere Fragen, welche zur Aufklirung des Sachverhaltes
dienen kdnnen.

Art. 151. Hierauf folgt das Verhor der Zeugen. Der Grossrichter ver-
hort die Zeugen in der von ihm bestimmten Reihenfolge. Nach der Einver-
nahme eines jeden Zeugen steht den Richtern, dem Auditor, dem Vertheidiger
und dem Angeklagten das Recht zu, an denselben Fragen richten zu lassen,
welche zur Aufklirung des Sachverhalts dienen kénnen.

Zeugen, deren Aussagen sich widersprechen, kénnen einander gegeniiber-
gestellt, oder es konnen deren frithere Aussagen aus den Voruntersuchungs-
akten verlesen werden.

Die Zeugen diirfen nach ihrer Einvernahme den Verhandlungen bei-
wohnen.

Hr. Suter, unterstitzt von Hrn. Brosi, schligt die Bei-
behaltung des im bisherigen Gesetze vorgesehenen, demn englischen
Verfabhren entnommenen Kreuzverhors vor, das sich seines Wissens
bewiihrt habe; eventuell verlangt er, dall wenigstens die Ergin-
zungsfragen von den Parteien direkt, wenn auch unter der Kontrole
des Grolirichters, an den Angeklagten und die Zeugen gerichtet
werden diirfen.

Hr. Maller: ,Dieser Vorschlag ist nicht gut. Eia ver-
trakter Vertheidiger kann das ganze Verhor des GroBrichters um-
stofen.*

Hr. Ruchonnet: ,Man hiite sich, die englischen Einrich-
tungen auf das Festland verpflanzen zu wollen! Sie gedeihen hier
nicht und erweisen sich daher als schidlich.“

Abstimmung: Das Kreuzverhér der Parteien wird verwor-
fen; dagegen beliebt, mit 8 gegen 2 Stimmen, der eventuelle
Antrag Suter.

Infolge dessen lautet Absatz 2 des Art. 150: ,Richter; Au-
ditor und Vertheidiger sind berechtigt, weitere Fragen, die zur
Aufklirung des Sachverhaltes dienen konnen, an den Angeklagten
zu stellen.* (Dritter Absatz von Art. 150 nach dem oben [Art. 148]
angenommenen Vorschlag StooB.) Und in Art. 151, Abs. 1, zweit-
letzte Zeile, wird statt ,richten zu lassen“ einfach gesagt: ,zu
richten®.
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Art. 152. Die Sachverstindigen konnen den Verhandlungen beiwohnen;
sie werden in der Regel nach Beendigung des Zeugenverhérs und in  der
gleichen Weise wie Zeugen einvernommen.

Art. 153. Bestehen zwischen den Angaben des Angeklagten und denjeni-
gen von Zeugen und Sachverstindigen erhebliche Widerspriiche, so konnen zur
Aufklirung derselben nochmalige Abhorungen vorgenommen oder auch Verhors-
protokolle aus der Voruntersuchung verlesen werden. .

Art. 154, 1alen Einvernahmen oder Augenscheine nach Art, 184 und 136
stattgefunden, so wird das Protokoll iiber die Kinvernahme oder den Augenschein
verlesen.

Art. 165. Ist ein Zeuge, Sachverstindiger oder Mitschuldiger verstorben,
oder sein Aufenthalt nicht zu ermitteln gewesen, oder kann seine Einvernahme
aus eincm andern Grunde nicht stattfinden, so ist das Protokoll iiber seine frithere
gerichtliche Einvernahme zu verlesen.

Art. 156. Bei der Vernehmung eines Zeugen oder Sachverstindigen kann
das Protokoll iiber dessen frithere Vernchmung zur Unterstiitzung seines Gedicht-
nisses oder zur Feststellung oder Hebung von Widerspriichen verlesen werden.

Art. 157, Erklirungen des Angeklagten, welche in einem gerichtlichen
Protokolle enthalten sind, konnen zum Zwecke der Beweisaufnahme iiber ein
Gestéindniss oder zur Feststellung oder Hebung von Widerspriichen zwischen
seinen Angaben in der Hauptverhandlung und denen in dem vorangegangenen
Verfahren verlesen werden.

Art, 158. Urkunden werden verlesen. Ebenso Protokolle iiber die Ein-
nahme eines gerichtlichen Augenscheins.

Art. 158. Das Gericht kann von sich aus oder auf den Antrag einer
Partei die Unterbrechung oder Vertagung der Verhandlung zum Zwecke neuer
Beweisaufnahmen beschliessen.

Die Unterbrechung oder Aussctzung der Verhandlung kann von dem
Auditor auch zum Behuf der Erhcbung eciner neuen oder der Erginzung der
bisherigen Anklage beantragt werden. Wenn einem solchen Antrage von dem
Gerichte entsprochen wird, so beginnt das Verfahren von der Einreichung der
neuen Anklageschrift ab von Neuem, und es sind alle Vorkehrer und Er-
klirungen, welche seitens des Angeklagten oder seines Vertheidigers nach
Empfang der frithern Anklagefrist stattgefunden bhatten, fiir den Angeklagten
unverbindlich.

Apgenommen.

Art. 180. Vor Schluss der Beweisaufnahme fragt der Grossrichter an,
ob von Zeugen oder Sachverstindigen das Handgeliibde verlangt werde.

Dasselbe darf indessen von Zeugen, welche das 16. Altersjahr noch nicht
zuriickgelegt haben oder die sich von der Bedeutung des Handgeliibdes keinen
deutlichen Begriff machen konmen, nicht verlangt werden.

Hr. Brosi: Es wird doch zuliBig sein, die Zeugen nach ihrer
Einvernahme, wenn ihre Anwesenheit nicht mehr erforderlich ist,
sofort zu entlassen ?

Bundesblatt. 40. Jahrg. Bd. IV. 40
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Hr. Muller erwidert. dafl sich dies von selbst verstehe,

Im zweiten Absatz wird das Wort ,deutlichen* vor ,Begriff*
gestrichen.

Hr. Grand wiinscht wiederum (vergl. Art. 92), den Ausdruck
pserment® im franzosischen Texte (fir ,Handgelibde®) durch
,Confirmation solennelle® ersetzt zu sehen.

Angenommen.

Art. 161. Berechtigt, das Begchren auf Ablegung des Iandgeliibdes zu
stellen, sind die Richter, der Auditor, der Vertheidiger und der Angeklagte.

Angenommen.

Art. 162. Durch das IHandgeliibde versichert der Sachverstindige auf
Ebhre und Gewissen, dass er scin Gutachten unparteiisch und nach bestem
Wissen erstattet, der Zeuge, dass er die Wabrheit gesagt habe, nichts als die
Wahrheit und die volle Wahrheit. Die Erklirung ist durch Handschlag an
den Grossrichter zu bestiitigen.

Vor Abnabme des Iandgeliibdes hat der Grossrichter auf die Bedeutung
der Handlung und auf die strafrechtlichen Folgen des falschen Zeugnisses auf-
merksam zu machen.

Hr. Suter erblickt in dem ,Handschlag an den Grofrichter*
eine uoziermliche Aktion, von welcher der Grofrichter verschont
bleiben sollte.

Infolge dieser Bemerkung wird nach Vorschlag des Hrn. Miiller
der letzte Satz des ersten Lemma redaktionell wie folgt abgeiindert:

,Die Erklirung ist dem GroBrichter durch Handschlag zu be-
stitigen.“

Hr. Grand rugt die franzisische Ausdrucksweise: . Cette
déclaration est confirmée par attouchement sur la main du grand
juge* als unanstindig.

Auf den Vorschlag des Hrn. Ruchonnet werden die Worte
npar attouchement* gestrichen.

Im Uebrigen bleibt der Artikel unverindert.

Art. 163. Hierauf wird die Beweisverhandlung geschlossen. Es folgen
die Vortriige des Auditors und des Vertheidigers iiber die Schuldfrage und die
Strafausmessung. Jeder Partei steht das Recht eines zweiten Vortrages zu.
Nach dem letzten Vortrage des Vertheidigers wird der Angeklagte von dem
Grossrichter gefragt, ob er selbst noch etwas anzubringen habe.

Hr. Ruffy verbessert den franzosischen Text: ,Les preuves
sont ensuite déclarées closes* in: L’administration des preuves est
ensuite déclarée close.
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Hr. Grand mochte dem Grofirichter die Befugnils verleihen,
die Vortrige der Parteien zeitlich zu beschrianken.

Hr. Muller entgegnet, dafl man daritber im Gesetze nichts
sagen sollte; wenn ein Anwalt das landesiibliche Maf aberschreiten
witrde, so versteht es sich von selbst, daf der Grofrichter seiner
Rede ein Ziel setzen konnte, wie ja iberhaupt der Grofrichter fir
einen richtigen, der Sache angemessenen (fang der Verhandlungen
zu sorgen hat.

Der Anregung des Hrn. Grand wird keine Folge gegeben.

Art. 164, Einem der Gerichtssprache nicht michtigen Angeklagten miissen
aus den Schlussvortrigen mindestens die Antriige des Auditors und des Ver-
theidigers durch den Dolmetscher bekannt gegeben werden.

Art. 165. Die Hauptverhandlung schliesst mit der Urtheilssprechung. Das
Urtheil kann nur auf Freisprechung oder auf Verurtheilung lauten.

Angenommen.

Art. 166. Ucber das Ergebniss der Beweisaufnahme entscheidet das Ge-
richt nach seiner freien, aus dem Inbegrifle der Hauptverhandlung geschépften
Ueberzeugung.

Das Urtheil erfolgt durch einfache Stimmenmehrheit.

Fiir eine Verurtheilung zum Tode oder zn lebenslinglichem Zuchthaus
bedarf es in Fillen, wo kein Gestindniss vorliegt, einer Mehrheit von vier
Stimmen.

Hr. Grand bemerkt zu Absatz 3 (im franzdsischen Text Abs. 2),
daBl der gestindige Angeklagte ebenso viel oder noch mehr Riick-
sicht verdiene, als der hartnickig ldugnende Verbrecher; es sollte
deshalb, wenn die Todesstrafe oder lebenslingliches Zuchthaus in
Frage kommt, immer eine Vierfiinftelsmehrheit zu einem Schuld-
urtheile erforderlich sein.

Hr. Muller wirde es vorziehen, den dritten (zweiten) Absatz
ganz wegzulassen, was er beantragt.

Hr. Schmid hinwieder mdochte die Bestimmung des dritten
(zweiten) Absatzes auf Todesurtheile beschrinken.

Abstimmung: Absatz 3 (2) wird gestrichen.

Redaktionell wird der erste Absatz dahin verindert, dafl statt
paus dem Inbegriff der Hauptverhandlung“ einfach gesagt wird:
aus der Hauptverhandlung.

Im Uebrigen wird der Artikel angenommen.
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Art. 187. Gegenstand der Urtheilsfindung ist die in der Anklage be-
zeichnete That, wie sich dieselbe nach dem Inbegrifie der in der Hauptver-
handlung ermittelten Umstiinde darstellt.

Das Gericht ist nicht an diejenigen Thatsachen gebunden, auf welche die
Anklageschrift sich beruft,

Mit der redaktionellen Aenderung, dafl es statt ,nach
dem Inbegriff der in der Hauptverhandlung ermittelten Umstinde®
heifen soll: nach den in der Hauptverhandlung ermittelten Um-
stinden, wird der Artikel angenommen.

Hr. Grand duBert den Wunsch, daf im {ranzisischen Text
(Abs. 2) fur ,les faits“ ein anderer Ausdruck gefunden werde.

Art. 168. Das Gericht ist an diejenige rechtliche Beurtheilung der That,
welche der Anklageschrift zu Grunde liegt, nicht gebunden. Eine Verurtheilung
des Angeklagten auf Grund anderer Strafbestimmungen als der in der Anklage
angerufenen darf jedoch micht erfolgen, ohne dass der Angeklagte zuvor auf
die Veriinderung des rechtlichen Gesichitspunktes besonders hingewiesen und
ihm Gelegenheit zur Ertrterung des letztern gegeben worden ist.

In gleicher Weise ist zu verfahren, wenn erst in der Verhandlung solche
vom Strafgesetze besonders vorgesehene Umstinde behauptet werden, welche
die Strafbarkeit erhohen.

Das Gericht hat auf Antrag oder von Amtes wegen die Verhandlung aus-
zusetzen, falls dies in Folge der veriinderten Sachlage zur geniigenden Vor-
bereitung der Anklage oder der Vertheidigung angemessen erscheint.

Angenommen.

Art. 189. Das Urtheil ist schriftlich auszufertigen und vom Grossrichter
und Gerichtsschreiber zu unterzeichnen; die Urtheilsausfertigung soll enthalten:
A, Im Falle der Verurtheilung:
1) eine kurze geschichtliche Darstellung des Falles;
2) die Urtheilsgriinde, aus welchen ersichtlich sein muss:
a. in welchen vom Gerichte als erwiesen betrachteten Thatsachen die
gesetzlichen Merkmale der strafbaren Handlung gefunden worden sind ;
b. welche Umstinde fiir die Zumessung der Strafe bestimmend waren;
c. welche Gesetzesartikel zur Anwendung gebracht worden sind;
3) den Urtheilsspruch.
B. Im Falle der Freisprechung:

1) die Urtheilsgriinde; dieselben miissen ergeben, ob der Angeklagte fiir
nicht iiberfilhrt, oder ob und aus welchen Griinden die als erwiesen er-
achtete Thatsache fiir nicht strafbar erachtet worden ist;

2) den Urtheilsspruch betreffend die Freisprechung und eine dem Frei-
gesprochenen zuerkannte Entschidigung;

8) eventuell: die Ueberweisung des Freigesprochenen an den militéirischen
Vorgesetzten zur disziplinarischen Beurtheilung.

Wenn eine solche Ueberweisung nicht -stattfindet, so darf der Frei-
gesprochene fiir die Thatsachen, wegén deren er vor Gericht gestellt
worden war, mit keiner Ordnungsstrafe belegt werden.
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Statt ,Thatsache* und ,Thatsachen® ist zu sagen: Hand-
lung und Handlungen; im Uebrigen wird der Artikel unverindert
angenommen.

Art. 170. Ist der Angeklagte wegen Unzurechnungsfiihigkeit freigesprochen
worden, so kann in dem Urtheile verfiigt werden, dass derselbe vorliufig in
Verwahrung zu nchmen und dem Kantone, in welchem er seinen Wohnsitz
hat, zu weiterer Behandlung zu iiberweisen ist.

Angenommen,

Art. 171. Das Militirgericht ist befugt, dem Verurtheilten die Kosten der
Voruntersuchung und der Hauptverhandlung ganz oder theilweise aufzuerlegen.
Der Sold der Militirpersonen, welche bei dem Verfahren thitig gewesen sind,
fallt nicht in Rechnung.

Hr. Grand: Der Schuldige soll immer zu den Kosten ver-
urtheilt werden.

Hr. Suter, unterstiittzt von Hrn. Bundesrath Ruchonnet,
stimmt Hrn. Grand grundsitzlich bei, michte aber doch dem
Gerichte die Moglichkeit geben, ausnahmsweise anders zu verfitgen.

Hr. Suter schlagt folgende Fassung vor:

Dem Verurtheilten werden in der Regel die Kosten der Voruntersuchung
und der Hauptverhandlung auferlegt. Aus besondern Griinden kann das Ge-
richt denselben ganz oder theilweise von der Kostentragung entbinden. Der
Sold u. s. w.

Der Antrag des Hrn. Suter wird mit 8 Stimmen ange-
nommen.

Art. 172. Das Urtheil wird den Parteien in offentlicher Sitzung durch
den Grossrichter erdffnet, unter Hinweis auf die Rechtsmittel der Kassation
und der Revision. :

Die Erdffnung erfolgt durch Verlesen des Urtheilsspruchs und Mittheilung
des wesentlichen Inhalts der Entscheidungsgriinde.

Hr. Schmid wili die Worte ,unter Hinweis auf die Rechts-
mittel der Kassation und der Revision“, Hr. Brosi den ganzen
zweiten Absatz, weil praklisch nicht ausfihrbar, streichen.

Hr. Muller spricht sich fir unverinderte Beibehaltung des
Artikels aus. Es ist eine allgemein anerkannte prozessualische
Regel, dafl nach Eroffnung des Urtheils den Parteien die gegen
dasselbe zuldssigen Rechtsmittel bekannt gegeben werden.

Das Gericht muf} scin Erkenntoiff durch den Gerichtsschreiber
niederschreiben lassen; cs steht also nichts entgegen, daf} dasselbe
vorgelesen werde. Die Parteicn sollen erfahren, warum so und nicht
anders geurtheilt wurde.

Hr. Brosi zieht seinen Antrag zuriick.

Der Artikel bleibt unveréndert.

fg
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Art. 173. Das Protokoll iiber die Hauptverhandlung muss den Gang und
die Ergebnisse derselben im Wesentlichen wiedergeben, und die im Laufe der
Verhandlung gestellten Antrige, die ergangenen Entscheidungen und die Ur-
theilsformel enthalten.

Kommt es auf die Feststellung eines Vorganges in der Iauptverhandlung,
oder des Wortlauts einer Aussage oder einer Aeusserung an, so hat der Vor-
sitzende die vollstindige Niederschreibung und Verlesung anzuordnen.

Absatz 2 wird als unndthig, weil selbstverstindlich, gestrichen ;
Absatz 1 angenommen.

VI. Yerfahren gegen Abwesende,

Art. 174. Kann der Angeklagte nicht vor Gericht gestellt werden, so
wird derselbe dessen ungeachtet durch das zustiindige Militirgericht beurtheilt,
sofern e‘n geniigender Schuldbeweis vorliegt. Ist Letzteres nicht der Fall, so
muss das Verfahren eingestellt werden. Ein freisprechendes Urtheil gegen
einen Abwesenden ist nicht zulissig.

Art. 175. Weun der in Abwesenheit Verurtheilte sich stellt oder ergriffen
wird, so ist das gegen ihn ergangene Strafurtheil auf sein Verlangen von dem
Gerichte, welches das Urtheil gefillt hat, aufzuheben. Es findet hierauf das
ordentliche Verfahren statt.

Hr. Muller nimmt gegeniiber dem Entwurfe die von ihm am
31, Juli 1886 dem Eidgen. Justizdepartement und der natioual-
rithlichen Kommission eingereichten Antrige wieder auf. Dieselben
lauten:

Art. 133. Gegen cinen Abwesenden findet eine Hauptverhandlung
und eine Urtheilsfillung nicht statt.

Ein gegen cinen Abwesenden eingeleitetes Verfahren hat nur die
Aufgabe, fiir den Fall seiner kiinftigen Gestellung die Beweise zu sichern.

Art. 134, Als abwesend gilt ein Beschuldigter, wenn scin Aufenthalt
unbekannt ist, oder wenn er sich im Auslande anfhilt und seine Gestellung
vor das zustiindige Gericht nicht ausfitbrbar oder nicht angemessen erscheint,

Art. 135, Stellt sich die Abwesenheit eines Beschuldigten erst bei
der Hauptverhandlung hcraus, so hat das Gericht sich auf die Sicherung
derjenigen Beweise zu beschrinken, welche durch diec Voruntersuchung
nicht hinreichend gesichert sind.

Zur Begrindung seines Standpunktes fithrt Hr. Miller im
Wesentlichen an, was Prof. Stoofl (8. 40.—42) in dieser Beziehung
gegen den Entwurf einwendet, indem er u. A. sagt:

«Bei dieser Gestaltung des Verfahrens gegen Abwesende wurden
die Griinde, aus denen eine Aburtheilung Abwescnder unstatthaft ist, ver-
kannt. Die Einstellung des Verfahrens rechtfertigt sich, weil das Gericht sein
Urtheil ofters auf Grund ungeniigender Erkenntnissquellen sprechen muss, wenn
in der Hauptverhandlung nur die Anklage vertreten ist und der Angeklagte
sich ausser Stande befindet, das, was zu scinen Gunsten spricht, anzufiihren
und pachzuweisen. Der Abwesende liuft Gefahr, in dem wungleichen Streite
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auch dann zu unterliegen, wenn er nicht schuldig ist; dagegen sind unbe-
griindete Freisprechungen bei Abwesenheit des Angeklagten am allerwenigsten
zu befiirchten.

Die Gesctzgebungswissenschaft fordert daher die Einstellung des Verfalirens
gegen Abwesende, um voreilige, in der Folge nicht haltbare Verurtheilungen
abzuwenden, und nicht mit Riicksicht auf ungerechtfertigte Freisprechungen.
Konnte man die Einstellung des Verfahrens gegen Abwesende von dem vor-
aussichtlichen Ausgang der Sache abhiingig stellen, so wire zwar Frei-
sprechung, aber nicht Verurtheilung statthaft zu erkliren. Allein eine
solche Unterscheidung ist unausfiithrbar, weil es Aufgabe des Urtheils ist,
zu entscheiden, ob der Angeklagte schuldig ist oder nicht schuldig, und es
nicht méglich ist, vor dem Urtheil und gar vor der Hauptverhandlung
festzustellen, wie das Urtheil ausfallen muss.

Die Bestimmungen des Entwurfes stehen mit dem socben Ausgefiihrten in
vollstindigem Widerspruch, indem sie die Beurthcilung fir den Fall der
Freisprechung verbieten, die Beurtheilung dagegen zulassen, «so-
fern ein geniigender Schuldbeweis vorliegt». Ausfiihren ldsst sich
die Vorschrift wohl nur so, dass sich das Gericht vor dem Urtheil schliissig
macht, wie es urtheilen wiirde, und damn zum Urtheile nur schreitet, wenn
auf schuldig zu erkennen ist!»

Hr. Muller figt bei: ,Wenn die Beweise gesichert sind,
kann die Strafprozedur ruhen; keinerlei Interessen werden dadurch
verletzt. Man sagt wohl, dafl die Civilanspriiche dadurch gefihr-
det werden; allein das berubt auf einem MilverstandniB. Durch
das Obligationenrecht (Art. 50 u. ff.) wird die civilrechtliche Ver-
antwortlichkeit aus unerlaubten, also auch aus strafbaren Hand-
lungen geregelt und der private Schadensersatzanspruch ist von
dem staatlichen Strafanspruch wicht abhingie. In dicsem Sinne
hat sich auch Stoofl in der Zeitschrift des Bern. Juristenvereins,
Jahrgang 1886, 8. 488 ff., ausgesprochen.

»Dem Beschidigten wird im Entwurfe eine ganz untergeordnete
Rolle angewiesen, warum pun aus Ritcksicht auf ihn hier das
Strafverfahren anders, als es prinzipiell riehtig erscheint, einrichten?

»In der Regel wird der Beschidigte seine Aunspriiche gar nicht
realisiren konnen, weil der Verurtheilte im Lande kein Vermégen
zuriickgelassen hat.  Und doch soll aus ibelangebrachter Rucksicht
auf die Civilpartei cine Freisprechung des Angeklagten unter keinen
Umstinden crfolgen dirfen!

,Bs genigt, gegen Abwesende ein Verfahren zur.Siche-

run(r du B(,welse einzufihren. (Vergl. deutsche Strafprozef3-
01'dnun;; §§ 327 ff)“

Den friuhern Art. 134 kann Hr. Miller als iberflissig fallen
lassen, an den Art. 133 und 135 (s. oben) dagegen hilt er fest
und beantragt deren Wiederherstellung.

Der Antrag des Hrn. Miller wird einstimmig angenommen.
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VII. Besondere Vorschriften hetreffend das Verfahren vor den
ausserordentlichen Militirgerichten.

Art. 176. Fiir das Verfahren vor den ausserordentlichen Militiirgerichten
gelten die Bestimmungen iiber das ordentliche militirgerichtliche Verfahren,
sofern nicht in diesem Gesetze besondere Vorschriften aufgestellt sind.

Art. 177. Gegen Personen, welche der Beurtheilung durch ein ausser-
ordentliches Militirgericht unterstellt sind, dirfen Haftbefehle nur mit Bewil-
ligung des Bundesrathes erlassen werden.

Der Bundesrath verfiigt naeh Schluss der Voruntersuchung, ob und wess-
halb der Beschuldigte einem ausserordentlichen Militiirgericht zur Beurtheilung
zu iiberweisen, oder ob derselbe ausser Verfolgung zu setzen sei.

Der Bundesrath ist berechtigt, vor Erlass dieser Verfiigung eine Akten-
vervollstindigung zu verlangen.

Die Voruntersuchung fiihrt der Stellvertreter des Oberauditors. Der Ober-
auditor vertritt die Sffentliche Anklage. 2

Ist einer dieser Beamten verhindert, sein Amt auszuiiben, so ernennt der
Bundesrath den Stellvertreter.

Angenommen. — (Hs soll in der Ucbersehrift und im Texte
iberall von dem auflerordentlichen Militargericht (in der Einzahl)
gesprochen werden.)

YIIL. Besondere Vorschriften betreffend das Verfahren vor dem
Disziplinarhof.

Art, 178. Auf das Verfahren vor dem Disziplinarhof finden die Bestim-
mungen iiber das militiirgerichtliche Verfahren insofern Anwendung, als nicht
in diesem Gesetze besondere Vorschriften aufgestellt sind.

Art. 179. In den Fillen, welche der Beurtheilung des Disziplinarhofs
unterliegen findet eine Voruntersuchung im Sinne dieses (esetzes nicht statt,
Das Eidgenéssische Militirdepartement sammelt die Beweise. Der Bundesrath
verfiigt auf den Antrag des Departements die Ueberweisung.

Art. 180. Der Disziplinarhof vernimmt den beschuldigien Offizier von
Amteswegen und ecrgiinzt die Akten nach scinem Ermessen.

Statt .,Disziplinar h o f% ist zu setzen Disziplinargericht.
(Vgl. Art. 23)

Die Worte ,von Amtes wegen* (in Art. 180) werden als
itherfliissig gestrichen, im Uebrigen Art. 178—180 angenommen.

Art. 181. Die Entlassung des Offiziers kann nur mit vier von fiinf Stim-
men ausgesprochen werden. Das Urtheil wird nicht begriindet. Mit der Ent-
lassung ist gleichzeitig die Versetzung unter die Militirstenerpflichtigen auszu-
sprechen.

Hr. Brosi beantragt, die einfache Majoritit entscheilen zu
lassen, was genehmigt wird. Redaktionell wird der Artikel be-
reinigt wie folgt:




601

Das Urtheil des Disziplinatgerichts wird nicht begriindet. Lauatet dasselbe
auf Eptlassung des Offiziers, so ist gleichzeitig die Versetzung desselben unter
die Militiirstenerpflichtigen auszusprechen.

Art, 182. Die Verhandlungen vor dem Disziplinarhof sind nicht 6ffentlich.
Angenommen. (Statt Disziplinarhof: Disziplinargericht.)

Art. 183. Ilandelt es sich um einen Obersten, so wird der Disziplinarhof
durch die Einberufung von vier Divisioniiren verstirkt, welche der Bundesrath
bezeichnet.

In diesem Falle entscheidet eine Mehrheit von sieben Stimmen.

In Uebereinstimmung mit dem Beschlusse zu Art. 181° wird
der zweite Absatz gestrichen; der erste Absatz bleibt unverdndert.
(Disziplinargericht statt Disziplinarhof.)

Art, 184. Der durch Urtheil des Disziplinarhofs entlassene Offizier kann
jederzeit an das Eidgenossische Militirdepartement zu Ilanden des Disziplinar-
hofes das Gesuch um Wiedererwiigung des Entscheides, behufs der Wieder-
erlangung seines frithern Grades, richten,

Auf Antrag des Hrn. Bundesrath Ruchonnet wird der Ar-
tikel gegenitber einem Streichungsantrage, namentlich it Rick-
sicht auf den Fall des Konkurses eines Offiziers, beibehalten, in-
dessen dic Redaktion dahin abgedndert, daf der entlassene
Offizier nicht ,jederzeit®, sondern nur dann, wann
der Grund seiner Entlassung dahingefallen ist, das
Revisionsgesuch stellen kann.

IX. Civilanspriiche.

Ari. 185, Civilanspriiche aus einer unter das Militirstrafgesetz fallenden
Handlung kénnen vor den Miiitdrgerichten geltend gemacht und von diesen
beurtheilt werden. Die Militdrgerichte sind berechtigt, die Behandlung solcher
Anspriiche abzulehnen.

Art. 186. Wer einen Civilanspruch vor den Militiirgerichten geltend machen
will, hat denselben spitestens bei dem Beginne der Hauptverhandlung anzu.
melden.

Die Verhandlung iiber den Civilanspruch findet unmittelbar nach Verkiin-
dung des Strafurtheils statt, Die Parteien erhalten behufs Stellung und Begriin-
dung ihrer Antrige das Wort, worauf das Gericht entscheidet.

Art. 187. Gegen das Urtheil itber den Civilanspruch ist kein Rechtsmittel
zuliissig. Das Urtheil ist vollziehbar, sobald das Strafurtheil rechtskriiftig ist.

Art. 188. Wird das Strafurtheil infolge Revision oder Kassation aufge-
hoben, oder findet im Falle eines Urtheils gegen einen Abwesenden auf Ver-
langen des Verurtheilten ein neues Verfahren statt, so wird das Urtheil iiber
den Civilanspruch ohne besondern Entscheid hinfillig.

Findet in einem solchen Falle eine neue Verhandlung vor einem ordent-
lichen Militirgerichte statt, so kann auch der Civilanspruch wieder zur Behand-
lung gebracht werden. Findet eine ncue Verhandlung vor einem ordentlichen




Militiirgerichte nicht statt, so kann der Civilanspruch mur noch vor den biir-
gerlichen Gerichten geltend gemacht werden,

Art. 189, Wird das Civilurtheil hinfillig, so kann dasjenige, was infolge
desselben geleistet worden ist, zuriickgefordert werden.

Art. 190. Lehnt das Militirgericht die Beurtheilung eines Civilanspruches
ab, so behilt der Geschiidigte das Recht, den Anspruch vor den biirgerlichen
Gerichten zu verfolgen.

Art. 185187 unverindert angenommen, und zwar Art. 186
gegeniiber einem Antrage des Hrn. Suter, welcher festsetzen wollte,
dall der Civilkliger in jedem Falle vor dem Strafurtheile einzuver-
nehmen sei, wogegen von Hru. Miller bemerkt worden war, das
civile Element miisse ganz zuriicktreten, sonst moge man lieber
von der Behandlung der Civilanspriiche im militirischen Strafver-
fahren iiberhaupt absehen.

Im Art. 188, Absatz 1, wird infolge des Beschlusses zu Arti-
kel 174 und 175 (Verfahren gegen Abwesende) der Sats: joder findet
im Falle eines Urtheils gegen einen Abwesenden auf Verlangen des
Verurtheilten ein neues Verfahren statt“) gestrichen.

In Absatz 2 wird statt jvor einem ordentlichen Militirgerichte®
gesagt: vor einem Divisionsgerichte, und statt ,findet eine ncue
Verhandlung u. s. f. statt® einfach gesagt: Andernfalls,

Art. 189 unveriindert angenommen.

111, Abschnitt.
Rechtsmittel.

I. Beschwerde.

Art. 191. Bescawerde ist zulissig gegen Verfiigungen und wegen Nach-
lassigkeit der Untersuchungsrichter.

Beschwerde konnen erheben: der Angeschuldigte, der Auditor, Zcugen,
Sachverstindige und anderc Personen, welche durch die Verfigung eines Unter-
suchungsrichters betroflen werden oder sich iiber Nachlass1gke1t desselben zu
beklagen haben.

] Art. 192, Die Beschwerde ist dem Oberauditor einzureichen und wird
von diesem nach Untersuchung der Sache endgiiltiz beurtheilt.

In Fillen, welche von einem ausserordentlichen Militidrgericht zu beurtheilen
sind, geht dic Beschwerde zum Entscheid an den Bundesrath.
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Art. 183, Ist die Beschwerde gegen eine Verfiigung gerichtet, so muss
dieselbe innerhalb drei Tagen von der Bekanntmachung der Verfigung an der
Post iibergeben werden,

Befindet sich der Beschwerdefiihrer in Haft, so geniigt die Uebergabe an
den Gefingnisswirter, welcher verpflichtet ist, dic Abgabe zur Post zu besorgen.

Art. 194, Durch die Beschwerde wird der Vollzug der angefochtenen
Verfiigung und die Fortfiihrang der Untersuchung nicht gehemmt.

Art, 1956, Gegen Verfiigungen des Grossrichters oder des urtheilenden
Gerichts findet keine Beschwerde statt,

Apgenommen.

(In Art. 191, Abs. 2, soll es heifen: der Beschuldigte, statt
nder Angeschuldigte®.)

I1. Kassation.

Art. 196. Die Kassation findet gegen Urtheile der ordentlichen Militiir-
gerichte statt.

Statt ,der ordentlichen Militargerichte* soll es heiBen: der
Divisionsgerichte. Im Uebrigen angenommen.

Art. 197. Dic Kassation kann nur darauf gestiitzt werden, dass das Urtheil
auf einer Verletzung des Gesetzes beruhe.

Ein Urtheil ist stets als auf ciner Verletzung des Gesetzes beruhend an-
zuschen:

1) wenn das erkennende Gericht nicht vorschriftsgemiss oder im Hinblick
auf einen gesctzlichen Ausschliessungsgrund oder cine begriindete Ab-
lehnung unrichtig besetzt war;

2) wenn das Gericht seine sachliche Zustindigkeit mit Unrecht angenom-
men hat;

3) wenn die Iauptverhandlung in Abwesenheit einer Person, deren An-
wesenheit das Gesetz vorschreibt, stattgefunden hat;

4) wenn das Urtheil auf Grund einer miindlichen Verhandlung ergangen
ist, bei welcher die Vorschriften iiber die Oeffentlichkeit des Verfahrens
oder andere, das Verfahren betreflende wesentliche Vorschriften verletzt
sind ;

5) wenn das Urtheil keine Entscheidungsgriinde enthilt,

Aus den bei Ziffer 1—4 genannten Griinden kann die Kassation nur dann
begehrt werden, wenn die betreffende Partei wihrend des Laufes der Iaupt-
verhandlung einen beziiglichen Antrag gestellt oder den Mangel geriigt hat.

Hr. Suter verlangt, dal auch die unzulifige Beschrankung
der Vertheidigung als Kassationsgrand aufgenommen werde; Ziff. 4
des Entwurfes geniige diesfalls nicht: es konnen alle duBeren Formen
des Verfahrens und alle wesentlichen Vorschriften, dic dasselbe
beschlagen, anscheinend mit groBter Genauigkeit befolgt worden
sein und dennoch kann eine sehr erhebliche, einschneidende Be-
schrinkung der Vertheidigung stattgefunden haben.
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Hr. Miiller macht aufmerksam, daf die deutsche buirgerliche
Strafprozefordnung aus unzuliBiger Beschrinkung der Vertheidigung
einen besondern Kassationsgrund gemacht habe (§ 377, Ziff. 8, a. a. 0.).

Einstimmig wird beschlossen, es sei dem Antrage Suter
Folge zu geben; Ziff. 4 wird wie folgt redaktionell vereinfacht:

Wenn wesentliche Vorschriften iiber das Verfahren verletzt worden sind.

Als Ziff. 5 wird aufgenommen:

5) Wenn die Vertheidigung in einem fiir die Entscheidung wesentlichen
Punkte unzuldssig beschrinkt worden ist.

Ziff. 5 des Eontwurfs wird Ziff, 6.

Im letzten Absatz soll es nun heiflen:

«Aus den bei Ziffer 1—5 genannten Griinden» u. s. f,

Art. 198. Die Kassation kann von dem Auditor und von dem Angeklagten
(Vertheidiger) angerufen werden,

Das" Kassationsbegehren ist binnen 24 Stunden nach der Erdéffnung des
Urtheilsspruches mit schriftlicher Begriindung dem Gerichtsschreiber zu Handen
des Grossrichters einzureichen.

Der Grossrichter hat zu einldsslicher Begriindung des Gesuches auf Be-
gehren eine Frist von hochstens 5 Tagen zu gewilhren. Alsdann stellt er das
Gesuch dem Kassationsgegner zur Vernchmlassung zu und bestimmt demselben
fiir Einreichung von Gegenbemerkungen ebenfalls eine Frist bis zu 5 Tagen.
Nachher sendet der Grossrichter das Gesuch mit den Akten und seinem Be-
richt iiber die in Betracht kommenden Thatsachen unverziiglich dem Ober-
auditor.

Durch cin rechtzeitig angebrachtes Kassationsbegehren wird die Rechtskraft
des Urtheils gehemmt; vorbehalten bleibt Art. 221.

Auf den Antrag des Hrn. Suter werden in Abs. 2 die Worte
,mit schriftlicher Begriindung® gestrichen, weil zu einlilicher
Begriindung die Zeit von 24 Stundeun nicht hinreicht, anderseits aber
in Abs. 3 zur schriftlichen Begrindung des Gesuchs, sofern eine
solche erforderlich erscheint, volle Zeit eingerdumt wird. Daf das
Gesuch den Kassationsgrund bezeichuen muf, ist selbstverstindlich.

Abs. 2 erhilt folgende Fassung:

«Der Grossrichter kann zu einlésslicher Begriindung des Gesuchs eine Frist
von héchstens 5 Tagen gewiihren. Alsdann» uw. s. w.

Im Uebrigen bleibt der Artikel unverindert.

Art. 199. Der Oberauditor iibersendet das Kassationsbegehren dem Vor-
sitzenden des Kassationsgerichts und legt seine allfiilligen Bemerkungen und
Antrige bei.

Art. 200. Der Vorsitzende des Kassationsgerichts setzt die Akten bei den
Mitgliedern des Gerichts in Umlauf, bestimmt den Tag der Verhandlung und
erlisst die erforderlichen Ladungen.
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Art. 201. Der Prifung des Kassationsgerichts unterlicgen nur die ge-
stellten Antriige und, insoweit die Kassation aof Mingel des Verfahrens gestiitat
wird, nur dicjenigen Thatsachen, welche bei Anbringung der Kassation be-
zeichnet worden sind.

Apgenommen.

Art. 202. Insoweit dic Kassation als begriindet erachtet wird, ist das
angefochtene Urtheil aufzuheben.

Angenommen.

Der franuzosiseche Text ist mit dem deutschen in Einklang zu
setzen; derselbe soll lauten:

nPour autant que le recours parait fondé, le jugement attaqué
doit &tre mis & néant.*

Art, 203. TFindet Kassation lediglich wegen falscher Anwendung des
Gesctzes statt, so fiillt das Kassationsgericht gleichzeitig selbst das dem Gesetz
entsprechende Urtheil.

Art. 204. Wird Kassation ausgesprochen, weil das urtheilende Gericht
sich mit Unrecht fiir zustindig erachtet hatte, so spricht das Kassationsgericht
dic sachliche Unzustindigkeit der Militirgerichte aus.

Art. 205. Wird ein Urtheil aus einem andern Grunde kassirt, so weist
das Kassationsgericht die Sache an das Militdrgericht, welches geurtheilt hatte,
zuriick.

Das Kassationsgericht kann die Sache auch an ein anderes ordentliches
Militargericht verweisen.

Art. 206. Das Urtheil des Kassationsgerichts wird dem Oberauditor,
dem Verurtheilten (Angeklagten) und dem Grossrichter durch Zustellung eines
Auszugs erdflnet,

Art, 207. Das Gericht, an welches die Sache zur nochmaligen Verhand-
lung und Entscheidung gewiesen wird, hat die rechtliche Beurtheilung, welche
der Aufhebung des Urtheils zu Grunde gelegt ist, auch sciner Entscheidung
zu Grunde zu legen.

In Art. 205 ist ,ordentliches Militargericht* durch Divisions-
gericht zu ersetzen; in Art. 206 soll statt ,dem Verurtheilten*
gesagt werden: dem Angeklagten.

Im Uebrigen Art. 203 bis 207 angenommen.

1I1. Revision.

Art. 208. Der Verurtheilte oder dessen Erben konnen jeder Zeit auf
Grund neuer, fiir die Vertheidigung erheblicher Thatsachen oder Beweismittel
die Revision (Wiederaufnahme) eines durch rechtskriftiges Urtheil geschlossenen
militirgerichtlichen Verfahrens verlangen.

Der Auditor kann, auf Weisung des Eidg. Militirdepartements, die Revision
verlangen, wenn das Urtheil durch eine strafbare Handlung herbeigefiihrt
worden ist, oder wenn nachtrigliches Gestdndniss erfolgt.
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Die Weisung ist vom Bundesrathe zu ertheilen, wenn es sich um das
Urtheil eines ausserordentlichen Militirgerichtes handelt.

Hr. Schmid beantragt, statt ,dessen Erben* zu sagen: joder
nach dessen Tode seine Verwandten und Verschwigerten in auf-
und absteigender Linie, Geschwister, sowie seine Wiltwe konnen
jederzeit* u. s. w,

Dieser Antrag wird angenommen; im Uebrigen bleibt Art. 208
unveridndert.

Art. 209. Das Revisionsbegehren wird dem Kassationsgerichte einge-
reicht. Das Gericht hat dariiber nach Einholung eines Berichtes des Ober-
auditors und nach vorgiingiger Untersuchung der Sache zu entscheiden,

Hr. Suter: Der Revisionsentscheid sollte von dem Gerichte
ausgehen, welches das Urtheil gefillt hat; nur dieses Gericht
kennt genau die Griinde der Verurtheilung oder Freisprechnng des
Apgeklagten.

Die HH. Brosi und Miiller sprechen gegen diesen Antrag:
Dus Gericht, welches das Urtheil gefillt hat, ist in seiner Au-
schauung befangen; ein anderes Gericht wird die Sache objektiver
betrachten.

Hr. Ruchonnet gibt zu, daB dic Auffassung des Hrn. Suter
theoretiseh, vom Gesichtspunkte der Logik aus, die richtige sei.
Allein praktisch wirde sie doch nur hochst selten zur Geltung
kommen konnen, da die Besetzung der Gerichte hiufig wechselt
und Revisionsgesuche oft erst viele Jahre nach einem Urtheile ein-
gereicht werden.

Der Artikel wird unverdndert angenommen.

Art, 210. Wird dem Revisionsbegehren entsprochen, so iiberweist das
Kassationsgericht die Akten dem zustindigen Militiirgerichte mit dem Auftrage
zu erneuter Verhandlung.

Das Gericht kann gleichzeitig die einstweilige Einstellung des Strafvoll-
zuges anordnen.

Statt ,dem zustindigen Militargerichte* soll es heifilen: dem
zustindigen Divisionsgerichte; im Uebrigen uanverdndert ange-
nommen.

Art. 2ll. Die neuc Behandlung des Falles erfolgt nach den ordentlichen
Vorschriften; jedoch diirfen die der Revisionsbehérde vorgelegten neuen Be-
weismittel weder von dem Grossrichter noch von dem Gerichte selber als
unerheblich ausgeschlossen werden. .

Es wird gesagt: nach dem ordentlichen Verfahren statt
noach den ordentlichen Vorschriften*; im Uebrigen unveriindert
angenommen.
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Art. 212. Bis zur giinzlichen oder theilweisen Aufhebung durch einen
ncuen Spruch bleibt das frithere Urtheil in Rechtskraft,

Art. 213. Bei Todesurtheilen wird der Strafvoilzug schon durch die An-
bringung des Revisionsbegehrens gehemmt.

Vorbehalten bleibt Art. 221I.
Angenommen.

IV. Abschnitt,
Straftvollzug.

Art. 214. Ein militirgerichtliches Urtheil wird rechtskriftig, wenn die
Fristozur Einreichung eines Kassationsbegehrens unbeniitzt verstrichen ist.

Art. 215, Wenn ein militirgerichtliches Urtheil rechtskriftiz geworden
ist, setzt der Grossrichter unter die Ausfertigung desselben den schriftlichen
Vollzichungsbefchl.

Angenommen.

Art. 2i8. Im Fall der Verurtheilung wird die Ausfertigung des Urtheils
der Regierung desjenigen Kantons, in welchem der Verurtheilte seinen Wohn-
sitz hat, zur Vollziehung zugesandt.

Ein Protokollauszug, das Straferkenntniss enthaltend, soll durch die Ver-
mittlung des Bundesrathes der Regierung des Heimatkantons des Verurtheilten
zugesandt werden, sofern der Letztere seinen Wohnsitz nicht im Heimat-
kantone hat,

Der Artikel wird als uberflissig gestrichen; das Nothige ist
in Art. 219 vorgeschrieben.

Absalz 2 ist auch deBwegen entbehrlich, da die Kantone sich
die in ibrem Gebiete ausgesprochenen Strafurtheile gegenseitig mit-
theilen.

Art. 217. Geldbussen werden von den kantonalen Behérden eingezogen
und im Falle des Eingangs der eidgendssischen Staatskasse abgeliefert. Gegen
dic Erben des Verurtheilten findet auch fiir Geldbussen kein Strafvollzug statt.

Art. 218. Wird eine Geldbusse nicht bezahlt, so ist fiir je fiinf Franken
Busse cin Tag Gefangenschaft zu setzen und zu vollstrecken.

Art. 218 wird mit Art. 217 verschmolzen und als zweites
Lemma nach dem ersten Satze desselben eingestellt. Der zweile
Satz von Art. 217 wird das dritte Lemma des so erweiterten Art. 217.
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Die GeldbuBen sollen, das ist die Meinung der Kommission,
als Schuld auf die Erben des Verartheilten dbergehen, aber Um-
wandlung der GeldbuBen in Gefingnistrafe soll gegen zahlungs-
unfihige Erben nicht zulafig sein.

Art. 219. Freiheitsstrafen werden von demjenigen Kanton vollzogen, in
welchem der Verurtheilte seinen Wohnsitz hat.  Der Verurtheilte wird zu dem
Zwecke der obersten Polizeibehorde des Kantons, in welchem er wohnt, zu-
gefithrt.

Art. 220. Die Todesstrafe wird nach dem Befehl des Kommandanten
derjenigen Einheit vollzogen, welcher der Verurtheilte angehort. Gehort der
Verurtheilte keinem schweizerischen Truppenverbande an, so beauftragt der
Bundesrath einen Offizier mit der Vollzichung.

Die Vollzichung der Todesstrafe erfolgt durch Erschiessen, zn welchem
Zwecke eine Abtheilung Gewehriragender kommandirt wird. Eine Verordnung
des Bundesrathes wird dariiber das Nihere bestimmen.

Art. 221. In Kriegszeiten kann das Gericht den sofortigen Vollzug des
Urtheils, ohne Riicksicht auf ein Kassations-, Revisions- oder Begnadigungs-
gesuch, beschliessen, wenn das Woh! des Vaterlandes nach einstimmiger An-
sicht des Gerichts dies erfordert.

Ars, 222. Sind dem Verurtheilten Kosten auferlegt worden, so werden
dieselben nach den Vorschriften iiber die Vollstreckung der Civilurtheile ein-
gezogen. Einc Umwandlung in Gefangenschaft findet jedoch in diesem Falle
nicht statt.

Art. 223. Die Kosten des Strafvollzuges triigt die Eidgenossenschaft nach
den in der Verordnung iiber das Rechnungswesen der Militdrjustiz aufzustellen-
den Bestimmungen.

Angenommen.

V. Abschnitt.
Begnadigung.

Art. 224. Ein militirgerichtlich zum Tode oder zu einer Freiheitsstrafe
Verurtheilter kann bis zum Schlusse der Vollstreckung beim Bundesrathe, im
Falle des akliven Dienstes beim Hdéchstkommandirenden, um Begnadigung
einkommen.

Ist das Urtheil von einem ausserordentlichen Militirgerichte gefilit, so steht
das Recht der Begnadigung der Bundesversammlung zu.
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Dic HH. Grand und Brosi machen aufinerksam, dafl nach
Art. 85, Ziff. 7, der Buundesverfassung das Begnadigungsrecht der
Bundesversammluog und nicht dem Bundesrathe zukomme.

Hr. Suter: Die allegirte Verfassungsbestimmung ist eine orga-
nische; sie will nicht festsetzen, dafl nur die Bundesversammlung -
das Begnadigungsrecht ausiibén konne, sondern blob besagen, dafs
auch die Begnadigung in den Geschaftskreis beider Rithe falle.

Uebrigens solite auch fir GeldbuBen Begnadigung statt-
finden konnen, — was Hr. Suter beantragt.

Hr. Bundesrath Ruchonnet: Man hat im Entwurfe aus hichst
praktischen Riicksichten den Bundesrath als Begnadigungsbehorde
bezeichnet, weil die Bundesversammlung -regelmiBig nur von 6 zu
6 Monaten zusammentritt, einstweilige Verfiigungen iiber Straf-
antritt u. dgl. von ihr oder ihren Prasidien nicht geiroffen werden,
und iibrigens gemif Art. 226 das Begnadiguagsgesuch nur bei einem
Todesurtheil suspensive Wirkung haben soll. Es liegt in der Natur
der Sache, dafl die Begnadigungsgesuche dringlich sind und ohne
Aufschub behandelt werden sollten.

Hr. Miller empfiehlt das im Kanton Bern angenommene Ver-
fahren, wo das Begnadigungsrecht dem Groflen Rathe zustcht, der
Regierungsrath aber die Befugniff hat, von sich aus die Strafe bis
zu einem Viertheile zu verkiirzen. Die gleiche Befugnil wire dem
Bundesrathe zu ibertragen. Vom Falle des jaktiven Dicnstes*
sollte hier mnicht gesprochen werden; darigber ist in den Kriegs-
artikeln zu reden.

Hr. Ruchonnet schlieBt sich Hrn. Miller an; er formulirt
folgenden Antrag:

I¢in militirgerichtlich Verurtheilter kann bis zum Schlusse der Vollstreckung
Dei der Bundesversammlung um Begnadigung einkommen, Wenn zwischen der
Yinreichung eines Begnadigungsgesuchs und dem nichstfolgenden Zusammen-
tritt der Bundesversammlung ein so grosser Zeitraum licgt, dass die Erledigung
des Gesnches ungebiihrlich lange verzogert wiirde, und es sich um cin Straf-
urthieil handelt, das auf hochstens 1 Jahr Gefiingniss oder auf Geldbussc bis
Fr. 1000 lautet, so ist der Bundesrath befugt, von sich aus die Strafe theil-
weise nachzulassen.

Der Antrag des Hrn. Ruchonnet wird mit allen gegen eine
Stimme angenommen,

Art. 225. Nach Verbiissung der Hauptstrafe kann der zum Verlust der
biirgerlichen Rechte und Ehren Verurtheilte jederzeit beim Bundesrathe die
Wiedereinsetzung in den biirgerlichen Ehrenstand nachsuchen.

Mit Streichung des Wortes ,jederzeit* angenommen.

Bundesblatt. 40. Jahrg. Bd. 1V, 1
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Art, 226. Dic Einreichung eines Begnadigungsgesuches hemmt den Straf-
vollzzg nur, wenn das Urtheil anf Todesstrafe lautet. Vorbehalten bleibt Ar-

tikel 221.

Art. 227. Die Civilfolgen eines Strafurtheils und das Kostencrkenntniss
werden durch die Begnadigung nicht beriibrt.

Angenommen,

Uebergangs- und Schlussbestimmungen.

Arg. 228. Militirgerichtliche Voruntersuchungen, die in dem Zeitpunkte,
in welchem dieses Gesetz in Kraft tritt, noch nicht beendigt sind, sollen nach
den Vorschriften des Bundesgesetzes iiber die Strafrechtspflege fiir dic eidge-
nossischen Truppen vém 27. August 1851, und von den bisherigen Behérden
zu Ende gefithrt werden. Dagegen findet in Bezug auf die iibrigen Theile des
Verfahrens (Entscheid iiber Eroffnung des Hauptverfahrens, Hauptverhandlung,
Rechtsmittel, Strafvollzug und Begnadigung) das gegenwiirtige Gesetz Anwendung.

Ueber vorkommende Aunstiinde ist die*Weisung des Oberauditors cinzuholen.,

Art. 229. Die erstmalige Amtsdauer der sofort nach Inkrafttreten dieses
Gesetzes vom Bundesrathe zu wiihlenden Behdrden und Beamten der Militiir-
justiz wird in der Weise bestimmt, dass sie mit der dreijihrigen Amtsdauer der
iibrigen militdrischen Behorden und Beamten des Bundes zu lnde geht,

Im Laufe einer Amtsdauer stattfindende Ersatzwahlen werden jewcilen
nur fiir den Rest derselben getroffen.

Art. 230. Durch dieses Gesetz werden nebst allen iibrigen mit demselben
im Widerspruch stehenden eidgendssischen und kantonalen Gesetzen, Verord-
nungen und Reglementen ausser Wirksamkeit gesctat:

I) Von dem Bundesgesetze tiber die Strafrechtspflege fiir die eidgendssischen
Truppen, vom 27. August 1851, die Artikel 1, 2, 3, 86, 87, sowie die
Artikel 204 bis und mit 449.

2) Der Bundesbeschluss, enthaltend Zusatzartikel zum Bundesgesetz iiber die
Strafrechtspflege fiir die eidgendssischen Truppen, vom 10. Heumonat 1854.

Art. 231, Der Bundesrath wird beauftragt, auf Grundlage der Bestimmun-
gen des Bundesgesetzes vom 17. Brachmonat 1874 betreflend die Volksabstim-
mungen iiber Bundesgesetze und Bundesbeschlisse die Verdffentlichung dieses
Gesetzes zu veranstalten und den Beginn der Wirksamkeit desselben festzusetzen.

Angenommen,




611

Das Prisidium wird ermichtigt, im Verein mit dem Protokoll-
fohrer den Text der Vorlage nach Mafigabe der Kommissional-
beschliisse redaktionell festzustellen.

Das Protokoll ist so abzufassen, dafl es als Grundlage und
Wegleitung fur die Berathung im Nationalrathe dienen kann.

Die Berichterstattung in deutscher Sprache wird Hro. Muller,
diejenige in franzosischer Sprache Hrn, Grand ibertragen.

Bern, im September 1888,

Im Namen der Kommission:

Der Prdsident: Der Protokollfithrer:
Ed. Miiller, Nat.-Rath. Leo Weber.

—
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Bericht
des
Bundesrathes an die Bundesversammlung iber die Be-
schwerde der Direktion der schweiz. Nordostbahn iber
den Bundesrathsbeschlu vom 20. Juni 1887, betreffend
Abinderung der Verordnung iiber die Konzessionen
der Dampfschiffunternehmungen.

(Vom 9. November 1888.)

Tit.

Im Art. 4 des Bundesgesetzes iber das Postregale vom
4. Juni 1849 ist vorgesehen, daB fir die regelmiBige periodische
Beforderung von Personen und deren Gepiack der Bundesrath auf
bestimmte Zeit, gegen Entrichtung einer Gebithr, besondere Kon-
zessionen ertheilen konne; in der Meinung, dall die Bedingungen,
von denen die Konzession abhingig gemacht werde, in dem dariiber
auszufertigenden Patente genau bezeichnet werden sollen, und mit
dem Vorbehalt des Rickzugs' der Konzession, wenn der Inhaber
diese Bedingungen verletzen oder sich sonst eine Gefihrde zu
Schulden kommen lassen sollte.

Die Summe der Bedingungen ist bis zumn Jahr 1861 durch ein
bundesrathliches Regulativ tber die Ertheilung von Postkonzessio-
nen vom 8. September 1849 (A. 8. I, 156), revidirt und ersetat
am 28. November 1851 (A. 8. II, 601), festgestellt worden, wel-
chem am 24. Christmonat 1861 eine . Verordnung iber die Kon-
zessionen der Dampfboote* (A. 8. VII, 86) folgte. Auch diese
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