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Bericht

des

schweizerischen Bundesrathes an die h. Bundesversammlung
iiber seine Geschiftsfithrung im Jahr 1872.

Tit.!
Der schweizerische Bundesrath hat die Ehre, nach Vorschrift

des Art. 90, Ziffor 16 der Bundesverfassung, Thnen hiemit den Bericht
tber scine Geschiftsfiihrung im Jahr 1872 zu erstatten.

Geschéftskreis des Justiz- und Polizeidepartements.

A. Gesezgebung, Vertriige ete.

I. Gesezgebung.

1. Nachdem durch die Volksabstimmung vom 12. Mai 1872
die voritbergehend in Aussicht gestandene. Mowhchkut der Kodifi-
kation des Zivilrechtes dahin rref'a]len, und damit auch der Grund
beseitigt war, welcher die Suspension der weitern Berathungen iiber
die b(,btvhcndul Entwiirfe des schweizerischen O bll"‘&tl()ll(‘ll- und
Verkehrsrechtes, sowie des schweizerischen Botr eibungs- und
Konkursrechtes veranlaBte, wurde im Juli 1872 das Dop.l te-
ment vom Bundesrathe crmichtigt, die seit Januar 1869 bestehen-
den zwei Kommissionen zar I*ortse/,unv ihrer Berathungen wicder
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einzuberufen. Beide Kommissionen traten in den ersten Tagen des
Monates Oktober zusammen. Diejenige fiir das Betreibungs- und
Konkursrecht beendigte ihre Arbeiten, indem sie den Entwurf
definitiv festsezte und dem Redaktor, Hrn. Professor Dr. A. Heusler
in Basel, dic Ausarbeitung der Motive ubertrug. Nach Beendigung
dieser Arbeit wird der Entwurf mit den Motiven der Oeffentlichkeit
ibergeben und die Form des weitern Vorgehens geprift werden.
Was den Entwurf des Obligationen- und Verkehrsrechtes betrifft,
so hat die Kommission den Abschnitt iiber das Wechselrecht an
den Redaktor, Hrn. Professor Dr. Munzinger in Bern, -zuriik-
gewiesen, um ihn mit dem deutschen Wechsclsysicm in Harmounie
zu bringen. Alle anderen Abschnitte dieses Entwurfes sind eben-
falls berathen worden. Der Redaktor wird die Resultate der Dis-
kussion an den entsprechenden Stellen verwerthen, worauf die
Kommission zur Schlussberathung zusammentreten wird. '

2. Am 18. Dezecmber 1872 hat der Nationalrath den Bundes-
rath eingeladen, die Frage zu prifen, ob cine Erginzung von § 19
des cidgendssischen Wahlgesezes vom 19. Juli 1872 nothig sei,
um fir die Behandlung derjenigen Stimmzettel, welehe weniger
Namen tragen, als Stellen zu besezen sind, ein gleichmifiges Ver-
fahren bei cidgenossischen Wahlen und Abstimmungen zu erziclen.
Fiir eine I‘lCl]tl“e Losung dieser Frage waren zznnachst dic ndthigen
Materialien zu sammeln dic K.mtone wurden daher um Bericht
daruber ersucht, wie in dem erwithnten Falle verfaliren worden sei,
and welches System angemessen scheine.

II. Verhéltnisse zu auswirtigen Staaten.

a. Vertrigeund Konventionen.

3. Die im lezten Berichte in Aussicht gestellten Verhand-
lungen mit England behufs eines Vertrages ttber Auslieferung
von Verbmchern und Anocsehuldmten haben wirklieh be-
gonnen, konnten aber bis zum Ende dos Jahres 1872 nicht zu
cinem definitiven Abschlusse kommen. Ein von den Bevoll-
michiigten vorliufig vereinbartes Projekt liegt zu niherer Prifung
in London.

4. Auf Antrag der Regierung des deutschen Reiches
wurden auch mit 1h1 Untelhandlunoen erdffnet, betreffend den Ab-

schlufl eines Auslieferungsvertrages mit dcm deutsechen Reiche.
Die diesfilligen Verhfmdlunoen ﬁnden in Berlin statt. Es hat aber

einc definitive Vereinbarung ebenfalls noch nieht erzielt werden

konnen.



3

5. Ferner wurde von der Regierung des deutschen Reiches
der Abschlul eines Vertrages angetragen uber Niederlassungs-
verhidltnisse. Der Bundesrath erklirte sich einverstanden. Die
Unterhandlungen aber diesen Vertrag finden in Bern statt und
sind Dereits weit vorgerikt. KEinige spezielle Fragen, die ncch
nicht zu beidseitiger Zufriedenheit gelost werden konnten, ver-
zogerten jedoch den definitiven Abschlufi.

6. Auch von Rufiland ist der Abschluf} eines Auslieferungs-
vertrages angeregt worden. Die Unterhandlungen haben indef3
noch nicht eroffnet werden konnen.

7. Die Regicrung von Belgien wiinschte, aus Griinden, die
in der Strafgcsesgebung dieses Staates liegen, dafl in cinem Nach-
trage zu dem neuen Auslieferungsvertrage mit diesem Staate vom
Jahr 1869 ausdriklich noch die gegenseitige Auslicferung zuge-
sichert werde wegen Verheimlichung von Gegenstinden, die Je-
mand_ im BewuBtsein, dafl sic gestohlen sind ete., erbalten uad
verheimlicht hitte. Da es sich nur wm eine Interpritation des
Vertrages handelte, und nach Art. 1 desselben die Auslieferuag
aller Mitschuldigen, also auch der Begunstiger eines Verbrechens,
gegenscitig zugesichert ist, o glaubte der Bundesrath dem Wunsche
von Belgien, dall eine formliche Erklirung dariiber ausgestells
werden mackte, von sich aus entsprechen zu konnen. Der Wort-
laut dieser Erklirung befindet sich in der offizicllen Sammlung
Band X, Scite 886. '

8. Eine Vereinbarung zwischen Deutschland und Italien
mit den betheiligten Kantonen, betreffend den Durchtransport do
zwischen jenen beiden Staaten gegenseitiy auszuliefernden Indivi-
duen, ist dem Abschlusse nahe.

9. Die im Jahr 1868 zwischen der Schweiz und dem Konig-
reiche Preuien abgeschlossene Vercinbarung, betreffend die Ge-
stattung der direkten Korrespondenz der beidseitigen Gerichtsstellen
(Bundesblatt 1868, Bd. I, 8. 8 und Bd. II, 8. 759) wurde anf
Antrag der deutschen Reichsregierung auch auf Elsa-Lothringen
ausgedchnt,

b. Spezialfalle

10. Infolge der Vereihyigung von ElsaB-Lothringen mit
dem deutschen Reiche entstanden Zweifcl iber das Heimairecht
der Angchirigen dieses Gebletes, welche in der Schweiz wohnen,
und zwar inshesondere hinsichtlich der Frage, ob sie zur Option
far Frankreich verpflichtet seien, wenn sie Franzosen bleiben
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wollten.  Mittelst zwei Kreisschreiben vom 24. Januar und 31. Mai
1872 wurden den Koantonen die nithigen Aufklirungen gegeben,
aul welche hier lediglich verwiesen wird. (Bundesblatt 1872,
Bd. I, 8. 173 und Bd. II, 8. 458.)

11.  Der Franzosc Joscph Debruyére, wohnhaft in Jougne,
Frankreich, winschte die Wohlthat des Armenrechtes, um vor
dem kompetenten Gerichte des Kantons Waadt cinen Prozel gegen
einen Waadtlinder anheben zu konnen. Es entstand jedoch die
Frage, ob Angesichts von Art. 14 des Vertrages mit Fraukreich
von 1869 und von Art. 81 des ZivilprozeSgesezes des Kantons
Waadt das Armenreeht auch einem nicht im Kanton domizi-
lirten Franzosen bewilligt werden miisse.

Diese Frage wurde dahin beantwortet, dafl nach der Ansicht
des Bundesrathes der Art. 14 des Vertrages mit Frankreich vom
15. Juni 1869 auch anf den Fall sich beziche, wo der Kliger
nicht im Lande wohne, aus dem einfachen Grunde, weil sonst
verschiedene  Bestimmungen des Vertrages nicht erfillt werden
kionnten. Dagegen sci der Bundesrath unicht im Falle, fir cinen
Franzosen Schritte zu thun, um zu erfahren, ob die franzdisische
Regicrang die gleiche Ansicht hege. Es mige dem Kliger cinfach
aufgegeben werden, die in jenem Art. 14 vorgeschenen Ausweise
durch seine heimatlichen Behorden der schweizerischen Gesandt-
schaft in Paris cinzureichen, damit sie von dieser gemdB Vorsehrife
des Schluflsazes von Art. 14 legalisit und an den Bundesrath ge-
sandt werden konnen.

12. Der Graubindner Seleban starb in dem dsterreichischen
Kreise Spalato und hinterliel neben bewcglichem auch unbeweg-
liches Vermogen am Sterbeorte, sowie anderes bewegliches Ver-
migen im Kanton Graubiinden. Die Behirden dieses Kantons
wollten nun die Theilung des ganzen Nachlasses an sich zichen.
Dic Regicrung von Oesterreich eriffnete jedoch dem Bundesrathe
zuhanden der Regierung von Graubiinden, dafl nur die beweglichen
Nachlidsse von Graubindnern, weche in Oesterrcich gestorben seien,
den Behorden Graubiindens zur Regulirung aberlassen werden, dab
jedoch in GemiiBheit des im internationalen Verkehr mabgebenden
und auch im § 300 des osterreichischen allgemecinen biurgerlichen
Gesezbuches festgehaltenen Grundsazes, daf unbewegliche Sachen
den Gesezon des Bezirkes unterworfen seien, wo sie liegen, die
Regulirung des in Ousterreich befindlichen unbeweglichen Nach-
lasses des Seleban den Behorden von Graubunden nicht iiberlassen
werden konne, so daf beziiglich dieses unbeweglichen Nachlasses
die von dem Kreisgerichte von Spalato, als der kompetenten Be-
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hérde, getroffenen Verfiigungen nicht durch internationale Rekla-
mationen beseitigt, sondern nuv von den Betheiligten in Ocsterreich
und auf dem zuldfigen Instanzenzuge in materieller Bezichung an-
gefochten werden konnen.

Die Regicrung von Graubiinden anerkannte zwar diescs Ver-
fahren fiir den Spezialfall, behiclt sich aber fir die Zukunft die
Vorschrift des graubiindnerischen Privatrechtes vom Jahr 1862 vor,
wonach dieses Gesez auf alle (auch im Auslande eriffneten) Krb-
schaften von Kantonsangehiérigen Anwendung finde, sofern eben-
falls Kantonsangchorige dabei betheiligt seien.

Die osterrcichische Regierung ihrerseits erklirte dieser Hr-
offnung gegeniiber, daf sie wnicht im Falle sein werde, cine Ver-
fiigung auskindischer Behirden iiber in Oesterreich gelegene un-
bewegliche Sachen anzuerkenen.

13. Die Frage der Militirpflicht der Séhne von Fran-
zoscn, die sich in der Schweiz haben naturalisiren lassen, hat,
beziizlich ihrer prinzipiellen Bedeutung, infolge des lezten Krieges
langere Zceit suspendirt bleiben mitssen. Die beziiglichen Verhand-
lungen  beschrinkten sich defhalb, wie auch aus dem lesten Ge-
schiftsberichte zu ersehen ist, aufl cinzelne Spezialfille. Im Mai
1872 machte jedoch die Regierung des Kantons Genf darauf avf-
merksam, dal die franzosische Bevilkeranz in Genf anhaltend sich
mehre, und dafl man genithigt werden konnte, diesen zahlreichen
Angchorigen von Savoyen und Elsaf-Lothringen in einer ausge-
dehnten Weise (dans une large mesure) die genferische Nationalitiit
za gewihren, wodurch neue Schwierigkeiten entstehen kinnten,
infolge der Pritention der franzisischen Regierung, die Soéhne der-
selben fortwihrend als Franzosen zu behandeln und sie als solche
der Konskription zu unterstellen. Dic Regierung von Genf machie
deffhalb die Anregung, es michten dic Verhandlungen iiber diesen
Gegenstand wieder aufgenommen werden.

Da zu jener Zeit die franzisische Nationalversammlung gerade
die neue Militirorganisation in Behandlung hatte, und bet diesem
Anlasse eine entsprechende Modifikation der Gesezgebung moglich
schien, so zogerte der Buncesrath nicht, abermals entsprechende
Schritte bei der franzosischen Regierung zu thun. Es konate sich
zwar fragen, in welcher Richtung dieses geschehen soll, ob im
Binne einer materiellen Lisung nach den vomn Bundesrathe im
Jahr 1863 schon gemachten Vorschligen (Bundesblatlt 1864, Bd. i,
8. 335), oder auf dem Wege eines modus vivendi, wodurch formell
der franzosischen Regierung am wenigsten zugemuthet und doch
dem praktischen Bediirfnissc geniigt wirde. Es wurde die lestera
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Alternative gewihlt, in der Hoffnung, die franzosische Republik
diirfte endlich einem so billigen Begehren geneigtes Gehor schenken.

Der erstere Vorschlag beruht auf dem Prinzipe, daf in Fillen
von Doppelbiirgerrechten nur derjenige Staat das Recht auf den
Militirdienst oder auf den Bezug der beziiglichen Steuern der be-
treffenden Person haben sollte, in welchem diese Person, wann sie
in das militarpflichtige Alter iritt, ihr gesesliches Domizil hat, oder,
falls sie in einem dritten Staate wohnen wiirde, das lezte Domizil
gehabt hat. Dadurch wirde allerdings den so hiufigen Konflikten
am sichersten abgeholfen sein. Allein Frankreich pritendirt be-
harrlich, daf, wer als Franzose gehoren ist, jedenfalls in Frank-
reich militérpflichtig sei, und will keinerlei Riksicht nehmen auf
die Rechte eines andern Staates, in welchem das ndmliche Indivi-
duum auch Birger geworden ist, und es werden konate, selbst
nach dem klaren Wortlaute des Code Napoléon. Beide Staaten
sind aber, vermoge des Grundsazes der Paritiit, gleichberechtigt,
sowohl dem betreffenden Biurger gegeniiber, als auch gegen einander.
Es fragte sich deBhalh, ob eine Form gefunden werden kénne, in
welcher diese Gleichberechtigung unangetastet bleiben und doch
eine Lasung des Konfliktes erzielt wiirde. Dieser Zwek schien
erreichbar, wenn nur der Zeitpunkt, in welchem das Recht des
einen oder andern Staates praktisch wirksam werden sollte, eftwas
hinausgeschoben wiirde, damit auch das Recht des betreffenden
Individuums, bei Kintritt seiner Majorennitét fir den einen oder
andern Staat zu optiren, geschiizt bleibe. Nach der franzosischen
Gesezgebung tritt nimlich die Militirpflicht mit dem 20. Alters-
jahre ein, die Majorennitit aber erst mit dem 21. Altersjahre;
das Recht zu einer giiltigen Option dagegen wird nur dem majo-
rennen Biirger wihrend der Dauer des 21. Altersjahres zugestanden.
Es schien also die Losung des Konflikies am einfachsten erreicht
werden zu konnen, wenn Frankreich diese beiden Termine ver-
schmelzen und den Eintritt der Militirpflicht solcher Individuen,
die in beiden Staaten Biirger sind, auf denjenigen Zeitpunkt hinaus-
schieben witrde, an welchem diese Individuen majorenn geworden
und fir Frankreich optirt haben. Herr Minister Kern erhielt daher
in diesem Sinne neue Instruktionen; eine definitive Antwort ist
jedoch von Seite der franzosischen Regierung noch nicht erfolgt.
Im Uebrigen wurde der frither gestellte Antrag keineswegs ginzlich
fallen gelassen, vielmehr wurde Hr. Kern eingeladen, jenen im
geeignet scheinenden Zeitpunkte aufzunehmen und iberhaupt dieser
Angelegenheit seine volle Aufmerksamkeit zuzuwenden, damit sie
in der einen oder andern Art ihre definitive Losung erhalte.
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In Weitern wurden im Laufe des Jahres 1872 noch zwei
Spezialfille mit Frankreich verhandelt, wovon jedoch nur der eine
unter dic Fille der oben erwihnten Art zihlt. Der andere Fall
betrifft den in Frankreich gebornen Sohn eines ebenfalls in Frank-
reich gebornen Schweizers (Hr. Imer), auf welchen der Art. 9 des
Code Napoléon und die zwei beztiglichen Spezialgeseze von 1849
und 1851 angewendet werden wollen, indem diec von dem Sohne
gegebene Erklirung, dafl er Schweizer bleiben wolle, nicht als
giltig anerkannt wird, weil er nach der franzosischen Gesezgebung
noch nicht majorenn gewesen, als er jene Erkldrung unterzeichnet
habe.

Die Nothwendigkeit einer definitiven Regulirung dieser Ange-
legenheit ergibt sich dbrigens aus dem Umstande, dal von Neujahr
1873 bis zur Redaktion dieses Berichtes 35 neue Reklamationen
bei der franzosischen Regierung ecingeleitet werden multen, bei
welchen Anldsssen natiirlich immer auch die prinzipiclle Frage in
Erinnerung gebracht und zur beforderlichen Losung empfohlen
wurde. Hs ist jedoch nicht zu verkennen, dafl grole Schwierig-
keiten bestehen, indem es sich nicht blof um eine Modifikation
der Ansichten der Regierung und der Kriegsverwaltung handelt,
sondern auch um eine Aenderung der Praxis der Gerichte, die in
solchen Fillen zu entscheiden haben.

14. Gegenitber Italien wurden im Laufe des Jahres 1872
drei Reklamationen #hnlicher Art anhiingig gemacht, wovon die
eine im gewinschten Sinne ihre Erledigung fand. Die zwei andern
-dagegen sind noch pendent. Es wire zu winschen, dafl die in
Italien gebornen Sohne von Schweizern aufmerksamer die Vor-
schriften von Art. 4 des Vertrages mit Italien itber die Nieder-
lassungsverhiiltnisse vom 22. Juli 1868 (Offiz. Sml. Bd. IX, 8. 624)
und von Art. 8 und Art. 323 des italienischen Zivilgesezbuches
beobachten und rechtzeitig diejenigen Schritte thun wirden, die
nur von ihnen personlich gethan und nicht durch diplomatische
Intervention ersezt werden konnen.

15. Der Italiener Traverso verlangte bei dem Staatsrathe
des Kantons Waadt die Bewilligung zur Vollziehung eines
rechiskriftigcen italienischen Zivilurtheiles. Die Behirden
des Kantons Waadt verlangten daher, es mochte der Bundesrath
eine Erklirung der italienischen Regierung auswirken, dahin gehend,
daB in Italien beziglich der Vollzichung rechtskriftiger Zivilurtheile
von kompetenten schweizerichen Gerichten Reziprozitit werde be-
obachtet werden. Diesem Begehren wurde nieht entsprochen, weil
es Sache der interessirten Partei sei, den Beweis zu fihren, daf
in ihrem Heimatstaate in solchen Fillen Reziprozitit geiibt werde.
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Iin Uebrigen wurde au Art. 941 und folgende des neuen italieni-
schen Zivilprozegesezes, in Kraft seit 1. Januar 1866, verwiesen,
wonach unter Beobachtung verschiedener dort angegebencr Vor-
schriften die Urtheile {remder Gerichte in Italien zur Vollzichung
kommen konnen.

16. Ein Konflikt zwischen dem Kanton Waadt und Eng-
lsnd, betreffend das von ersterm beanspruchte Reeht zum Be/urre
der Elbbchaftsstouer von dem ganzen Vermigen einer lingere it
im Kanton Waadt wohnhaft gewesenen und dort verstorbenen Miss
Eugland veranlafite vielfache Verhandlungen. Er wurde inde
gitlich beigelegt, nachdem zwischen Waadt und der britischen
Regierung  dicjenige  Ucbereinkunft  betreffend den gegenseitigen
Bezug von Erbschafis- und Vermiichtnifisteuern zu Stande gekom-
men,  welche im Berichte des politischen Departements (‘rw.zhnt
und in der Offiziellen Sammlung Bd. IX, S. 1011 abgedrukt ist.

17. Die im lezten Geschiiftsherichte erwiahnten Verhandlungen
beireffend die Aufhebung der von Frankreich infolge des Krieges
mit Deutschland wieder eingefiihrten Pésse und VisageDbiihren
wurden im Laufe des Jahres 1872 mit dem der Sache angemes-
senen Eifer fortgesezt. Sie hatten jedoch noch nicht dasjenige
Resultat, worauf die Schweiz nach der in Vertragsform ausgesteliten
Erklirung betveffend die Reisepisse, vom 30. Juni 1864, gerechten
Anspruch hat, insbesondere seit Frankreich im April 1872 aus
eigenem Antrichb sich veranlaBt sah, dic Pisse gegeniiber von Eng-
land und Belgien vollstindig aufzuheben, denn nach Inhalt jener-
Erklirung ist hiermit fiir dic Schweiz das Recht erwachsen, die
gleiche Behandlung, wie die beiden genannten Staaten, zu ver-
langen.  Allerdings wurde erreicht, daf mit dem 1. Juli 1872
\V(‘]llL’,‘thlH die Vlsa%bulnen aufoehobcn wurden (Bundesbl. 1872
Bd. 1I, 8. 702 und 812; Bd. III S. 164); die Pisse da«reﬂen
b]ld)(,n, ungeachtet aus den Verhandlungen des Jahres 1866 nach-
gewicsen wurde, dafi die Schweiz die in der Erklirung von 1864
enthaltenen Voraussezungen in ausgedehntem Mafie erfullt, und dall
die damalige kaiscrliche Regierung dicses unumwunden anerkannt
habe, wiihrend mw die republikanische Regierung Zweifel zu er-
heben und dic Aufenthaltsgebithren neuerdings in den Kreis der
Unterhandlungen zu ziehen suchte. Dieser Versuch wurde indef
entschieden zurilkgewiesen als schon lange im Sinne der Wiinsche
der franzisischen Regierung erledigt.

Daneben wurde zur Rechtfertigung der Nothwendigkeit der
Pisse auch auf die Anwesenheit von franzisischen Kommunarden
in Genf hingewiesen, obschon keinerlei Thatsachen mitgetheilt
werden konnten, welche ein grofieres Miltrauen gegen jene Frem-
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den in der Schweiz rechtfertigen wiirden, als ¢s bei der franzdsi-
schen Regierung besteht gegenuber England und Belgien beziiglich
der in diesen beiden Staaten lebenden zahlreichern Kowmunarden.
Es wurden iberhaupt diesfalls gar keine Reklamationen gemacht.
Gleichwoh! versiumte der Bundesrath nicht, seine Bereitwilligkeit
zu erkldren, jede vermeintliche Sdumnif von Secite der Genfer
Polizei zu untersuchen und von sich aus auf Abhilfe Budacht zu
nehmen.

Im wecitern Verlauf der Verhandlungen wurde zwar allerdings
die Aufhebung der Pisse in Aussicht gestellt, aber im Austausche
damit die Einfuhrung von Pafkarten angeregt, welche ecin Jahr
giiltig sein, von der Lokalbehirde am Wohnorte des schweizerischen
Reisenden  ausgestellt werden und dessen Tauf- und Geschlechts-
namen, sein Alter, seinen Geburtsort und Beruf, sowie die gehorig
legalisirte Unterschrift des Inhabers enthalten sollten.

Der Bundesrath konnte sich jedoch nicht entschlieffen, auf das
System von Pafikarten einzutreten und zwar sowohl aus formellen,
wie aus materiellen Grimnden.

In formeller Beziehung wiirde darin eine Modifikation des auf
die Pisse beziiglichen Schluiprotokolles zu dem Vertrage vom
30.-Juni 1864 gefunden werden kionnen. Wenn die Palkarten der
Art erweitert wiirden, daB sic die Pisse vollkommen zu ersezen
vermdchten, so wiirde der praktische Werth jenes Protokolles ver-
schwinden. Dicses Protokoll hat aber gleiche Kraft, wic der Ver-
trag, zu dem es gchort, und ist auch in gleicher Weise durch die
schweizerische Bundesversammlung genehmigt worden. Der Bundes-
rath konnte sich daher nicht als kompetent betrachten, einen Theil
jenes Vertrages aufzugeben. Hr hitte auch diese Modifikation um
so weniger der Bundesversammlung empfehlen kénnen, als im Jahr
1864 dic Aussicht auf Befreiucg des personlichen Verkehres zwischen
der Schweiz und Frankreich von allen listigen Formalititen ein
wesentliches Motiv fiir die Annahme der damals vercinbarten Ver-
trige von Secite der Schweiz gebildet hat. Es mubte vielmehr
daran festgehalten werden, dall durch die gegenseitige Vercinbarung
vom Jahr 1864 der Schweiz principiell dic Aufhebung der
Pisse (also auch jeder andern Legitimation) und die Gleichstellung
mit Fingland und Belgien zugesichert sei, und daff wenn Frankreich
aus politischen Grimden hievon abgehen zu sollen glaube, dieses
nur voritbergehend geschehen dinfe, so dafl dic Schweiz, welche
ihrerseits die Voraussezung jener Vereinbarung erfullt hat, be-
rechtigt sci, die beforderlichste Aufhebung dieser voritbergehenden
MagBregel zu verlangen.

A
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In materieller Bezichung konnte auch darum auf dic Ein-
fibrung von Pafikarten nicht eingetreten werden, weil damit
wesentlich die gleichen Kalamititen fortgesezt wiirden, die mit den
Pissen verbunden sind, zumal bei dem Bestreben der franzésischen
Grenzpolizei, jedes kleine Versehen oder jeden untergeordneten
Mangel in einer Legitimation als verdichtig fiir den Inhaber zu
behandeln. Ferner wiirde die Einfihrung von Pafkarten so ziemlich
identisch sein mit der Anerkennung der Nothwendigkeit einer
Legitimation far alle Zeiten hin. Endlich wiirde mit den PaB-
karten keinerlei erhebliche Erleichterung erzielt, da die vorgeschlagene
Form zu komplizirt und darum auch zu verschiedenartigen Plake-
reien geeignet wire.

Es ist oben erwihnt worden, daff gegeniiber England und
Belgien die Pisse im April 1872 wieder aufgehoben worden seien.
Dies geschah indefl nur in der Weise, aab dic Angehorigen dieser
beiden Staaten noch gengthict sind, den franzosischen Grenzbeamten
ihre Namen und Nationalitit anzuaeben In zweifelhaften Fillen
konnen lestere den Nachweis der Nationalitit verlangen, was jedoch
selten geschehen soll.

Da Frankreich gegeniiber Deutschland die Passe noch fest-
hielt, so fithrte sie auch Deutschland ein, jedoch nur fiir die Fran-
zosen und nur auf der elsafl-lothringenschen Grenze, indem es auch
gleichzeitig das obligatorische Visum vorschiieb und die entsprechen-
den Taxen forderte. Diese MaBregel fihrte mit dem 1. Januar
1873 zur gegenseitigen Aufhebung aller PaBformalititen.

Es versteht sich von selbst, daf die gerechten Begehren der
Schweiz fir ginzliche Aufhebunfr der Leammmtxonsvorschrlften auch
fernerhin nachdriklich bei der franzoswchen Regierung geltend ge-
macht werden.

18. Als einer auffallenden Erscheinung mu8 hier noch die
Thatsache erwiihnt werden, dafl die franzosischen Gerichte in Zivil-
prozessen mehr und mehr wieder vorgehen, . als ob der Vertrag
itber die zivilrechtlichen Verhdltnisse zwischen - der Schweiz und
Frankreich vom 15. Juni 1869 hicht bestinde. Es wurde in scechs
Fillen die Intervention des Bundesrathes angerufen zum Schuze
des vertragsmifigen Gerichtsstandes. Er sah sich deBhalb veran-
laBt, die franzosische Regierung auf diese den schweizerischen Be-
klagten im hochsten Grade nachtheilige Erscheinung aufmerksam
zu machen und zu verlangen, dafl den franzosischen Gerichten die

"genauere Beobachtung des Vertrages anbefohlen werde.

Auf der andern Seite mufl aber auch darauf aufmerksam ge-
macht werden, da$ die schweizerischen Beklagten sich nicht blof
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auf die Riiksendung der Zitation vor ein nach ihrer Ansicht in-
kompetentes franzosisches Gericht beschrinken, sondern unter allen
Umstiinden so schnell als moéglich und bevor ein’ Kontumazurtheil
gefillt wird, die im SchluBprotokoll zu jenem Vertrage (Art. 11)
gegebene Anleitung befolgen soliten.

III. Mitwirkung zur Bundesrechtspflege.

Der im lezten Berichte erwihnte Konflikt zwischen den Kan-
tonen Aargau und Bern ist dadurch erledigt worden, dafl Bern
die Kompetenz des Bundesgerichtes zum Entscheid itber das Heimat-
recht des Kindes Zaugg anerkannte.

B. Justiz.

I. Allgemeines und Statistik.

Wie wir in unserm Berichte pro 1871 angegeben haben,
blieben am Schlusse desselben Jahres 19 Rekurse pendent. Wihrend
des Jahres 1872 sind 154 neue Rekurse eingegangen, so dafl im
Ganzen 173 zu behandeln waren. Davon wurden 153 erledigt
und 20 waren am 31. Dezember 1872 noch hingig, und zwar be-
fanden sich dicse leztern in ihrer Mehrzahl noch bei den betreffenden
Kantonen zur Beantwortung.

Bei der Gesammtzahl der 173 Rekurse waren vorzugsweise
folgende Kantone betheiligt: Freiburg mit 17, Waadt mit 13, Basel-
land mit 12, Luzern mit 11, Bern und Aargau mit je 10, Ziirich,
Solothurn, Graubiinden und Wallis mit je 9, Uri, Baselstadt, St. Gallen
und Genf mit je 8, Neuenburg mit 7, Thurgau mit 6, Appenzell
A. Rh. und Tessin mit je 4, Obwalden mit 3, Nidwalden, Schaff-
hausen, Sehwyz und Zug mit je 2. Mit Ausnahme von Glarus und
Appenzell I. Rh. waren alle Kantone betheiligt.

Dem Objekte nach bezogen sich diese Rekurse:
36 auf Gerichtsstandsfragen.
19 , Niederlassungsverhiltnisse.
16 , Eheverweigerung, wovon 7 gemischte Ehen.
15 ,, das Stimmrecht in eidgendssischen, kantonalen und Gemeinde-
angelegenheiten.
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14 auf Rechtsverweigerung in Zivil- und Strafsachen.

12
10
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leicht bestimmbare Verhiltnisse.

Die eidgendssischen Rithe hatten sich in Jahre 1872 mit 32
Beschwerden und Rekursen zu befassen (1871: 19). Von jenen 32
wurden 26 erledigt und 6 blieben pendent. Von den erledigten
Rekursen wurden 21 abgewiesen, 3 begrindet erklirt und 2 zuriik-
gezogen.

Verlezung verfassungsmissiger Rechte.

Ritkhaltung der Legitimationsschriften durch Behorden des
Heimat- und Wohnortes.

Steuerverhiltnisse.

vormundschaftliche Verhiltnisse.

Vollzug von Zivilurtheilen. — Die iibrigen Beschwerden be-
sich auf sehr verschiedenartige zum Theil unklare oder nicht

Beziiglich der vom Bundesrathe behandelten Beschwerden und
Rekursen crgibt sich das weitere Detail aus folgender Uebersicht:
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II. Entscheide fiber Anwendung der Bundesverfassung.

1. Rechtsverweigerung.

1. Der hieher gchorige Entscheid in Sachen Panl Eggmann
und Konsorten in Basel ist durch den Bericht des Bundesrathes
(Bundesblatt 1872, Bd. 1., S, 209) und durch den Bericht der stinde-
rithlichen Kommission (S 762) bekannt. Die Beschwerde wurde
abgewiesen.

2. Niedcrlassungsverhidltnisse.

2. Christian Michel, von Bumplitz, Kts. Bern, Kneccht des
Jean Louis Gorjat in Grandvaux, Kts. Waadt, beschwerte sich,
dafl er durch Utrtheile des Bezirksgerichtes Lavaux und des Kas-
sationsgerichtes des Kantons Waadt in Anwendung eines Gesezes
betreffend die Dicnstbolen vom 13, Mai 1825 zu einer Bufle ver-
urtheilt worden wuar, verbunden mit dem Verbote, wihrend drei
Monaten in Grandvaux in eincn neuen Dienst zu treten, weil er
einen frithern Dienstherrn verlassen und den Dienst bei Gorjat an-
getreten habe, ohne dem erstern in gehiriger Weise zu kindigen
und dem leztern ecin Entlassungszeugnifl zu prisentiren. Es liege
hierin eine Beeintrichtigung des Niederlassungsrechtes, zumal nicht
eine Strafsache im Sinne von Art. 41, Ziff. 6 der Bundesverfassung
vorliege.

Die Beschwerde wurde am 9. August 1872 aus folgenden
Griinden abgewiesen:

1) Dem Rekurrenten wird durch dic in Frage licgenden Ut-
theile der fernerc Aufenthalt weder im Kanton Waadt iberhaupt,
noch in irgend einer Gemcinde dicses Kantons untersagt, vielmehr
steht c¢s ihin frei, seincn Wohnsiz in Grandvaux anch ferner beizu-
behalten. Es kann daher von Verlezung des Art. 41, Ziff. 6 der
Bundesverfassung  keine Rede sein, weil iberhanpt keine Weg-
weisung verfugt wurde.

2) Es liegt ecinzig in Frage, ob die polizciliche Verordnung,
wonach einem Dienstboten, der einen eingegangencn Dienstvertrag
bricht, untersagt werden konne, wihrend einer gewissen Zcitfrist
in der gleichen Gemeinde in einen andern Dienst zu treten, — mit
den eidgenissischen Vorschriften im Widerspruch stehe.  Es bestehen
aber keine Vorschriften, nach welehen solche Polizeiverordnungen
der Kantone als uunzulissig zu betrachten sind.

3. Der Rekurs des Fronzosen Peter Masson gegen stine
Ausweisung aus dem Kanton Genf wurde behandelt wie derjenige
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eines Schweizers, und er machte auch von der Berufung an die
Bundesversammlung Gebrauch. Er wurde indef aus matericllen
Griinden iberall abgewiesen. Bundesblatt 1872, Bd. IL, 8. 557
und 989.

3. Steuerrecht.

4. Hr. Bugen von Erlach, Birger von Bern und Neuen-
burg, hatte bis 1862 mit seiner Familic den Wohnsiz in der Stadt
Neuenburg. Gegen Ende des erwilnten Jahres verlegte er scinen
Wobhnsiz nach Gerzensee, Kts. Bern, und gab den Lokalbehirden
von Neuenburg hievon Kenntni. Ende Mirs 1863 verfiel jedoch
Hr. von Erlach in Geisteskrankheit und wurde in die Irrenanstalt
zu Préfargier, Kts. Neuenburg, gebracht, wihrend diec Ober-Waisen-
kammer der Stadt Bern ihm einen Vormund bestelite. Seither ver-
brachte die Familie von Erlach den Sommer auf dem Schlosse
Gerzensce, den Winter in der Stadt Neuenburg. Im Oktober 1866
starb Hr. v. Erlach zu Préfargier; die Witwe v. Erlach slarb im
Mai 1970 zu Neuenburg. Bis zum Tode des erstern wurden die
Vermagens- und Einkommenssteuern von dem Vormunde in der
Stadt Bern entrichlet und dasselbe that spiter dic Witwe von
Erlach bis zu ihrem Tode.

Dessen ungeachtet wurde Hr. von Erlach im Jahre 1863 zur
Bezahlung der gleichen Steuern auch in Neuenburg aufsofordert.
Sie wurde jedoch verweigert und die Zientralsteuerkommission
erklirte diese Weigerung als begrindet. Dennoch wurde die For-
derung spiter immer erncucrt, aber auch regelmiissig mit ciner
Protestation beantwortct. Ein definitiver Entscheid von Seite
des Staatsrathes erfolgte erst am 25. Angust 1871, womit dic Fa-
milic von Erlach, gestiizt auf Art. 4 des Gesezes wber die dirckten
Steuern im Kanton Neucnburg, in dicsem Kanton als steuerpflichlig
erklirt wurde.

Gegen diesen BeschluB rekurrirten die Erben der Witwe von
Erlach an den Bundesrath. Sie anerkannten, daff ihre im Kanton
Neuenburg befindlichen Liegenschaften dort steuerptlichtiz  scien.
Die Steuer vom beweglichen Vermigen “und vom Einkommen
glauben sie nur am Wohnorte bezallen zu missen.  Der regel-
missige Wohnsiz der Familic sei aber im Kanton Bern, svit .
von Iirlaich die Verlegung scines Domiziles in diesen Kanton an-
gezeigt habe.

Der Bundesrath erklirte am 30. August 1872 diesen Rekurs
als hegriindet, gestiizt auf folgende Motive:

1) Hine direkte Doppelbesteuerung der nimlichen Person fir die
gleichen Vermigensobjekte ist nach vielfachen Entscheiden der Bun-
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desversammlung unzulissig. Vermoge dieses Grundsazes kann daher
die Familiec von Erlach nicht angehalten werden, in zwei Kantonen
die Jahressteuer vom Vermidgen und Einkommen zu bezahlen.

2) Da aber die Familie von Erlach zwei Wohnsize hatte, und
einen Theil des Jahres im Kanton Ncuenburg, den andern im Kan-
ton Bern zubrachte, so ist jedem dicser beiden Kantone das Recht
erwachsen, den Stcuerpflichtigen fir dicjenige Zcit in Besteuerung
zu zichen, wihrend weleher er unter der betreffunden Steuerhoheit
wohnte. Dic Frage, wo der Vormund gewohnt habe, ist ohne Be-
deatung, weil nicht dieser, sondern das Vermigen der Familie von
Erlach in Betracht fillt (vide Entscheid des Bundesrathes in Sachen
der Witwe Rothlisherger, Geschiftshericht pro 1869, und in Sachen
des Hrn. von May, Geschifltsberieht pro 1871).

3) Dagegen ist klar, daf solche Steuerrcklamationen in niiz-
licher Frist geltend zu machen sind, ansonsten im Steuerwesen
eine Rechtsunsicherheit eintreten wmisste, welche nicht nur die
betreffenden Privaten schidigen, sondern dem Staate und den Ge-
meinden grofie Verlegenheiten bereiten konnte.

4) Aus den Akten ergibt sich, dafl withrend mchreren Jahren
der Familie von Erlach die Steucraufforderungen in Neuenburg
zwar zugestellt, von derselben aber jeweilen bestritten wurden, und
dafl selbst die Zentral-Steuerkommission dicse Reklamation fur be-
grindet fand. Hs ist daher begreillich, daff dic Familie von Erlach
die ganze Jahressteuer in Bern bezahlte, was sie nicht gethan haben
wiirde, wenn Neuenburg auf das gleiche Vermigen crnstlich cine
Steucrreklamation pro rata des Anfenthaltes in Neuenburg zur
Geltung gebracht hiitte.

5) Der angefochicne Entscheid des Staatsrathes von Neuenburg
datirt aber crst vom 25. August 1871, wihrend Frau von Erlach
schon mehr als ein Jahr vorher gestorben und die leztc Stener pro
1870 schon lingst in bisheriger Weise entrichtet war. Das Steuer-
gesez des Kantons Neuenburg schreibt jedoch vor, daf Reklama-
tionen gegen auferlegte Steuern in demselben Steuerjahr behandelt
und enischieden werden miissen, damit ohne weitere Zigerung fest-
gestellt wird, ob und in wie weit cin Birger der neucaburgischen
Steucrhoheit unterworfen sei, oder derjenigen cines andern Kantons.

6) Unter diesen Umstinden kann dem Kanton Bern nicht zu-
gemuthet werden, lingst bezogene Stcuern wieder zuritkzucrstatten.
Um eine solehe Zurikerstatbung wiirde es sich aber in Wirklichkeit
handeln, wenn der Beschluf§ der Regierung von Neuenburg bestehen
bliebe, da die Familic von Erlach cine Doppelbesteuerung sich nieht
gefallen zu lassen braucht. i
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5. Der im lesten Geschiftsbericht (Bundesblatt 1872, Bd. II,
8. 482) erwihnte Rekurs des Hrn. Julius Wyler gegen seine dop-
pelte Besteuerung in den Kantonen Luzern und Aargau ist an die
Bundesversanunlung gezogen und von dieser begriindet erk liirt
worden.  Bundesblatt 1872, Bd. II, 8. 709 und 989, Bd. I1I, 8. 27,
31 und 35.

4. Arrest.

6. Der im Bundesblatt 1872, Bd. 1II, S. 781 gedrukte Iint-
sclieid in Sachen Stephan Krieg von Schiibelbach, Kts. Schwyz,
wurde von der Bundesversammlung am 23, Dezember 1872 be-
stiitigt.

7. Hier wird auch der bei der Bundesversammlung noch pen-
dente Rekurs der Vormundschaftshehorde Niederurnen und der
Konkursmassa des Wilhelm Seheu daselbst noch zitirt. Die be-
ziglichen Akten sind gedrukt im Bundesblatt 1872, Bd. 11, 8. 572
und 839. Bd. III, 8. 805.

3. Gerichtsstand.
a. Gerichisstand des Wohnortes.

8. Hicher gehiren folgende, durch dic Weiterziehung an die
Bundesversammlung bereits bekannte Entscheide:

a. in Sachen des Hrn. Paul Foffa in Fornasette, Tessin, Bundes-
blatt 1872, Bd. 1, 8. 880. Wurde im Dezember 1872 von
der Bundesversammlung zur Vervollstindigung der Akten an
den Bundesrath zurikgewiesen, aber seither durch Anerkennung
des schwyzerischen Gerichtsstandes erledigt.

b. in Sachen der Frau Elise Miller geb. Nigg in Rorschach,
Bundesblatt 1872, Bd. I, 8. 237. Diecser Entscheid ist in
Rechtskraft erwachsen, indem der Rekurs an die Bundesver-
sammlung zuvikkgezogen wurde.

¢. in Sachen Tobias Schmidheine und Baptist Rustaller.
Bundesblatt 1872, Bd. I, 8. 233. Der Rekurs des Rustaller
gegen dicsen KEntscheid wurde von der Bundesversammlung
abgewicsen. _

d. in Sachen der Société des Charbonnages et Hauts-
Tourncaux du Valais. Bundesblatt 1872, Bd. 111, 8. 525.
Die Bundesversammlung bestitigte diesen Entscieid.

e. der Rekurs des Hrn. Rudolf von Bergen (Bundesblatt 1872,
Bd. II, 8. 713), weleher durch Riikzug seine Erledigung fand,
und endlich

Bundesblatt., Jahrg. XXV, Bd. IL 2
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f. der Rekurs des Hrp. H. H. Jansen in Hamburg, welcher im
lezten Geschiftsbericht unter Nr. 13 aufgefihrt ist und auch von
der Bundesversammlung als unbegrundet abgewiesen wurde.

Bundesblatt 1872, Bd. II S. 485, 821. Bd. III S. 132, 198.

9. Gegen Peter Binz, Arbeiter in der Uhrenfabrik zu Munster,
Kts. Bern, wurde bei dem Gerichtsprisidenten dieses Ortes eine
Forderung fir gelieferte Waarcn eingeklagt. Binz bestritt die
Kompetenz des bernischen Gerlchtsstandes weil er scinen festen
‘Wohnsiz im Kanton Solothurn habe, indem er in Welschenrohr
(Kts. Solothurn) die Niederlassung besize, dort eine eigene Haus-
haltung fidhre und dort auch jeweilen den Sonntag und Montag bei
seiner Familie zubringe. Der Gerichtsprasident erklirte sich jedoch
fir zustindig und verurtheilte Binz zur Bezahlung des eingeklagten
Betrages.

Der gegen dieses Urtheil ergriffene Rekurs wurde vom Bundes-
rath unterm 17. Juni 1872 begrindet erklirt, gestiizt auf folgende
Gesichtspunkte:

1) Rekuwrrent hat unbestritten seinen Wohnsiz in Welschenrohr.
Dort ist er formlich niedergelassen, dort wohnt auch ununterbrochen
seine Familie, mit welcher er in gemcinschaftlicher Haushaltung
tebt und welcher er als Familienvater vorsteht.

2) Wenn dagegen behauptet wird, er habe noch ein zweites
Domizil in Minster, so ist es allerdings richtig, daf er den gréfiten
Theil der Woche dort zubringt. Hierans folgt aber nicht, daf da-
durch in rechtlicher Beziehung fiir ihn ein Forum begriindet werde,
vor welchem er fiir personliche Ansprachen belangt werden kénnte.

3) Es ergibt sich ndmlich aus den thatsiichlichen Verhilt-
missen, dafl er dort kein selbststindiges Gewerbe freibt, sondein
als Fabrikarbeiter im Lohn arbeitet, und nur wegen weiter Ent-
fernung von seiner Wohnung wiihrend der Wochentage am Abend
nicht nach Hause zurilkkelrt, sondern am Arbeitsort fur diese Tage
Kost und Logis nimmt, wie dieses bei Arbeitern hiufig der Fall
ist. Dall er in Minster fir seinen Verdienst auf die Steuer-
kontrole gestellt wurde, dndert an der Gerichtsstandsfrage nichts.

4) Rekurrent hat auch in der Audienz vor Gerichtsprisident
am 22. April 1872 die Einrede des unrichtigen Forums geltend
gemacht und keineswegs freiwillig den Gerichtsstand anerkannt.
Wenn er aber nach Verwerfung dieser forideklinatorischen Ninrede
in der gleichen Audienz auch in der Hauptsache seine Verthei-
dltrunuswrunde anbrachte, so liegt darin noch keineswegs eine
Ul’lt(—!lV\'U‘fUl]U unter den  bernischen Gerichtsstand , sumal er sich
auf den materiellen Streitgezenstand gar nicht hiitte einlassen miissen.
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b. Gerichisstand des Vertrages.

10. Hieher gehort der Rekurs des Franzosen 8. B. Bernard
fir sich und Namens des Handelshauses Dord & Cie. in New-
York, welcher im lezten Geschiftsbericht unter Nr. 17 erwihnt
ist. Ks wurde niimlich gegen diesen Entscheid auch noch an die
Bundesversammlung 1elu1rur welche den Entscheid des Bundes-
rathes bestiticte (Bundesbhtt 1872. Bd. II. S. 488. 565. Bd IIL
8. 37. 42 und 222.).

c. Gerichtsslund in Ehesachen.

41

1. Paul Maria Pera, wohnhaft in Monthey, Kantons Wallis,
beschwerte sich, daf der Bischof von Sitten mittelst Kontumaz-
urtheil dic Trennung sciner Ele mit Rosalia geb. Reynold aus-
gesprochen und zugleich auch iber die dkonomischen Folgen ge-
urtheilt habe. Er sei Italiener und konne den Gerichtsstand des
Bischofs vou Sitten um so weniger anerkennen, *als seine Ehe nicht
im Kanton Wallis, sondern in PBiemont eingesegnet worden sel.

Aus den von der Regierung von Wallis eingesandten Akten
ergab cy sich jedoch, dall Pera schon seit langer Zeit im Kanton
Wallis wolinte, Birger der Gemeinde Lol()mbov-Mur(w wurde und
im Jalr 1849 die Natumhmtlon im Kanton Wallis crhielt,

er Bundesrath fand daher, dafl unter solchen Umstindea der
Gerieh’sstand  fiir Behan: llung der Xhescheidung zwischen dem Re-
kurrenten und seiner Frau im Kanton \Vlll!“ sci, und wics am
14. Juui 1872 den Rekurs als unbegritndet ab.

12, Rudolf Gallmann von Maschwanden, Kantons Ziuieh,
beschwerte sich wic folgt: I9r sei mit einer katholischen Freiburgerin
verheirathet und habe bLis in die neucsie Zeit it seiner Familie
in Romont, Kantons Freilmrg, gelebt. In Folge religioser Um-
triebe der dortigen Geistlichkeit in seiner Familie  habe er sich
dann veranlaBl gefunden, seinen Auwfenthalt in den Kanton Waadt
zu verlegen. Von dort aus habe er seine Frau und Kinder auf-
gefordert, zu ihm zu kommmen.  Toswischen sel er nun vor den
blsclmﬂlchen Gerichtshof uach Frethurg zitirt worden, um auf einc
Sche cidiungsklage seiner Frau Anfwort zu geben. Da es sich aber
um cine gemischte Ehe handle, so kinus er nach MaBzabe des
Bunde-.'_gese/(.s vom 3. Februar 1862 die Kompeteuz dieses Gerichts-
hofes uicht anerkennen.

De erwihate Vorladung ist von der bischoflichen Kanzlei in
Freibung erlassen wordens sie enthilt dic Androbung, daff im Falle
Gallmonn nielit crscheinen sollte, in contumaeiam vorgegangen
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wirde. Gallmann hat bei der genannten Kanslei gegen die Vor-
Jadung protestirt, und es ist ihm der Empfang des Protestes an-
gezeigt worden mit der Bemerkung, der bischitliche Hof behalte
sich seine Rechte vor, und halte scine Kompetenz in Ehesachen
der katholischen Bisthumsangehirigen anfrecht.

Aufl den Rekurs gab der Kanzler des Bischofs in Freiburg
zu Handen der dortigen Justizdirekiion dic Erklirung ab, daff der
bischofliche Gerichtshof ber die Scheidungsklage der Frau Gall-
mann kein Urtheil erlassen habe.  Die Regicrung des Kantons
¥Freiburg war daher der Ansicht, dall der Rckurs eines Gegen-
standes entbehrc und sonach von ‘sclbst dahinfalle.

Am 1. Juli 1872 erklirte der Bundesrath, daf Gallinann all-
fiilliger weiterer Zitation vor das bischiiliche Gericht keine Folge
za leisten habe, und daf ihm, wenn cin Kontumazurtheil ge-
sprochen werden gollte, das Recht zur Kassationsbeschwerde bei
dem Bundesrathe ausdriklich gewahrt Dbleibe.  Dicser Entscheid
wurde auf folgende Frwigung gestizt: Das Nachtragsgeses be-
treffend die gemischten Ehen vom 3. Februar 1862 bestimmt aus-
driiklich, dal diec Kluge auf Scheidung ciner gemischten Ehe vor
den birgerlichen Richter gehore, und zwar hat entweder das kan-
tonale Gericht, dessen Jurisdiktion der Ehemann in Statusfragen
unterworfen ist, oder unter bestimmten Voraussezungen das Bun-
desgericht zu entscheiden, in keinem Falle aber ein geistliches
Gericht.

d. Gericltsstand des Konkurses.

13. Hieher kann gerechnet werden der bei der Bundes-
versammlung noch pendente Rehurs, den die Regierung des Kan-
tons Aargau angehoben hat gegen den bundesrithlichen Beschlufl
in Sachen des Hrn. Banquier Rigzenbach und der Witwe Rig-
genbach in Basel. Dieser Beschluf ist gedrukt im Bundesblatt,
1872. Bd. 1II. 8. 914.

14. Charles Aimé Viatte betrich bis zum Juli 1868 gemcin-
schafilich mit seiner Ehefran, Marie Ursule, geb. Biétry, in Prun-
trut, Kantons Bern, ein Fabrikationsgesehiift.  Unterm 17, Juli
1868 ermichtigte er jedoch seine Frau, in La Chaux de-Fonds
(Ncuenburg) zum Befriebe eines ihnlichen Geschiftes auf cigene
Rechnung sich zu etabliren, and iberlicf ihr zu diesem Ende dic
Hilfte der hausriithlichen Effckien, sowie cinen Theil der vorhan-
denen zum Geschiift nithigen Gerithschaften. Frau Viatte eroffucte
bicrauf in La Chaux-de-Fonds ein Atelier und erwarb dort die
Nicderlassung, wiihrend ihr Mann in Pruntrut zurikblieb.
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Der leztere erhob jedoch schon im Mai 1871 bei dem Ge-
richte von La Chaux de Fonds gegen seine Frau eine Klage, wo-
mit er die Rikgake jener Mobilien und Gerithsehaften, sowice cinen
provisorischen Sequester auf dieselben verlangte.  Diese Klage
wurde mit Urtheil des Appellationshofes des Kantons Neuenburg
vom 8. Dezember 1871 fur begriindet erklirt, svorauf Viatte den
Scquester vollzog.

Kurze Zeit nachher erklirte Frau Viatte ihre Insolvens, wo®
rauf am 13. Januar 1872 der Konkurs iiber sie eriffnct wurde.

Gegen diese Konkursverfigung beschwerte sich nun der EKlie-
mann Viatte beim Bundesrathe, indem er geltend machte, dald
seine Frau mit der Anhebung der Klage und jedenfalls in Folge
des Urtheiles vom 8. Dezember 1871 den Charakter ciner Han-
delsfrau verloren, und seither kein selbststindiges Domizil in La
Chaux de Fonds mehr gehabt habe, es habe also dort der Kon-
kurs iiber dieselbe nicht croffnet werden konnen. Sodann werde
auch ihm selbst der natirliche Richter entzogen. Fr hafte nim-
lich in Folge der zwischen ihm und seciner Fran bestehenden
Gutergemeinschaft fir dic Schulden der leztern, wnl wire, wenn
die Konkurserkamntnify bestehen bliebe, genithigt, mit den Gliu-
bigern vor den Neuenburgischen Gerichten zu verhandeln, wihrend
er im Kanton Bern wohne.

Der Bundesrath wies unterm 10, Juni 1872 die Beschwerde
ab, aus folgenden Griinden:

1) Das Urtheil des Appellationshofes des Kantons Neuenburg
vom 8. Dezember 1871 ist fir dic Frage, ob das Gericht von
La Chaux de Fonds zustindig sci, den Konkwrs iber die Fran
Marie Ursule Viatte geb. Biétry zu criffuen, nicht maBgebend,
weil dieses Urtheil nur streitise Rechtsverhiltnisse zwischen dem
Rekurrenten und seiner Frau beschligt, ohne dafl damals An-
sprachen Dritter an die Frau mit in Betracht kamen.

2) Dieses Verhiltnif hat sich aber wesentlich geindert, seit
Frau Viatte am 9. Januar 1872 sich insolvent erklirte, und das
Gericht am 13. gleichen Monates den Konkurs uber dieselbe eriff-
nete. Wenn ohne dicses nen eingetretene Verhiltniff der Rekur-
rent nach Inhalt des erwiilnten Urtheiles berechligt gewcesen wire,
die seiner Frau iiberlassenen Gegenstinde wieder unter seine Ver-
waltung zu nehmen, so kann er jeat gegeniiber den Kreditoren sei-
ner Frau ‘dieses Rceht nicht melir beanspruchen, und diese nicht
nithigen, ihre Ansprachen vor seinem Gerichtsstand geltend zu
machen. )
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3) Frau Viatte hat mit Zustimmung ihres Mannes in Kanton
Neuenburg eine selbstindige Niederlassung erworben, und dort als
marchande publique auf ihren Namen ein Geschift eriffuet und
betrieben. Sie hatte also dort einc Handelsniederlassung und damit
fir alle Geschifte Wohnsiz und Gerichtsstand begrandet. Wer
sich mit ihr in Geschifte cinlief, that es unter der stillschweigenden
Voraussezung, daf das daselbst geltende Recht auch fur ihre ge-
schiftlichen Bezichungen mafigebend sei: wer ibr kreditirte, kredi-
tirte ihr nach neucnburger und nach keinem andern Recht.

4) Die Gliubiger der Frau Viatte haben delwegen auch ein
ganz natiirliches Recht, das Mafl der Sicherheit, welche ihnen die
Schuldnerin bietet, die Garantie, welche ihnen fiir ihre Forderungen
gewithrt wird, nach den Gesezen der Handelsniederlassung zu be-
urtheilen. Das Mab .aller Sicherhcit und aller Garantie aber liegt
schlieBlich in den Konkursgesezen, in der Rangordnung der Gliu-
higer und in der Art und Weise der Distribution der Massa (vide
Bericht der Mehrheit der nationalrithlichen Kommission in Sachen
Kibler-Troll).

5) Es kann daher einem Glaubiger nicht zugemathet werden,
fir scine Anforderung aun die Schuldnerin an einem andern Orte
Recht zu nehmen, als wo er Kredit gewiillnte, und wo das Falli-
ment ausgebrochen ist, und zwar im vorliegenden Falle noch um
so weniger, weil der Rekurrent scinen frithern Wohnsiz aufgegeben
und kein anderes festes Domizil nachgewiesen hat.

e. Gerichisstand in Krbschafissachen.

15. Im Juni 1871 starb ohne Nachkommen zu Danis, Kan-
tons Graubiinden, ein Remigius Camenzind von Gersau, Kantons
Schwyz. Er war viele Jahre als Firber zu Danis niedergclassen,
wefihalb scine Verlassenschaft wesecntlich aus dort befindlichen
Liegenschaften und aus Forderungen aus scinem Gesehifte bestand.
Als Erben traten auf: einerseits ein Bruder vom Vater des Erb-
lagsers, Franz Camenzind in Gersau, und andererseits dic Nach-
kommen von vier andern bereits verstorbenen Briidern des Vaters
des Erblassers. Zwischen diesen Erbspritendenten entstand Streit
dariber, ob die Erbstheilung in Gersau und nach dem Rechte des
Kantons Schwyz, oder in Danis und nach dem Rechte des Kantons
Graubiinden, vorzunchmen sei. Das crstere wurde von Franz Ka-
menzind behauptet, indem er nach schwyzerischem Rechte als
niichster “Verwandter einziger Erbe geworden wire; nach grau-
biindnerischem Rechte aber konnten die andern Pritendenten Mit-
erben sein.
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Einer der leztern, ndmlich Joseph Maria Camenzind in Gersaw,
bewirkte die Aufnahme des Inventars in Danis, Kreis Disentis, und
den Aufruf an die Erben zur Geltendmachong ihrer Anspriiche.
Franz Camenzind crhob jedoch Einsprache und reichte dem Be-
zirksgerichte Gersau ecine Provokationsklage gegen Jos. Maria Ca-
menzind und Mithafte c¢in, womit er verlangte, dafl die leztern
withrend einer peremptorischen Frist ihre Anspriichc bei dem Ge-
richte in Gersau geltend zu machen haben. Die Beklagten be-
stritten jedoch die Kompetenz dieses Gerichtes und das leztere cr-
klirte mit Urtheil vom 28. Oktober 1871 diese Einrede als be-
grindet. Franz Camenzind lieB dieses Urtheil in Rechtskraft er-
wachsen, bewirkte aber eine Verwendung der Regicrung des Kan-
tons Schwyz bei derjenigen des Kantons Graubiinden um Ablie-
ferung der Verlassenschaft an den Kanton Schwyz, oder doch
eventuell um Gestattung der Theilung nach schwyzerischen Ge-
sezen, zumal keine Angehorigen des Kantons Graubiinden dabei
interessirt seien. Die Regierung von Graubiinden erklarte sich hie-
mit einverstanden, insofern die Rechte der Witwe Camenzind nach
MaBigabe der Gesezgebung des Kantons Graubiinden anerkannt
werden. Franz Camenzind war hiezn bereit, allein die ubrigen
Erbspriitendenten lehnten eince solche FErklirung ab. Sie erhoben
vielmebr bei dem Vermittleramt Truns, Kreis Disentis, cine Klage
gegen Franz Camenzind, um diesen anzuhalten, sie als Miterben
anzuerkennen. Lezterer erhob nun seinerseits die Binrede der In-
kompetenz der graubiindischen Gerichte, und rekurrirte gleich-
zeitig an den Bundesrath. Kr machte geltend, dafl der Kanton
Schwyz dem Heimatsprinzipe huldige und aus diesem Grunde dem
Konkordate vom 15. Juli 1822 beigetreten sei. Die Verlassen-
schaft eines Graubiindners, der im Kanton Schwyz gestorben,
wiirde daher nach graubiindischen Gesezen hehandelt. Der Kanton
Schwyz habe aber das Recht zu verlangen, dafl seine Angehorigen
im Kanton Griubiinden gleich behandelt werden. Es gestatte
auch Art. 1. Ziff. 4. des privatrechtlichen Gesezbuches des Kan-
tons Graubiinden die Ausnahme von dem dort geltenden Terri-
torialprinzip, dafl die Krbschaften von Niedergelasscnen nach den
Gesezen der Heimat der leztern behandelt werden kinnen, wenn
diesc Geseze es verlangen. Sodann sei der Gerichtsstand des Kan-
tons Schwyz zugleich der Wohnort aller Erbspritendenten, also
auch der allein praktische und naturgemific. Endlich spreche die
Privention fir diesen Gerichtsstand.

Mit Beschluss vom 18. November 1872 wurde dieser Rekurs
abgewiesen, gestiizt auf folgende Griinde:
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1) Der Bundesrath hat nach Anleitung des Art. 90 Ziff. 2 der
Bundesverfassung die Biwrger davor zu schilzen, dass sie nicht ge-
gen ihren Willen gezwungen werden, von einem inkompctenten
Richter beurtheilt zu werden. Dagegen ist fir den Bundesrath
keine Veranlassung vorhanden, einem Richter die Kompetenz zur
Beurtheilung eines Prozesses aufzudriingen, die er nach seiner
Rechtsitberzeugung nicht zu haben glaubt.

-2) Hiezu ist um so weniger Veranlassung vorhanden, als der
schwyzerische Richter mit vollem Rechte seine Zustindigleit ab-
gelebnt hat. Fir diejenigen Kantone, welche dem Konkordate
vom 15. Juli 1822 nicht beigetreten smd besteht die Berechtigung,
iiber die in ihrem Gebiete V(nkommenden Erbfille nach Maﬁmbe
ihrer Gesezgebung zu verfiigen.

3) Der Kanton Graubiinden ist dem genannten Konkordate
nicht beigetreten, und somit ist ein Erbstreit tiber einen auf sei-
nem Gebiete angefallenen und dort liegenden Nacklal eines seit.
vielen Jahren Niedergelassenen auch bei den zustindigen Behorden
dieses Kantons auszutragen. Ob bei der Entscheidung nach Vor-
schrift des Art. 1. Ziff. 4. lit. b. des birgerlichen Gesezbuches das
Gesez des Kantons Graubiinden oder dasjenige des Kantons Schwyz
anzuwenden sei, liegt dermalen nicht in Frage, sondern es ist cin-
fach zu bestimmen, vor welchem Forum dieser Erbstreit auszu-
tragen sei, und hiefir ist unzweifelhaft der Gerichtsstand des Kan-
tons Graubimden anzusweisen.

4) Was di¢ Berufung auf das Gegenrecht betrifft, so ist die-
selbe ohne alle BedeutunO, seit der Art. 48 der Bundcsverfassuno
die gleiche Behandlung aller Sehweizerbiirger in der Geseyoebuno
und im gerichtlichen Verfahren eingefiihrt hat.

16. Im Frithjahr 1864 starb Witwe Regina Krieg von Schi-
belbach, Kantons Schwyz. Ihre Hinterlassenschaft wurde im Mai
gleichen Jahres in Schiabelbach unter ihre Kinder vertheilt. Im-
‘folgenden Jahre starb auch einer dieser Erben, nimlich Martin
Alois Krieg, der in Basel niedergelassen gewesen war. Dessen
Vellassenschaft fiel seinen Geschwistern, also seinen Miterben im
Nachlasse der Witwe Krieg, zu. Die Theilung fand ebenfalls in
Schiibelbach statt; es wurden jedoch 10 Prozente der Buchforde-
rungen zur Dekunfr allfilliger Verluste und Kosten unvertheilt als
Reservefond zuriikbehalten.

Bei der Theilung der Verlassenschaft seiner Mutter waren die-
sem Martin Alois erecr verschledone in die Erbschaft gehorige
Forderungen an seinen Bruder und Miterben Johann Melchior Krieg
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als Erbtheil angewiesen worden. Diese Forderungen wurden auch
in dem Nachlasse des Martin Alois wieder als Guthaben anfge-
nommen und unter die Erben vertheilt. Joh. Melchior Krieg be-
hauptete j(-doch nachtriglich, daf cr diese Posten nicht schuldig
sei, und verlangte DLkun(r aus dem erwihnten Resorvefond. bum-
Geschwister wugertcn sich dessen, worauf er dieselben im Sep-
tember 1871 vor das Bezirksgericht der March, Kantons Schwysz,
zitirte zur Verhandlung ither das Rechtsbegehren, daf sie, als Fr-
ben der Mutter -Krieg und des Bruders Martin Alois, ihm (Joh.
Melchior) einen Betrag von Fr. 612. 08 Cts. sammt Zinsen scit
1865 zu bezahlen haben.

_Kaspar Alois Bamert in Mosnang, Kantons St. Gallen, Ehe-
mann einer Schwester des Kligers, stellle nun heim Bundesrath
das Gesuch, es mochte erkannt werden, daB er nicht pllichtig sei,
auf diese Klage vor den Gerichten des Kantons Schwyz zu ant-
worten. Hs handle sich um eine actio indebiti, also um eine per-
sonliche Klage, welche, soweit sic gegen ihn gerichtet sei, nur vor
dem Richter scines Wohnortes geltend  gemaché werden konne.
Eventuel konnte nur der Gerichtsstand von Bascl, als derjenige
des lezten Wohnortes des Martin Alois Krieg, in Frage kommen.

Der Kliger dagegen machte geltend, seine Klage qualifizire
sich als cine Erbschaftsklage. Die Theilung des Nachlasses des
Mortin Alois Krieg sei niimlich noch nicht beendigt, da der Re-
servefond noch unvertheilt sei und dic Theilungsverhandlungen die
hier nothwendige Genchmigung der Waisenbehirden noch  nichi
erhalten haben. Gemill § 14 der Zivilprozef-Ordnung des Kan-
tons Schwyz konnen aber Klagen gegen cine Erbsmassa bis azur
ginzlichen Beendigung der Theilung vor dem Richter des Erb-
lassers angebracht werden.

Mit Entscheid vom 19. April 1872 wics der Bundesrath d(*
Rekurs ab, Griinde:

1) Die Klage des Johann Melchior Krieg gegen seine Miterben
bezicht sich auf Geltendmachung von Erbrechten; sic ist daher
keine persinliche Klage im Sinne des Art. 50 der Bundesver-
fagsung.

2) Dieser Charakter der Klage wird dadurch nicht geidndert,
daB die Verlassenschaft der Witwe Krieg frither ;_@mlxcl ﬂ‘(‘,th(’llt
wurde, indem die Erbsmassa des Martin Alois Krieg geseLhch
noch nicht vollstindig liguidirt ist, und die leaterc 'l‘huhmo auf
die erste zurikgreift, weBhalb der Kliger seine GLschwmter als
Miterben beider Verlasscns(,haften ])elanrrt und in einem gewissen
Sinne eine Revision der daherigen Vcrh‘mdlunffen anstrebt.
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3) Der Gerichtsstand von Basel kann schon defwegen nicht
in Frage kommen, weil beide Erbtheilungen im Einverstindnifl
sémmtlicher Erben im Kanton Schwyz und unter Mitwirkung der
dortigen Behorden stattgefunden haben. Eine Bestreitung der Kom-
petenz der schwyzerischen Gerichte auf Grundlage des Art. 50 der
Bundesverfassung ist daher nicht gerechtfertigt.

17. Im Juni 1871 starb in Hefenhofen, Kantons Thurgau,
wo sie in der Familie ihres Stiefvaters wohnhaft gewesen, Jgfr.
Lisette Bingesser von Muolen, Kantons St. Gallen. Ihre Verlassen-
schaft bestand in einigen Mobilien und Kleidern am Wohnorte
und in etwelchen Kapitalien am Heimatsorte, wo sie bevogtet war.
Es cntstand nun die Frage, nach welchem Geseze diese Verlassen-
schaft getheilt werden miisse, -ob nach St. Gallischem Rechte,
wie das heimatliche Waisenamt, die Mutter und die Stiefgeschwister
der Erblasserin priitendirten, oder nach demn Rechte des Kantons
Thurgau, wie die Elisabeth Kruger geb. Oswald in Hefenhofen,
Geschwisterkind der Erblasserin, glaubte.

Leustere, unterstizt von der Regicrung des Kauntons Thurgau,
rekwrirte an den Bundesrath, indem sie sich darauf bezog, dal
Lisette Bingesser ihr Domizil im Kanton Thurgau gehabt, und daf
die vormundschaftliche Verwaltung im Kanton St. Gallen nicht
mehr gerechtfertigt gewesen, da die Hrblasserin schon mehrerc
Jahre vor ihrem Tode volljahrig geworden sei. In beiden Kan-
tonen gelte aber in Erbschaftssachen das Territorialprinzip und hier-
nach komme fir die Theilung das Recht des Ortes zur Anwendung,
an welchem der Erblasser zulezt gowohnt habe.

Dieser Konflikt wurde unterm 22. April 1872 im Sinne fol-
gender Erwiigungen entschieden:

1) Der Bundesrath hat in Betreff der Frage, wo und nach
welchen Gesezen der NachlaB eines Verstorbenen getheilt werden
soll, in einer Reihe von Entscheidungen an dem Grundsaze fest-
gehalten, daf in Ermanglung abweichender Bestimmungen durch
Konkordate der Gerichtsstand begriindet sei, in dessen Jurisdiktions-
kreis die Erbsgegenstinde liegen. ‘

2) Es kommt daher nichts darauf an, wo die Liscttc Bin-
gesser ihr gesezliches Domizil gehabt, sondern darauf, wo die
Hinterlassenschaft liegt. Diese ist, aufier einigen unbedcutenden
Bffekten, im Kanton St. Gallen, wo die von der Verstorbenen
hinterlassenen Werthtitel unter der unmittelbaren und ausschlief-
lichen Aufsicht des Waisenamtes von Muolen unbeanstandet ver-

.waltet wurden.
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3) Was die an ihrem Wohnorte zurikgelassenen Mobilien
und Kleidungsstike betrifft, so werden die Erbspritendenten sich
tiber die Theilung dersclben, bei dem jedenfalls nicht hohen Werth
derselben, wohl freiwillig verstindigen kénnen, ansonsten sic die
Mitwirkung der thurgauischen kompetenten Ortsbehdrden in An-
spruch nehmen mogen.

18. Am 25. September 1868 starb in Genf dic Handelsfrau
Henriette Cuénoud, geb. Monnier, Birgerin von Genf. Die gesez-
lichen Erben waren ein Bruder der Erblasserin, und dessen Schwester
Emma Cogit geb. Monnier, durch Heirat franzisische Birgerin
und mit ihrem Ehemanne in Allaman, Kantons Waadt, angesessen.
Diesc beiden Frben schlugen jedoeh mit Akt vom 21. April 1869
bei der Gerichtsschreiberei in Genf die Erbschaft aus. .

Mehrere Kreditoren und der Ehemann der Erblasserin fochten
jedoch den Verzicht der Frau Cogit an, indem sie hehaupteten,
dafl diese schon vorher iber einzelne Theile der Verlassenschaft
verfiugt und somit dic Erbschaft angetireten habe.~ ¥Es euntstand hier-
iber bei dem Zivilgerichte des Kantons Genf ein Prozef, in wel-
chem die Kliger dahin schlossen, dall Frau Cogit als alleinige
Erbin der Henriette Cuénoud zu erkliren sei.

Frau Cogit bestritt jedoch die Competens der Genfer Gerichte.
Diec Frage, ob sic Erbin sei, bilde den Gegenstand einer persin-
lichen Klage,.zuinal keine Immobilien in der Verlassenschaft liegen.
Gemil Art. 1 des zwischen der Schweiz und Frankreich abge-
schlosscnen Staatsvertrages vom 15, Juni 1869, betreffend die zivil-
rechtlichen Verhiltnisse, konnen aber personliche Anspriiche gegen
sie nur vor dem Richter ihres Wohnsizes, also im Kanton Waadt,
eingeklagt werden. Das Gleiche folge auch aus Art. 1 des Nie-
derlassungsverirages mit Frankreich von 1864, wonach ihr der
Schuz des Art. 50 der Bundesverfassung zukomme.

Dag Zivilgericht von Genf wies diese Kinrede ab, indem es
davon ausgicng, dafl cine Erbschaftsklage vorliege. Die erste und
hauptsitchlichste der Hrbschaftsklagen sci gerade diejenige, welche
bezweke zu bestimmen, wer Erbe sci.  Also konne iber dic Na-
tur der Klage kein Zaweifel walten. Fur den Eotscheid der Kom-
petenzfrage sei der Staatsverfrag mit Frankreich vom 15. Juni
1869 malBgebend.  Gemidl Art. 5 dessélben scien aber die Erb-
schaftsklagen bei dem Gerichte des Ortes auszutragen, wo die
Erbschaft eroffuet worden. Da nun dic Erdffuung der Erbschaft
der Frau Cuénoul in Genf stattgefunden, so gehore dic fragliche
Klage vor dic Gerichte dicses Kantons. = Uebrigens habe die Be-
klagte ihren Verziecht auf die Erbschaft bei der Gerichtsbehirde



28

in Genf erklirt; es miisse also auch dicsem Gerichte zukommen,
ither den rechtlichen Werth dieses Aktes zu urtheilen.

Frau Cogit hielt jedoch ihren Etandpuukt aufrecht und rekur-
rirte an den Bundesrath., Von der Gegenpartei wurde in Antwort auf
diesen Rekurs besonders hervorgehoben, dafl die Klage auf Theilung
der Erbschaftsmassa gerichtet sei, und dafy der Einwand der Frau
Cogit, sic séi nicht Erbin, als eine gewiohnliche Prozcfeinrede sich
gestalte, welche von dem zur Hauptsache zustindigen Richter zu
beurtheilen sei. Riiksichtlich der Legitimation zur Klage wurde
beigefigt, dal der Ehemann Cuéaoud in Folge der ehelichen
Giitergemeinschaft , welche zwischen ihm und seiner Frau hestan-
den, fir die von lezterer eingegangenen Schulden ebenfalls ver-
pllichtet worden sei, und dall die Gliubiger gemifi dem Genfer
Gesez berechtigt seien, alle Rechte ihres Schuldners selbst zur
Geltung zu bringen, also auch mit dem Ehemanne auf Theilung
zu klagen.

Der Bundesrath erklirte mit Beschlul vom 26. Januar 1872
den Rekurs fiir begrimdet und hob das Urtheil des Zivilgerichtes
von Genf auf, gestiizt auf folgende Erwiguugen:

1) Vorab ist die rechtliche Natur der Klage festzustellen, weil
es davon abhingt, vor welchen Gerichtsstand dic Behandlung der-
selben gehore.

'2) Dic Klage, welche gegen Madame Cogit erhoben wird, ist
ihrer Natur nach keine Erbschaftsklage, weil sie nicht darauf ge-
richtet ist, Erbesanspriiche der Kliger zur Geltung zu bringen und
densclben den Besiz der Erbschaft ganz oder theilweise zu sichern.

Es liegt vielmehr im Streit, ob die beklagte Madame Cogit
dic Erbschaft angetreten und somit allfillige Verbindlichkeiten der-
selben zu erfillen habe, zu welchem Ende sie gerichtlich als, Er-
bin erklirt werden soll. Der Zwek der Klage geht also in Wirk-
lichkeit dahin, dic Madame Cogit verbindlich zu erkliren, die
Passiven der Erbschaft Cuénoud zu bezahlen.

3) Diese Klage nun ist ijhrer Natur nach eine persénliche.
Es kann sich deBhalb nur fragen, ob Madame Cogit durch die
Verzichtserklirung auf der Gerichtsschreiberei in Genf den dortigen
Gerichtsstand anerkannt habe. Diese Frage mufl verneint werden.
Der Verzicht hatte gerade den Zwek, sich der Qualitit als Erbin
zu entledigen und bei der gerichtlichen Liquidation der Massa un-
betheiligt zu bletben. Will man aber diesen Verzicht als ungiiltig
anfechten, so hat dieses allerdings vorgingig und unabhingig von
der Liquidation zu geschehen, woraus aber keineswegs folgt, dafl
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der Richter des Ortes, wo die Erbschaft angefallen und wo die
Liquidation stattfinden soll, auch dariiber zu entscheiden habe, ob
cin auswirts Wohnender gezwungen werden konne, gegen seinen
ausgesprochenen Willen als Erbe angesehen und behandelt zu wer-

den (vide Ullmer, Nr. 538).

4) Wenn sich die Parteien weiter dartiber Sh‘(‘ntbn, ob Art. 1
oder Art. 5 des Staatsvertrages zwischen der Schweiz mul Frank-
reich vom Jahr 1869 zur Anwendung komme, so ist dieses ein
iiheriliissiger Streit, weil dioser Vbl’tldﬂ‘ itberhaupt nicht zur An-

wendung kommt.  Der Art. 1 dieses Vertragbs bezwekt nur, einer-

seits die Schweizer gegeniiber von Urtheilen der franzisischen Ge-
richle und andererseits die Franzosen gegenitber von Urtheilen
schweizerischer Grerichte bei ihrem natiirlichen Gerichtsstande zu
schiizen ; ¢r bezieht sich also nicht auf Fille, wo cin Konflikt
zwischen (rerichten beider Staaten gar nicht vorkommen kaun.

Was den Art. 5 betrifft, so bezieht sich dicser nue auf die
internationalen Fille, wo dle Erbschalft eines Franzosen, der in der
Schweiz gestorhen, oder dic Hinterlassenschaft cines Schweizers, der
in Frankrcich gestorben, in Frage liegt, keineswegs aber auf den
Fall der Successionserdffnung eines in der Schweiz  gestorbenen
Schweizers.

5) Dagegen kann sich Madame Cogit auf den Vertrag vom
Jahr 1864 berulen, welcher den in der Schweiz wolmbaften Fran-
zosen in Bezug auf Personen und Eigenthum die niimliche Behand-
lung zusichert, wic den Angehérigen anderer Kanfone. Die in
Art. 1 dieses Vertrages verlangte Gletehstellung bezieht sich nicht
blos aul Niederlassung und Gewerbsbetrieb, sondern auf die ganze
persinliche Rechtsstellung.

6) Diesc Auffassung des Vertrages fuhrt zu der Annalime, daff
¢in in der Schweiz wohnhafter Franzos: auch den Arf. 50 der Bundes-
verfassung fir sich in Anspruch nchmen kami.  So wenig daher
cin in einem andern Kauton wohnhafter Schweizerbiirger gezwungen
werden konnte, sich vor den Gerichien des Kantons Genf za stellen,
um dort gegen seinen  ausgesprochenen Willen darither zu prozes-
siren, ob er als Xrbe einer verschuldeten Verlassenschaft hetrachtet
werden konne, ebenso gut kann die im Kanton Waadt niederge-
lassene Madame Cogit verlangen, dal man sie bei dem Gerichis-
stande ihres Wohnsizes belange.

J. Gerichtsstand in Puternidiitssuchen.

19. Louis Cornuz in Mur, Kts. Waadt, Dbeschwerte sich
weil ihm durech Urtheil des Zivilgerichtes des Sezshezirkes, Kanton
Freiburg, cin von der Henriette Cornuz in Mur gebornes Kind zu
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gesprochen, und weil er durch das gleiche Urtheil verpflichtet
worden war, der Kligerin einen Beitrag an die Kindbettkosten und
Alimentationen fiir das Kind zu hevahlen.

Die Ortschaft Mur liegt auf der Grenze zwischen den Kantonen
Freiburg und Waadt. Der auf waadtlindischer Seite liegende Theil
bildet eine besondere Gemeinde; der freiburgisehe Theil gehirt zur
Gemeinde Haut-Vuilly. Das erwihnte Urtheil konstatirte nun, daff
die Kligerin und der Beklagte in beiden Gemeinden Mur Birger
seien, dal aber die erstere in der freiburgischen Gemeinde, lezterer
in der waadtlindischen Gemeinde wohne. Das Urtheil verfugte
ferner, dass das Kind in die Birgerregister beider Gemeinden ein-
geschrieben werden misse. '

Louis Cornuz stiizte scinen Rekurs darauf, dafl nach freibur-
gischer Gesezgebung eine Paternititsklage gegen cinen Nichtkantons-
biirger vor X’Clbul‘f’lb('hcn Gerichten umula!&m sei, und dall die
Ahmcntmhonsklape nach Art. 50 der Bllll(l(’SVledbblln” an seinem
Wohnorte dngehobcn werden miisse. Uebrigens seien auch prozes-
sualische Vorschriften verlezt worden, da er nicht gehorig vorge-
laden worden sei.

Dic Beschwerde wurde unterm 24, Januar 1872 abgewiesen,
gestiizt auf folgende Krwigungen :

1) Sowohl der Rekurrent, als die Gesehwiichte sind Biirger des
Kantons Freiburg. Da Statusfragen vom Gerichtsstande der Heimat
zu beurtheilen sind, so stehi es dea Gerichlen des Kantons Freiburg
zu, den birgerlichen Stand des unchelichen Kindes der Henrictte
Cornuz nach den Vorschriften der kantonalen Geseze zu bestimmen.

2) Die Klage der Geschwiichten un:d das gerichtliche Urtheil
beschlagen aber nicht allein die Zusprechung des Kindes an den
Vater, sondern auch ¢konomische Leistungen, zu welchen Rekur-
rent verurtheilt wurde. Es frigt sich also, ob der im Kanton
Waadt wohnende Beklagte zu vulannen bereelhtigt sei, dass wenig-
stens die Ahmuut‘nlu)nbkl.age vor den waadtlindischen Richter ge-
bracht werden miisse.

3) Es ist richtig, daB die Alimentations- und Entschidigungs-
klage aus Paternitit personlicher Natur ist. Insoweit also An-
spriiche scleher Art sclbstindig geltend gomacht werden wollen,
missen sie bei dem Richter des Wohnortes des Beklagten einge-
klagt werden. Anders verhilt es sich dagegen, wenn solche Fragen
konnex mit der Hauptklage, der Statusfrage, zu behandeln sind.
Nach Vorschrift der Freiburger Geseze sind wirklich die Statusfrage
und dic Frage uber die okonomxsehen Leistunzen des Vaters im
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Zusammenhang zu behandeln. Es ist also hier eine Konnexitit
vorhanden, die im Gescz und in der Natur der Sache begrindet ist.

4) Es kommt noch in Frage, ob der Ausspruch des freibur-
gischen Richters, dafl das Kind dem Vater auch in dem Biuger-
recht der waadtlindischen Gemeinde Mur folge, giiltiz sei.  Regel
ist, dass kein Gericht cines Kantons einem ausserchclichen Kinde
dic Angehorigkeit oder das Birgerrecht eines andern Kantons zu-
sprechen kann, sofern nicht hiertiber Bundesvorschriften oder Kou-
kordate bestchen.

5) Zwischen der freiburgischen Gemeinde Haut Vuilly und der
waadtlindischen Gemeinde Mur ist aber wirklich im Jahr 1866 cine
von beiden Kantonsregierungen bestiitiste Uebercinkunft abgeschlos-
sen worden, wonach ein uneheliches Kind, welches von einem in
beiden Gemeinden verbiirgerten Vater erzeugt und ihm zugesprochen
wird, auch in beiden Gemeinden das Birgervecht erwirbt. Es reeht-
fertigt sich also das angegriffenc Urtheil auch in diesem Punkt.

6) Wenn Rekurrent sich éber ein ungehiriges Prozessverfahren
glaubt besehweren za kounen, so hat er eine diesfallsige Besehwerde
nicht hei dem Bundesrathe, sondern bei der betreffenden obern
gerichtlichen Instanz des Kantons Freiburg anzubringen.

20. Lucie Panchaud, von Bottens, Kis. Waadt, beschwerte
sich, unterstiizt von der Munizipalitit ihrer Heimatgemeinde, wie
folgt :

Sic sei im Jahr 1870 in Fétigny, Kits. Freiburg, wo sie bei
ihrer Mutter gewohnt, von einem Xaver Fonlaine, Biwger des ge-
nannten Ortes, schwanger geworden, und habe hicvon dem Prevsi-
denten des Goriebtes von Estavayer (Freiburg) die nach dem Ge-
seze dieses Kantons vorgeschricbene Anzeige gemacht.  In Folge
dessen sei gie ans dem Kanton Freiburg weggewicsen worden,
woranf sie nach ihrer Heimat sich hegeben habe. Nach der Ge-
burt des Kindes habe sic den Schwingerer vor den erwibnien Ge-
richtspriisidenten zitiven lassen, wm tiber die Zasprechung des Kindes
und iher die okonomischen Folgen der Paternitit zu  verhandeln.
Allein anf Antrag des Beklagten sei ihre Klage in heiden Instanzen
abgewicsen worden.  Gemiss Art. 3 des freiburgischen Paternitiits-
gesezes scien aber die Freiburgerinnen in allen Fillen bereehtigt,
dic Vaterschalisklage anzuheben. Das gleiche Receht miisse nach
Vorsehrift der Bundesverfassung  auch den Bivgerinnen  anderee
Kantone zustchen.

Der Rekursheklagte suehte die angefochienen Urtheile, wie
folgt, zu rechtfertigen: Laut Art. 1 des Paternitisgesezcs des Kan-
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tons Freiburg seien die Vaterschafsklagen vor dem Prisidenten des-
jenigen Gerichtes anzuheben, in dess2n Bezirk die Mutter eines ausser-
chelich geborenen Kindes wohne. Nun habe gemiil der Gesezgebung
von Freiburg auch die auswiirts wohnende Biirgerin dieses Kantons in
demselben immer ein Domizil und zwar unter gewoéhnlichen Verhilt-
nissen in ihver Heimatgemeinde; sie kénne also die Paternititsklage
vor dem Gerichte ihrer Heimatgemeinde anhcben. Die Rekurrentin
aber habe kein Domizil im Kanton; sie mifite cin solches beweisen,
bevor sie Gleichstellung mit den Birgerinnen dieses Kantons ver-
langen konnte.

Der Bundesrath erklirte unterm 22. April 1872 die Beschwerde
als begrindet und hob die rckurvrirten Urtheile auf, gestizt anf
folgende Erwigungen:

1) BEs wird von dea freiburgischen Gerichten anerkannt, daf
dic Rekurrentin, sofern sie Alimentations- und Entschidigungsan-
spriiche, als solbststindige personliche Klage, gegen den Beklagten
geltend machen will, berechtigt sei, dicsen vor den dortigen
Gerichten zn belangen. Dagegen wird ihr das Recht bestritten,
eine Paternitiitsklage gegon denselben anzuheben, weil sic nie le-
galen Wohnsiz im Kanton besessen habe, oder wenn diescs der Fall
gewesen wire, denselben durch den gezwungenen Wegzug anfge-
geben hiitte.

2) Die Frage des Wohnsizes kann aber nicht entscheidend sein,
sondern es ist zu untersuchen, ob durch das Vorgehen der freibur-
gischen Gerichte nieht der Ari. 48 der Bundesverfassung verlezt
sci, welcher vorschreibt, da alle Schweizer in jedem Kanton nach
dem gleichen Rechte, wie die Biirger dieses Kantones, bchandelt
werden sollen.

3) Es steht der Gesezgebung der Kantone allerdings zu, die
Paternititsklagen in weiterm oder beschrinkterm Umfange zuzu-
lassen, oder auch giinzlich auszuschliessen, aber es darf dabei die
Gleichstellung der Schaweizerbirger mit den eigenen Kantonsbirgern
nicht beeintrichtigt werden.

4) Es will zwar behauptet werden, ecine solche Ungleichheit
licge nicht vor. Allein wenn man von dem formellen Schein ab-
sicht und sich auf den Boden der Wirklichkeit stellt, so muss man
za der Ueberzecugung kommen, dafl die Kligerin thatsichlich in cine
schlechtere Stellung versezt wiire, als im gleichen Falle cine Frei-
burgerin sich befinden wiirde.

5) Es wird nimlich nicht Destritten werden konnen, dafl eine

Angehérige des Kantons Freiburg, dic unter den ganz gleichen
Verhiltnissen ausser dem Kanton gewohnt hdtte, mit der Paterni-
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titsklage gegen Fontaine hitte zugelassen werden miissen und zwar
in der Weise, dass sie auf die Thatsache der Vaterschaft gestiizt,
pach Vorschrift der Geseze die Statusfrage und die Frage tiber die
okonomischen Leistungen des Vaters im Zusammenhang hilte zur
Behandlung bringen koénnen. Das gleiche Rechts das einer Frei-
burgerin zusteht, kann aber nach Art. 48 der Bundesverfassung
auch eine nichtkantonsangehorige Schweizerin beanspruchen.

6) Mit diesem Entscheid der Gerichtsstandsfrage soll aber dem
Urtheile des Richters itber die materiellen Flao(,n in keiner Weise
vorgegriffen sein.

6. Vollziehung von Zivilurtheilen.

21. Heinrich Knecht in Hinweil, Kts. Zirich, kaufte von
einem Hrn. Fritschi im Kanton St. Gallen ein Quantum Brennholz,
fur dessen Preis Hr. Stationsvorsteher D. Miuller in Schmerikon,
Kts. 8t. Gallen, sich verbiirgte. Die Zahlung wurde jedoch am
festgesesten Termine nicht geleistet, weflhalb der Verliiufer seine
Forderung .vor dem Gerichte des Seebezirkes (St. Gallen) gegen
den Burgen einklagte. Zua dicsem Prozesse wurde auch der Haupt-
schuldner Knecht adzitirt. Dieser lehnte den St. Gallischen Ge-
richtsstand ab und erdffnete im Uebrigen, dafi der Klage die Ein-
rede des nicht gehorig erfiilltén Vertrages entgegen zu  sezen sel.
"Er behalte swh vor, diese Binrede bel einer Regrefiklage auch
gegen den Biirgen (re]tend zu machen. :

Das Gericht sprach dem Kliger die Forderung zu und erklirte
gleichzeitiz den Regrefl des Hrn. Miiller an Knecht als begriindet.
Hr. Maller erhob nun, gestuzt auf dieses Urtheil, fiir die hetreffen-
den Summen in Hinweil die Betreibung gegen Knecht. Dicscr er-
wirkte jedoch Rechtsvorschlag, indem er nur einen Theil der Haupt-

forderung anerkannte. Der hieriiber entstandene Prozef wurde -

sowohl von dem Bezirksgerichte Hinweil, als auch von dem Ober-
gerichte des Kantons Ziirich dahin entschieden, dal die Betreibung
nur fir den anerkannten Betrag zuldssig sei; dagegen wurde
Hr. Miller mit seiner weiteren Forderung in das ordentliche Prozef-
vertahren verwiesen.

Hieruiber beschwerte sich Hr. Miller unter Berufung auf den
Art. 49 der Bundesverfagsung bei dem Bundesrathe, indem er be-
sonders betonte, daf ein Endurtheil gemaf Axt. 42 der St. Galler
Zivilprozehordnung auch gegeniiber dem Litisdenunziaten in Rechts-
kraft erwachse, und also auch diesem gegeniber vollziehbar sein
miisse.

> Der Bunddsrath wies mit Beschluss vom 20. Mirz 1872 den
Rekurs ab. Griinde:

Bundesblatt. Jahrg. XXV. Bd.IL 3
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1) Der Art. 49 der Bundesverfassung schreibt nur die Voll-
ziehung rechtskriftiger Urtheile vor, und daher muf der ange-
gongenen Behorde das Recht zustehen, dic Existenz der fir die
Rechtskraft erforderlichen formellen Bedingungen eines Urtheiles,
z. B. die Kompetenz des Gterichtes, zu prifen.

2) Da Hr. Knecht unbestrittenermafien zur Zeit des Prozesses
im Kanton Ztrich wohnhaft und solvent war, so konnte er nach
Art. 50 der Bundesverfassung in keincr Weise (also weder als
Streitgenosse des Belklagten, noch als Litisdenunziat) fir eine per-
sonliche Forderung vor die St. Gallischen Gerichte geladen und von
diesen verurtheilt werden.

3) Dafl aber hier cine rein personliche, nicht durch Pfinder
gedekte” Forderung vorliegt, kann keinem Zweifel unterliegen. Das
St. Gallische Gericht war nun allerdings zustindig, tber die Forde-
rung des Hin. Fritschi gegen den Biirgen zu entscheiden, aber
wenn der leztere das Rikforderungsrecht gegen den in einem
andern Kanton wolnenden Hauptschuldner geltend machen will, so
ist nur das Gericht des Wohnortes des Beklagten und nicht das
St. Gallische Gericht zustindig, auf das Verhidltnil zwischen dem
Biirgen und demn Hauptschuldner einzutreten.

4) Wenn auch Hr. Knecht dem Gerichte im Kanton St. Gallen
gewisse Erklirangen abgab, wozn er als Streitbetheiligter befugt
war, so kann daraus keineswegs auf Anerkennung des St. Gallischen
Gerichtsstandes thm gegenitber geschlossen werden, wie er tibrigens
auch ausdriklich diesen Gerichtsstand abgelehnt hat.

5) Da somit eine Verurtheilung des Litisdenunziaten des Be-
klagten wegen Inkompetenz des Gerichtes verfassungsmiissig nicht
stattfiuden konnte, so hat das fragliche Urtheil nicht die Eigen-
schaft, umn behufs seiner Vollziehung die Intervention der Bundesbes
hérden zu begrimden.

22. Chavles Frédeéric Buéche in Minster, Kts. Bern, machte
als Beistand des landesabwesenden Frédéric Louis Rossé von Court,
gleichen Kantons, folgende Beschwerde anhingig :

Zwischen Rossé und Hrn. Max Obenmniiller von Karlsruhe habe
frither unter der Firma Obermiller und Comp. in La Chaux-de-Fonds
¢ine Handelsgeseilschaft bestanden. Im Jahre 1862 sei diese Ge-
sellschaft aufgehoben und die Liquidation sei Hrn. Obermiiller iber-
tragen worden, zu welchem Zweke er die Geschiftsbiicher der alten
Firna erhalten habe. Nun werde von cinem Dritten gegen Rossé
vor dem Gerichtc zu Minster (Bern) cine Forderung -eingeklagt,
dic aber nicht den Rossé personlich, sondern die chemalige Firma
Obermiiller und Comp. betreffe. Im Intcresse der Vertheidigung
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sei die Prifung der Korrespondenzen und der Geschiftshiicher
nothig. Hs sei jedoch von Obermiller, der sich noch immer in
La Chaux-de-Fonds aufhalte, nur ein Auszug aus dem Hauptbuch
erhiltlich gewesen. Buéche habe defhalb die Intervention des
Gerichtes von Miinster angerufen und dieses habe entschieden, es
sei das Gericht in La Chaux-de-Fouds eingeladen, ihm die Handels-
bicher der erwiihnten Firma einzusenden. Der Juge d'ordre des
Kantons Neuenburg habe jedoch die Vollzichung verweigert, weil
kein formliches Urtheil vorliege. Nach Vorschrift von Art. 49 der
Bundesverfassung miisse aber jener Entscheid seine Vollziehung im
Kanton Neuenburg erbalten, zumal die fraglichen Gesellschaftsbiicher
Miteigenthum des beklagten Rossé seien, auch Interessen des Hrn. Ober-
miiller in Frage liegen, und nicht nothig sei, diesen in La Chaux-de-
Fonds it einer besondern, anf die Herausgah: der Bircher gorich-
teten Klage zu verfolgen.

Hr. Obermiiller machte in seiner Antwort geltend, dafl Rossé
in seinem eigenen Namen, nicht aber als ehemaliger Gesellschafter
der Firma Obhermiiller und Comp., belangt worden sei. In diesem
Prozessc sei weder die alte Firma, noch er, Oberinilller, persinlich
betheiligt. Ueberdiel konnte das bernische Gericht weder gegen
jene, noch gegen ihn ein rechtskriftiges Urtheil iiber eine person-
liche Klage aussprechen. Diese Ansicht wurde von dem Prisi-
denten des Appellationsgerichtes von Neuenburg unterstizt, der noch
besonders betonte, dals der fragliche Besehluss des Gerichies von
Miinster kein Urtheil sei. :

Der Bundesrath entschied unterm 11. November 1872 im Sinne
folgender Erwiagungen: _

1) Der Art. 49 der Bundesverfassung findet hier keine An-
wendung, weil c¢s sich nicht um die Vollziehung eines rechtskrif-
tigen Zivilurtheiles handelt, sondern um eine prozessualische Maf-
regel, die zum Zweke hat, vor Ausfillung eines Endurtheiles bessere
Aufklirung tiber faktische Verhiltnisse zu erlangen.

2) Wenn zu diesem Zweke die Gerichtshehirden anderer Kan-
tone angezangen werden missen, so hat dieses mittelst eines Roga-
toriums zu geschchen, welchem die angesprochene Behorde gewiss
jederzeit in der durch die eigenen Geseze vorgeschriebenen Form
entsprechen wird. s ergibt sich wirklich aus der Antwort des
Prisidenten des Appellationshofes des Kantons Neuenburg, dall man
dort von Seite des Gerichtes und des Hrn. Obermiiller stets bereit
war, die Bicher zur Kinsicht und zur Anfertigung der nothigen
Auszige cinem Experten des Gerichtes von Minster vorzulegen,
kurz dasjenige zu thun, was der Rekurrent vor diesem Gerichte
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selbst verlangte. Die Handelsbiicher in Original an einen fernen
Ort zu schiken und sich derselben auf eine bestimmte Zeit zu ent-
dugsern, kann jedoch rechilich nicht verlangt werden.

3) Was uber die Stellung-des Hrn. Obermiiller in diesem Pro-
zel gesagt worden, ist schon deBhalb ohne alle Bedeutung, weil er
weder als Partei vorgeladen, noch als Intervenient aufgetrefen ist.
Es ist daher auch nicht néthig, .auf die Frage weiter einzutreten,
welches Forum das zustindige wire, wenn die alte Firma oder
Hr. Obermiiller personlich belangt werden wollte.

23." Im Konkurse des Anton Kuster in St. Gallen war ein
Hr. J. Biedermann in Veltheim, Kts. Zirich, mit einer Forderung
von Fr. 279 zu Verlust gekommen. Spiter belangte Biedermann
seinen Schuldner neuerdings fir die gleiche FordelumT vor dem
Bezirksgerichte St. Gallen, “wurde aber unterm 23. Novemb r 1864
boevnesen und zugleich zu einer Proaeﬁentschadmung von Fr. 30
an Kustex verurtheilt.

Der leztere zedirte dieses Guthaben an einen David Kuhn in
St. Gallen, welcher dann im August 1871 die Betreibung gegen
Biedermann anhob. Dieser machte jedoch die Einrede der Kom-
pensation geltend, und der Prisident des Bezirksgerichtes von
Winterthur sowohl, als die Zivilabtheilung des Obergerichtes von
Zurich verweigerten dic Bewilligung zur Betreibung, weil die For-
derung des Kuster im Momente, da fragliches Urtheil in Rechts-
kraft erwachbem durch gesezliche Reduktion der grossern Forderung
des Hra. Biedermann netllot worden sei, also nicht mehr habe zedirt
werden konnen.

Namens des Kuhn beschwerte sich nun Hr. Rechtsagent
. Schonenberger-Frey in St Gallen und stellte unter Berufung
auf Art. 49 der Bundesverfassung das Gesuch, es michte dem
Urtheile des Besivksgerichtes von St. Gallen die Vollzichung im
Kanton Zivich verschafft werden.

Der Bundesrath “wies unterm 1. Juli 1872 diesen Rekurs ab,
anter folgender Begriindung :
1) Die Rechtskraft und Vollziehbarkeit des Urtheiles des Be-
airksgerichtes von St. Gallen vom 23. November 1864 ist von der
ivilahth eilung des Obergerichtes des Kantons Zirich ausdriklich
werkanat worden. Wenn aber dieser Gerichtshof gefunden hat,
s dirfe der Rekursbeklagte der vom Rekurrenten gemachten For—
“ung cine ebenfalls gorichtlich anerkannte uvnd elso liquide, aber
cegen Mangels an Vermoégensobjekten zur Zeit nicht rvealisirbare
urerrenforderunfr entgagenstellen, oder mit andern Worten, wenn der
Gerichtshof von der Ansxcht ausging, es sei die Hauptfmdelunw mit
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dem Momente der Rechtskraft des Eikanntnisses des Gerichtes von
8i. Gallen um Fr. 20 redusict worden, so kann darin unméglich
eme Verlezung von Bundesvorschriften liegen.

2) Daf der Zessionir sich die gleiche Einrede der Tilgung durch
Kompensation muff gefallen lassen, wie der Zedent, ist rechtlieh
nicht zu bestreiten.

III. Anwendung der Bundesgeseze.

a. Bundesgesez betreffend die Auslieferung
von Verbreehern und Angeschuldigten.

24, Im Oktober 1868 wurde im Kanton Freiburg gege®
Notar Basile Bise in Estavayer (Freiburg) wegen einer Reihe volt
Betrigercien, Falschungen und Unterschlagungen im Wechselve®™
kehr cince Strafuntersuchung croffinet, in welehe auch Notar Jaqu ®8
Cosandey in Payerne (Waadt) und Francois Barbey von Dg M-
picrre  (Freiburg) verwikelt wurden. Nach Sehiul der Voranter-
suchung wurden Bise, Cosandey und Barbey in Anklagezustand
versezt und vor das Assisengericht zu Freiburg gewiesen. Als nun
Cosandey vor dieses Gerieht zitirt wurde, weigerte er sich »u er-
schicinen, worauf der Staatsrath von Freiburg bei der Regierung des
Kansons Waadt dessen Auslieferung verlangte.  Die leztere lehnte
jedoch mit Schreiben vom 7. Juni 187G die Auglieferung ab, er-
klirte sich dagegen bereit, den Cosandey vor den waadtlindischen
Gerichten bestrafen und zur Gerichtsverhandlung nach  Freiburg
fithren zu lassen, wenn sicheres Geleit angeboten werde.

Dic Hauptverhandlung vor den Assisen in Freiburg wurde so
dann auf den 27. Oktober 1870 angesezt. Zu dicger wurde auch
Cosandey sitirt, cinerseits von dem Prisidenten  des Assisenhofes
zur Konstatirung des Thatbestandes, und andererseits von wmehreren
Privatkiigein, um auf ihre Zivilanspriche Antwort zu geben, in-
dem sie auf Zemichtung der ihnen verantreuten Weehsel sehlieBen
werden.  Cosandey bestritt jedoeh  die Kompetens  des Gerichtes
hinsichtlich dee Zivilfragen, worauf die Kliger die Zitation gegen
ihn zuvikzogen . aber ihee Klagen gegeniiber Barbey festhielten,
Cosandey eroeuerie seine gerichtsablehnende Eimrede, weil die Zivil-
klage perspnlicher Natur sei und nur gegen ihu gerichtet scin
kinne, da ey der Eigenthiumer der Wechsel sei. Die crste und
zweite Instanz des Kantens Freiburg wiesen jedoeh  diese Einrede
ab, weil sie befugt seien, neben der Strafkiage auch dber dic zivil-
rechtlichen Folgen zu wrtheilen und nach Vorschrift des Strafpro-
zesses iber beide Punkie in einem und  demselben Urtheile end-

-

giltig abgesprocben werden miisse. Da pun im Speziaifuile sowoll
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von demn Staatsanwalt, als von der Zivilpartei gegen Bise der An-’
trag auf Schadensersaz gestellt worden sei, so koune iber die
Strafklage nicht abgeurtheilt werden, ohne gleichzeitiy auch die
zivilrechilichen T agen zu regeln. s stehe dem Cosandey frei, bei
der Verhandlung aher dicse angen sich zu betheiligen oder nicht,
und im lestern Falle habe der Entscheid fir ihn personlich keine

‘Wirkung.

Cosandey heschwerte sich nun bei dem Bundesrathe, indem
er geitend machte: der BeschiuB, wodurch er in Anklagezustand
vers e/t worden, sei immer noch in Rechtskraft. In Folge dessen
ditefe or den Kanton Freiburg nicht betreten. Kr habe zwar bei
den freiburgischen Behorden verlangt, daf die Untersuchungsakten
an die w mdtla,ndlschen Gerichte gesendet werden, damit dicse tber
die gegen ihn erbobene Arklage wrtheilen konnen.  Allein es sel
ihm nicht entsprochen worden, und eine Verwendung im gleichen
Sione bei dem  Staatsrathe von Waadt sci ebenfalls ohne Hrfolg
gebliehen.  Dieser unertrigliche Zustand stehe im Wldu‘-}pruchc
mit dein Rechte der Birger zur freien Bewegung innert der Schweiz,
sowic mit dem Axt. 1 des Bunde 2SUESCLLS “dber die Ausllctuu.\g
Es seien daher die freiburgischen Behieden von Bundeswegen an-
zuhalten, die Strafklage gegen ihu vor den w.mdtlandm‘heu Ge-
richten zu verfolgen. Sodann seien durch die Entscheide des As-
sisenhofes und des Kantonsgerichtes von Freiburg die Artikel 50
und 53 der Bumlesverfassung verlezt, da die Klage der Zivilpartei
nur vor dem Zivilrichter seines Wohnortes, eventuell vor dem-

jenigen Strafricliter geltend gemacht werden konnte, der fir die

Kriminalklage gegen ihn zustindig wire.

Der Bundesrath entschied unterm 5. April 1872 im Sinne
folzender Erwigungen.
Bei dem Entscheide dieser Beschwerde sind awei Fragea aus-
einander zu halten :
a. Die Frage iber dic Auslieferung des Rekurrenten
b. die Stellung des Rekurrenten vor den freiburgischen Assisen,
sowelt zivilrechtliche Fragen in Behandlung liegen. .
Ad o. Was die Auslieferungsfrage betrifft, so ist das im
Bundesgesez vom 24, Juli 1852, Art. 9 und 10, vorgeschriebene
Verfahren mafgebend.  Nachde m die Re wierung von Treiburg bei
derjenizgen von Waadt die Axshe,fu‘un‘ Cosanficy S nachgesucht
diese leztere aber sie mit der Tebernalume der Verpflichtung, den
Angeklagten vor die eigenen Sirafgerichte zu stellen, abrrelehnt hat,
so kann es sich nur ﬁawen, ob Frelbu.lg mit dieser Auswhunnu
der Regierung von Waadt einverstanden sei. HKs ist dieses anzu-
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nehmen, da seit der Ablehnung von Waadt schon eine lange Zeit
verflossen ist, ohne dass die Regierung von Freiburg dagegen die
BEutscheidung des Bundesrathes angerufen hétte, wozn doch hin-
“Jinglich VeranlaBung gewesen wiire, wenn sie wirklich auf der
Auslicferung hiitte bestchen wollen.

Ad b. Was die zweite Frage betrifft, so ist dermalen noch
nicht mit Sicherhcit zu ersehen, welche Stellung dem Rekurrenten
in Bezichung auf die in Frage liegenden zivilrechtlichen Punkte in
dem entscheidenden Urtheile des Gerichtes wolle angewiesen werden,
namentlich ob er als Tntervenient, oder als Litisdenunziat, oder als
ganz ausser dem Prozesse stehend angesechen werde, oder ob iber
Effekten cntschieden werden will, deren Eigenthwm der Rekurrent
behauptet, und wobei ihm die Stelle als Zivilbeklagter zufallen
wiirde. Es muf daher 'dem Rekwrrenten die Beschwerdefreiheit an
die Bundesbehorden offen  gehalten werden, sofern er sich durch
das Urtheil des Gerichles in seinen konstitutioncllen Rechten ver-
lest glauben wiirde.

25. Hieher gehort auch der Rekurs des Staatsrathes von
Genf gegen den BeschluB des Bundesrathes betreffend die Aus-
lieferung des Sekretirs Ochsenbein an den Kanton Waadt. Die
beziiglichen Ak