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Bervicht
Ded

a

Bunbesrathes an die §. Bunbesverfammlung tiber den Re-
furs des Joh. Abam Uehlinger, betreffend Ehever=
weigerung.

(Bom 24, Sum 1870.)

Lit. !

G der Seffion der eibgendififden Rathe vom Degember 1869 ijt
etn Refurd Hed Johann Adam Uehlinger vou Bafel vorgelegen, worin
biefer fich) Gefcwerte, daf wir mit Vejdhluf vom 14. Juni 1869 bie
LWeigerung ber Regterung von Bajel-=Stadt, feine Braut Karolina Bannier
vonu Oberwyl, §t3. Bajel-Landfhaft, in dad Biivgervedit aufsunehmen,
und fodbann ihm die Ehe mit nerielben gu bewilligen, al8 gevedhtfertigt
exf{drt DHaben.

Der Nationaleath GLeanbelte zwar diefen Gegenftand in feiner
Sigung vom 16. Degember 1869 und hisvte den Bevicht feiner Kommiffion
an, welde in ifrev Mehrheit ju dem SHhlufje fam, daf der Refurd ded
Adam Uehlinger abjuweifen fei. Allein nady gewalteter Didfujfion
wurde bejchloffen, e8 fei diefe gange Angelegenheit ju weitever Bevidyt=
erftattung an und juriifzutveijen,

Wir jaumten nidht, der Regierung ded KRantond Vajel-Stabt won
diefen Befehlujfe Kenntnif zu geben und fie eingulaben, die Gingabe
bed Ydam Uehlinger ndbher su beantworten, und nementlich {iber den
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Sinn und die ﬁraftifcf)e Amwendung von Avt. 7 ded bortigen Gefezed
fiber bad Bitrgerredht vom 11. Degember 1866 Bericht su erjtatten.

Nadhpem die Atten in diefer Weife ergdnst find, haben wir mmn
die Ghre, Jbnen diejelben abermald voryulegen.

Bunddit mitffen wir daran erinwern, dak die Beéfdhwerbe ded Adam
Tehlinger fediglid) gegen die BVevweigerung feiner Ehe mit der Kavolina
BVannter gerichtet und itbrigend aud) won diefemt Standpunfte aud fehr
unvollftindig bei und eingeleitet worben war, fo daf er jwei Male jur
Beit abgetviefen werben mufte, bHi8 der Beweid vorlag, daf die Vorausd=
fesungen erfit(lt jeien, duveh weldhe allein die Kompeteny der Bunbed=

+  Dehorden in Ghefaden begrinbet wird.

Wenu wiv mm in erfter Rinie ju prifen Latten, ob die fragliche
Ghe aud vem Grunde vertveigert worden fein Ehnnte, weil die Braut=
leute verjdsiedenen hriftlichen Konfeffionen angeloren (S)Irt. 1 Ded
Bunbedgefezed iber die gemijdhten Ehen Off: Swl,, Bd. . 130),
und Ddiefe Pritfung nach fangjdbriger, fonjtanter ‘Bmy% md)t auf die
biofje Berneinung bdiefer Frage wvon Seite dev betreffenden Kantons-
regierung fich befdhranten founte, jondbern auf dad Detail der faftijhen
Verhiltnifje ded Spegialfalled eintreten mufte, um zu exfehen, ob diefe
Verbhdltniffe unter gewdhulichen Umitinben gur Bowilligung dev Ehe
Battew fibren mifjen, fo fonnten wic nady Kenutnipnabine ver Charaf=
teriftif ber Braut, wic fte in Enwigung 3 ved in Jhren Hinden bes
findlichen BVefdlufjed (Bundedblatt 1869, BVo. I, &. 659) dargejtellt
ift, nidt .anjteben, diefe Frage zu verneinen. Jn der That it nidt
barvan gu gweifeln, daf aud) viele in Ehejachen jonit (iberale Kantonsd-
regierungen ifre Bewilfigung gu einer jolden Ehe ablehnen witvden.

Snvefs ijE Diefer Punft bei dem jezigen Stande der Sadhe offenbar
nidht die Hauptface, E8 erfolJte audy bie Ritfweifung an und nicht
aud Ddem Grvunde, weil die perjdulichen Verhaltnifje Der BVrautfeute nidht
geniigend Elar wirven. WBielmehr ift e3 die beyiiglihe Gefezgebung bed
Kantond Vafel=Stadt, weldhe bei Anlaf bdiefed Falled die bejondeve
Aufmevfjamebeit der Bunbebehdrven auf fich) gegogen Hhat.

§8 bat namfich bie FRegierung von BVajel-Stadt nidht direft darvitber
entjdhieden, ob die fraglide Ehe ju bewilligen fei, jondern Ddariber, ob
bie Rarolina Bannier in bad Biirgerredht der Stabt Vajel aufzunchmen
fet ober nidt, und fie verneinte bdieje Frage, weil die Petentin fibel
Belewmbet fei. Avam Uehlinger verlangte aber diefe Einbitrgerung gerabe
bavum , weil er die Bannier I)urat[)en will, So geftaltete fich jencr
Entjheid in Jeinen Wirfungen zu einer %umugmmg ber Glhe. @8
fonnte daber niht wmgangen werben, gu prifen, ob etwa die Rarolina
Bannier bet dem Entfdeive fber ihre Aufnafine in dad Bitrgervecht
vou Bafel anderd behandelt worden , al8 eine Baller Blirgerin aud
einer antern Gemeinde behandelt wirbe. Diefe Frage mufpte um fo
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mehr anfgegriffen werden, al8 ver Nefurvent eine ungleidhe. Vehandlung
jeiner. Braut behauptete uubd die Regierung von Vajel-Stabt, auf bad
Gefes fich ftigend, diefe BVehauptung verneinte.

Dad Biivgerrecht3gefes ded8 Rantond Vafel-Stadt vom 11, Degember
1866 enthalt namlidy in §. 7 folgende Borfdrift :

»Wer fid) mit einer Frauendperjon ver(obt, die nidjt Hereitd Birgerin
oleinet  @emeinve ift, fHat diefelbe vor bder Heivat in'3 Bitrgerredit
goufrehmen gu fajfen und jich gu dem Gnde in der Stadbt an den
#Stabtrath, in. den. Landgemeinden an ben Statthalter yuhanden ded
o @emeinderathed ju wenden.  Auj deven Vevidht entjdheidet der Kleine
LRath fiber die Aufnahme in’8 Gemcindebiivgervedht.

LBl Vilegerinnen aud einer. andern Gemeinde de§ Kantond genilgt
pUudweid dtber Hetmat amd guten Rewmben ; Nichtlantondbiregevinnen
yhuben iibevdied eine Bewilligung ihrer Geimatlichen BVehdrven beiyu=
Joringen, sder aber nadyuweifen , daf nad) den Gefegen ifred Landed
geine jolhe Vewifligung nidht ertheilt wird.

pSeivatet ein Rantondbitvger audwdrtd eine Nichtfantondbitrgerin,
»ohne vor[)er beren Annahme '8 Biiegervedht erhalten zu haben, fo
p0ird die Frau nur iniofcm al8 Biegerin anerfannt, al die Efe nad
pDev i bewr Getveffenden Raud gefeylich geltenben Form abgeid)(oﬁen
gD in Uebrigen nady Hiefigen Qefegen redt3bejtdndig ift.

2Bl dad Unterlaffen der vovferigen Anmefduny jum Biregerredht
oEBunen die @emeinden eine Orbnung8buje 6id auf Fv. HO begiehen.”

Wir Haben nunw gefunden, daf wenn eine %urgu:m aud einer
Landgemeinde mit vem gleiden Jehlechten Leumund wie die Vannier jih
Dehuis Werehelichung sur Aufnabme in vad BViivgerredht von Jn]x[ Stabdt
gemeldet Gitte, fie eben jo gut hitte abgewiefen werden Ednuen wie diefe.
§3 it alfo in Wirflidleit poijden Birrgerinnen andever Kantone und
Angelbrigen andberer Gemeinden ved Kantond al8 derjenigen, weldher
ber Brautigam  angehdrt , fein Unterjdyied gemadyt; beide muﬁm fidy
iiber guten Lewmund audweifen, und wenn ber mt[angtc MuBdweid nidt
gur Sufriedenbeit audfidt, fo fann ifuen die Aufnahme in’s Bivgervedt,
vefp. bie Werehelichung mit einem Gemeindebiivger verweigert werben.

Gine andere Hrage aber ift die, ob nicht dad BVadler=Gefey nach
einer anbern Jidhtung Ungleihheiten ftatuive, ndmlich gwijden Weibd=
perfonen, die beveitd Viteger der Heimatgemeinde ded Vrdutigams find,
und joichen aud anbern Kantonen ober andern Gemeinden, die erft durdy
die Ehe mit einem Gemeindeangehrigen diejed BVitrgerrecht fich evwerben
follen. Da cinige Ungewipbeit in diefer Hinfiht obwaltete, fo haben
wir die Regievung von Bajel-Stadt eingeladen, jidh davitber vernehmen
su Lajfen,
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Der daberige. Bevidht vouy 25. Mai 1870 fpridht fidh wun dahin,
au8, daf jener § T feit Jabren nicht won praftijher Bedentung gewelen
fei, inbem Ubweifungen von Briuten duferft felten vorfommen, nidht.
etne per Jahr im gangen Ranton, und nuv in.Fdlen. Hagrantefter Art,
wie: 3. B. gegen eine Kawoling Bannier. &8 habe alfo jener Paragraph
melir nur eine pringipiclle Bedeutung und bewirke nicht, wie dad Dei Un=
fenntntp der Berhaliniffe Dehauptet und gelaubt werben mibge, eine %er—r
binberung von Ghen.

Uebrigend ftehe die fragliche Oeiege»norid)mt feineBweg3 im Wiber-
jpruche mit Aet. 48 ver BundeBverfafjung. HAud Lemma 2 de8 § 7,
veeglishen mit Remma 1, ergebe fidy deutlich, baf eine Badlerin, bie
etnen BVadler Heivaten wolle, aber , nidht bereitd3 Biirgerin jeiner
Gemeinde” jei, gany gleih behanbelt werbe wie eine Nichtfantonds
blivgerin., 8§58 finde auf beide die gleidhe Gefejeduoridhrift Anwendung,
Die Borjdreift, daf Nichttantondbiivgerinnen eine Bewilligung ihver Hei-
watlichzn egievung Deibringen mitjfen, dndere nicht3, va diefe Borfdrift
eine Jfjiht auf die @ejeze andever Rantone und Lander entbalte,
Abjolute Gleihheit gwifihen ergem und ‘ﬁtd)tBurgern jei ofnebin gaxr
nidht mdglich und nieht denfbar, jo lange dev BVegriff von Birger fiber=
haupt nody eine ftaatBrechiliche Vedeutung Habe, Der Nidhtbiivger mithte
fih wm ein  Birgerveddt bewerben, bder BVitrger Defize o8 jhon; ber
RNichtbieger witjfe v Gvlangung dev NRiederlafjung gewiffe Nachweife
{efiten; ver Blirger wobne am Drte von Rechted wegen.  Dev bejtrafte,
verarmte , falfite MNiedevgelaffene werde audgefhafft; der Birger foune
bleiben trog folher Mingel u. {. w. Der Grund afler diefer Unter=
jthiebe [iege in Dder verfehiebenen DNatur Dder beiben Nedhtdverhiltniffe ,
welche Die BunbdeBverfaffung mit flaven Worten fejthalte.

Jnbep exflart die RNegierung von Bajel- Stadt, dak fie aud) ju
Aendevungen bereit fei, wie {ie bereitd duvdy den Beitritt jum Elhes
fonforbat gejeigt Gabe, Sie thue e8, der Maht der Winftdnde weidyend,
bereitd fitv audwirtd gefdlofene Ghen. Da ihr nun aber durd) die
fezten Verhandlungen der Wunjdh einer beveutenden Fahl won Mit-
gliedern ber eibgenoﬁt]’kf)ut Riathe befannt geworden, jo beabiihtige ite,
dent Grofen Rathe tm Raufe ded Fabred wad wit thunlichiter Bejdr=
berung die Aujhebung der beyiglichen Bejtimmung ve8 § T su beantragen,
wodurd dann, die faum gweifelhafte Bujttunung ded Grofen Nathed
voraudgefest , der RNefurd Uellinger faftijeh jeine Erfedigung Ffinden
wetbe.

Aud diefer BVeridhterjtattung ift ju entnehmen, bdaf. unjere friiheve
nficht , e3 wive eine Stabtbadlerin mit den g[eid)en Auntegedentien tm
Falle ciner beabiidhtigten %etebe[td)ung mit einem Stadtbadler nidit
auderd behandelt worden a3 tm vorliegenden Falle die Bannier, d. b
e3 wire eine Ghebewilligung aud mcI)t gegeben worden (vide Motiv 2
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unfered Bejdluffed vom 14, Juni 1869), auf einer unridhtigen Nud-
lequng bed frithern Schreibend ber Regierung von Bafel-Stadt beruhte.
€3 darf nady den neueften Aufjchltffen vielmelhr angenommen twerbden,
baf in Dlefem Falle den BVehdrden gar fein wirflamed Einjpruddredht
gegen bie Ghe jugeftanden wdre. Witrde eins Ginfpruhdredht gegen bie
She eine8 Gemeindebitrgerd mit einer Gemetndebivgerin auf Grund bed
fdlechten Leumund3 zuldpig fein, fo wirde die Regierung von Bafel-
Stadt nicht ermangelt Haben, diefed audbritflid) ju bemerfen,

&8 exqibt fid) alfo aflerbingd eine ungleiche Behandlung der e-
meindebitrgerinnen und dev Nidhtgemeindebitrgerinnen tm Ehereeht, Mt
vent gleidgen Gigenfchaften und unter den gang gleidjen Boraujezungen
fann ber feytern bdie Berchelihung mit einem Ort8biteger vevhinbert
werben , wabrent bei der evitern diefed nidht der Fall ift. Der Bwek
diefer patviavehalijhen Ginvichtung ift offenbar fein anbderer, al8 fieber=
lichen WeibBperfonen dad Ginfeivaten in die Gemeinde gu verunmoge
{ichen, wabrend man foldhen, die vad Ort8bivgervedht olhuehin jdhon
haben , dad Gingehen der Ghe nidht unterfagen wollte. €8 ift eine
folche Untericheidung aber nodh weniger u vedjifertigen, a8 die Ve:
flimnumgen anberer Ghegefezgebungen, weldhe fbelbelenmbdeten Perjonen
fibexbaupt dad Heivaten erfdpveven, weil ju beflivdhten ftehe, fie fonuen
eine allfillige Familie nicht ofjue BVeldjtigung der Gemeinde erbalten,
ober weil fie feine Gewdlhr fiir eine ovbentlide Kindeverziehung bieten.

Der Volitandigfeit wegen wollen wiv nicht wnterfafjen, angufihren,
paf der Bundedrath im Jalhy 1855 einen dhnlihen Nefurd gegen Vafels
Stabt gu entjGeiden hatte. Sdyon bad damalige Gefey madite die uf=
nahme 1’8 Baslevbiegervedit yum Bwek der Bevehelihung vom Lenmund=
jebein der Braut ablhingiy, gegen welde Veftimnmuug fich ein BVadlevbiirger
Bejehoerte.  Dev Bundedvath wied den Refurd ab.  E8 muf aber be=
uerft werben, daf die bamalige Vraut eine Frangdiin war, welde {id
nicht auf bie BVorjdriften ber Vunbedverfafjung bevufen Ffonnte. ©8
fann affo jene frithere Schlufnahme fein Pracedeny fite die Beurtheilung
Ded vorlicgenden Falled DLilden (vide Ulimer, Mr. 619).

Wir fommen alfo, nadpem bdie nbdthigen Aujhellungen nun vors
liegen, su ber Anficht, e8 liege in dem Viwgervéchtdgefes ded Kantond
Bajel-Stadt vom 11. Degember 1866 eine unyulahige Ungleihheit, da
ber Avr. 48 Der BunbeBuverfaffung verfangt, bdah alle Sepweizerbivger
in der Gefeggebung gleich) gehalten werden joffer. LWollte man aber
auch annefypmen , 8 liege eine unzulifige Ungleichheit nidht vor,
weil die NichtfantonBangehovigen gleid) gehalten werben wie die eigenen
ngehovigen aud andern Gemeinden, jo wmithte eine jolfe Simvendung
babin falfen vor der flaven Vorjdhrift Ded Art. 4 ber Bundeduerfafjung,
ber fagt : .

»Ulle Sdiweizer find vor dem Gejeze gleidh.”
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Unfer Antrag geht nunmebr dabhin: ed fei die Befdhmwerde ded
Gobann Adam Uehlinger Legriinbet und Ddie Regierung yon Bajel-Stadt
eingulaben , bie Aufnahme der RKavolinag Vannier™in a8 Birgervedit
von Bafel-Stavt und die BVerehelihung derjelben mit dem Refurventen
su bewilligen,

Sm Uebrigen benugen wir den Anlaf, Sie, Tit., unferer voll-
fommenen Hodadtung zu verfichern.

‘Bern, den 24. Juni 1870.
Sm Namen Ded jhweiz. Bunbedrathed,

Der Bunbdedprafidbent:

Dr. 80 @ubé‘
Der Kangler der Eidgenoffenidhaft:
- Sihlef.
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Bervidht
_ bes
{dweiz. Bundesrdathes: an die h. Bunbdesverfammlung, be-
‘ treffend bie Angelegenheit Gidhmwind-Hohler,
(Bom 27, Juni 1870.)

Tit. !

Sofeph Gidwind-Hohler von Therwil, K8, Bafel-Landihaft,
vidjtete eine vom 3, DOcgember 1869 bdativte Gingabe an die Bunbesd:
verfammlung, wovin er gegen die Kompeteny der Badler Gevichte in
einer gegen ihn erdffneten Strafunterjuchung reflamirte. Unterm 21, De-
gember 1869 {ibertvied3 Der Standervatlh bdiefe Gingabe an und gur Be-
vidhteritattung.  Machdem wicv von den RNegicvungen der Kautone Vafel=
Stadt und Bajel-Landfhaft ndfere Snformationen eingezogen haben, find
wiv nun im Falfe, fdber diefe Angelegenheit folgenden Veridht ju er=
ftatten.

Seit bem Jahr 1868 traten verfdhicdene Pevfonen in Thevwil bei
ber Regierung von Vafel-Stadt mit vemr Begefyren auf, Ddaf fle cine
Unterfudyung evdffnen foll twvegen einer Grbjhaft, bie in den Jahren
1832 ober 1833 in Folge Ded3 Toded eined Johamn Veter Thomann
von Mondpenjtein (Bafel=Randfhaft), geftorben in Gijequebs, Proving
Guyana, Britijdy Judten, erdffuet und im Betvage von 31/, bi§ 4Y,
Pillionen Piund Sterling aud Sngland nah) BVajel gefommen, aber
ftatt bem vechtmdfigen Grben, Fohann Fafob VaB8ler von und in
Bafel, an andere nicht beredhtigte Bitrger von Bafel audgeliefert worben
fein {oll, Unter den vovgeblid) vedhtmdpigen Miterben -figuvirt aud
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