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2204 I. Bericht

des
Bundesrates an die Bundesversammlung itber Begnadigungsgesuche
(Junisession 1927).
(Vom 9. Mai 1927.)

Wir beehren uns, unter Vorlage der Akten, Thnen uber nachstehende
80 Begnadigungsgesuche Bericht zu erstatten und tiber deren Filedigung An-
trag zu stellen.

1. Hermann Beck, geb. 1897, Elektromonteur, Riittenen (Solothurn),
2. Rosa Beck, geb. 1898, Ehefrau des Hermann, Weissniherin.

(Bundesaktenfilschung, Betrugsversuch.)

1. und 2. Hermann und Rosa Beck sind am 80. Januar 1926 vom Ober-
gericht des Kantons Solothurn wie folgt verurteilt worden: Hermann Beck
gemiss Art. 61 des Bundesstrafrechtes in Verbindung mit kantonalrechtlichen
Bestimmungen betreffend Betrugsversuch zu 4 Monaten Gefingnis und Fr. 200
Busse; Rosa Beck gemiss Art. 61 des Bundesstrafrechtes zu 2 Monaten Getingnis
und Fr. 100 Busse. Ein Wiederaufnahmegesuch vom 80. Dezember 1926 ist
«vorldutfigs zuriickgezogen worden.

Die Eheleute Beck standen 1923/24 als Inhaber eines kleinen Fahrrad-
geschaftes in Schnottwil in Geschiftsbeziehungen mit der Firma Sport A.-G.
in Biel. Nach Aufgabe des Geschiiftes entstanden zwischen den Parteien
Unstimmigkeiten aber die der Sport A.-G. geschuldeten Betrage. Schliesslich
bestritt Beck die Restschuld und machte sogar geltend, zu viel bezahlt zu haben;
seinen Standpunkt belegte er der Sport A.-G. und hernach dem Rechtsoff-
nungsrichter gegenuber mit einem Postempfangschein betreffend Fr. 186 und
einem Eintragim Empfangscheinbuch vom 26. April 1924 betreffend Fr. 185.80.

Der letztgenannte Eintrag weist Rasuren aaf. Die Postorgane stellen den
Vorfall so dar, dass Frau Beck am 26. April die Postcheckeinzahlung von
Fr. 135. 80 machte, wofir ihr im Empfangscheinbuch quittiert wurde. Da
aber gleichzeitig ¢in Einzugsmandat der Sport A.-G. vorgelegen habe, sei die
Quittung sofort wieder annulliert worden; denn Frau Beck habe erklirt, der
Sport A.-G. gerade den Betrag bezahlen zu wollen, den diese mit dem Mandat
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emziehe. Die Rasuren, die nicht von Postorganen erfolgt seien, hitten hernach
bezweckt, die annullierte Quittung im Empfangscheinbuch rechtswidrig wieder
herzustellen. Demgegeniiber bestritten die Eheleute Beck im Strafverfahren
jede Verfilschung; der Post seien beide Geldbetrage einbezahlt und die Rasuren
von der diensttuenden Schwester des Posthalters vorgenommen worden, um
die irrtiumlich annullierte Quittung dem wahren Sachverhalt wieder anzupassen.
Fiar Einzelheiten dieser Darstellungsweise beziehen wir uns auf die Ziffer 3 der
Urteilserwigungen, fiir die richterliche Ablehnung dieser Argumentation auf
Ziffer 5 ebenda.

Namens der Iheleute Beck stellt ein Anwalt das Gesuch wm Erlass der
Freiheitsstrafen und Bussen oder doch um bedingten Frlass der Freiheits-
strafen. Beide selen bis zur Verurteilung ginzlich unbescholtene Leute ge-
wesen. Der Ausgang des Strafverfabrens bedeute eine Katastrophe, und der
Strafvollzug erschwere oder verhindere den FEheleuten das Fortkommen,
wahrend die Begnadigung die Moglichkeit schaffe, ihre Kxistenz neu zu
grinden. Ein weiterer Begnadigungsgrund sei, dass beider Eltern das Ungliick
der Kinder mitansehen miissten. Die Sport A.-G. sei nunmehr ginzlich bezahlt.
Wiare kantonales Recht massgebend gewesen, so hitte der bedingte Straf-
erlass stattfinden konnen.

Einer personlichen FEingabe der Eheleute, worin sie darauf beharren,
unschuldig zu sein, ist zu entnehmen, dass Hermann Beck als Folge des Urteils
seine Anstellung beim Elektrizitatswerk der Stadt Solothurn verloren habe.
In den Akten befindet sich ausserdem eine Anzahl ginstig lautender Zeugnisse.

Das Polizeidepartement des Kantons Solothurn hat gegen den bedingten
Erlags der Freiheitsstrafen nichts einzuwenden. Die ginzliche Begnadigung
gehe zu weit; die Geféingnisstrafen seien im Grundsatze aufrechtzuerhalten,
was die bedingte Begnadigung, gewissermassen als Aquivalent fir den bedingten
Straferlass, gestatte.

Zusammenfassend ziehen wir in Erwigung, dass der Straffall Beck an
die seinerzeitige Begnadigungssache der Eheleute Botteron erinnert, die von
der Bundesversammlung in der Dezembersession 1925, nach Erérterung im
Plenum, antragsgemiss abgewiesen wurden (Antrige 87/88 des II. Berichtes
vom 24. November 1925, Bundesbl. 111, 485). Der Fall der Eheleute Beck
liegt namentlich deshalb schwerer, weil sie zweeks Abwilzung der Anklage die
Schwester des Posthalters pflichtwidriger Machenschaften beschuldigten und,
Hermann Beck betreffend, weil er sich nicht scheute, das verfalschte Empfang-
scheinbuch letzten Endes sogar dem Rechtsoffnungsrichtor gegeniiber geltend
zu machen. Auf die Fragen, wer die Verfilschung vorgenommen hat und
ob der verfilschte Eintrag wissentlich geltend gemacht wurde, kann unseres
Erachtens im Begnadigungsweg nicht mehr eingetreten werden. Die Eingabe
des Rechtsanwaltes berithrt diese Fragen bezeichnenderweise nicht mehr,
wihrend das personliche Schreiben der Eheleute auf der Behauptung der Un-
schuld beharrt. Die Begnadigungsbehorde kann namentlich deshalb auf
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diese Seite des Straffalles nicht mehr zuriickkommen, weil das Obergericht
des Kantons Solothurn nach Abhérung der Angeklagten und Vernehmung
von Zeugen geurteilt hat, so dass hier die Unmittelbarkeit und Mimdlichkeit
der Verhandlungen dag TUrteil in beweisrechtlicher Hinsicht besonders stark
beeinflusst.

Hinwiederum kann eingerdumt werden, dass das Strafmass im Vergleich
zu dhnlichen Fillen etwas hoch ausgefallen ist, auch mag die bigherige Unbe-
scholtenheit der Eheleute und bei der Ehefrau die nachgewiesene Kranklich-
keit etwelche Berucksichtigung finden.

Wir beantragen bei Hermann Beck Ermissicuny der Gefangnisstrafe
um die Hilfte, mithin bis zu zwel Monaten, bei Rosa Beck Erméssigung der
Gefiingnisstrafe bis zu 14 Tagen. Hinsichtlich der Bussen kann es bei der Zu-
billigung von Abschlagszahlungen sein Bewenden haben.

3. Albert Trachsel, geb. 1884, Lokomotivfuhrer, Zirich 5,

4. Constance Pasche, gew. Barrierenwirterin. Meyriez (Freiburg),
5. Emil Schreyer, geb. 1887, Weinbauer, Neuenburg,

6. Friedrich Mider, geb. 1896, Karrer, Miinchenbuchsee (Bern).

(Eisenbahn-Tramgefahrdung.)

Gegstittzt auf Art. 67, Abs. 2, rev. des Bundesstrafrechtes sind verurteilt
worden :

8. Albert Trachsel, verurteilt am 18. April 1926 von der III. Kammer
des Obergerichts des Kantons Zirich in Abdnderung des erstinstanzlichen
Freispruchs zu einer Woche Geféingnis und Fr. 100 Busse. Die vom Verur-
teilten beim Bundesgericht eingereichte Kassationsbeschwerde wurde ab-
gewlesen.

Am 5. Dezember 1924 stiess im Rangierbahnhof Zwrich die von Trachsel
gefihrte Lokomotive eines Rangierzuges bei einer Weiche auf den zweiten
Wagen eines abgelenkten, in entgegengesetzter Richtung fahrenden Leerzuges;
der mit{ahrende Heizer erlitt sehr schwere Verletzungen, der Materialschaden
betrug ca. Fr. 4500.

Far Trachsel ersucht ein Anwalt um Erlass oder doch Ermissigcung der
Gefangnisstrate. Der Widerspruch in der Beurteilung des Falleg durch die
untere und obere kantonale Instanz wird damit zu erkliren versucht, dass die
erstinstanzlich vorherrschende Unmittelbarkeit (Rekonstruktion des Vorganges,
Aussagen und Expertenbefund an Ort und Stelle) den Tatsachen niher komme
als die «nakte» Akteniiberprufung im Appellationsverfahren. Dermalen kénne
es sich zwar nicht mehr um Urteilskritik handeln, sondern es sei lediglich darum
zu tun, anhand der verschiedenartigen Beweiswiirdigung auf die Besonderheit
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des Falles hinzuweisen. Das Bundesgericht stelle seinerseits fest, dass das
Beweisergebnis nicht eindeutig sei. Unter diesen Umstédnden liege in der Ge-
fingnisstrafe eine unverdiente Hirte; die Frage sei, ob Trachsel dafiir eine
Freiheitsstrafe erleiden solle, dass seine Aufmerksamkeit wihrend des Bruch-
teils einer Minute ausgesetzt habe. In persénlicher Hinsicht sei Trachsel der
Begnadigung wiirdig; die Gefingnisstrafe moge man ihm namentlich seiner
Kinder wegen ersparen. _ ‘
In den Akten befindet sich ein ginstig lautender Polizeibericht.

Der I. Bezirksanwalt von Ziirich schreibt, trotzdem der erstinstanzliche
Freispruch unverstandlich erscheine und die Appellationsinstanz seines Fr-
achtens den Tatbestand in objektiver und subjektiver Hinsicht richtig ge-
wiirdigt habe, gebe Trachsel in persénlicher Beziechung Anlags, dass der ganze

,oder wenigstens teilweise Hrlass der Freiheitsstrafe in Frage komme. Der

Fall scheine thm schwerer hinsichtlich der eingetretenen Folgen als des Ver-
schuldens. Der II. Staatsanwalt hilt im Gegensatz hierzu daftir, Anlass zu
einer Begnadigung sei nicht vorhanden, und beantragt Abweisung. Die Ver-
fehlungen Trachsels seien, abgesehen von den Folgen des Vorfalles, nicht leicht

- und die Strafen sehr gelind. Zudem seche Trachsel seine Schuld bis heute nicht

ein und lasse nichts unversucht, sich der Strafe zu entziehen. Der Strafvollzug
habe hier keine tragischen Folgen.

Die Generaldirektion der schweizerischen Bundesbahnen bezeichnet das
obergerichtliche Urteil als rechtlich durchaus begriindet. Fir die Schluss-
nahme iber das Begnadigungsgesuch falle ausserdem die bisherige dienstliche
Haltung des Gesuchstellers in Betracht. Trachsel gehore nicht zu den besten
Fithrern, es falle ihm aber wihrend seiner langen Dienstzeit auch keine das
durchschnittliche Mass #ibersteigende Verfehlung zur Last. In Beriicksichtigung
dieges Umstandes und der Familie des Verurteilten kénne eine wenigstens
teilweise Begnadigung in Frage kommen. Die Eisenbahnabteilung des eidge-
nossischen Hisenbahndepartementes hilt grundsitzlich daran fest, dass die
Begnadigung besondere Kommiserationsgrinde voraussetze. Da hier das
Verschulden den Folgen nicht entspreche und Trachsel in persénlicher Hinsicht
zu besonderen Aussetzungen nicht Anlass gebe, wird beantragt, vom Vollzug
der Gefingnisstrafe ausnahmsweise abzusehen, diese Jedoch in eine Busse von
mindestens Fr. 100 umzuwandeln.

Unserseits ziehen wir in Abwigung der verschiedenen Antriige folgendes
in Betracht: Mit der Eisenbahnabteilung ist zu sagen, dass die Herabsetzung
der Gefingnisstrafe die Wirkungen, -die der Gesuchsteller vermeiden will,
nicht zum Verschwinden bringt. Wir vertreten deshalb die Auffassung, dass
der Vollzug der Gefiingnisstrafe entweder ginzlich unterbleiben soll — sei es
im Wege des bedingten Erlasses bzw. der Umwandlung in Busse — oder aber
dass das Gesuch ginzlich abzuweisen ist. Wie in fritheren Fillen gehen wir

* von der Notwendigkeit aus, bei Eisenbahngefihrdungen mit der Begnadigung

zuriickzuhalten. Wir glauben diesen von der Begnadigungsbehorde gut-
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geheissenen Standpunkt nicht bei jedem Gesuchsfall neverdings ausfuhrlich
begrinden zu sollen. Die Richtlinien fir die Erledigung einschlagiger Ge-
suche sind fur den Bundesrat und die Begnadigungsbehdrde vorhanden,
so dass von Fall zu Fall lediglich zur Uberprufung steht, ob ausnahms-
weigse die Begnadiging gewidhrt werden konme. Immerhin bezichen wir
uns noch ansdrucklich aul unsere seinerzeitigen Darlegungen. (Zu ver-
gleichen Antrag 1 im 1. Bericht vom 4. Mai 1926, Bundesbl. I, 614; An-
trage 2—4 im I. Bericht vom 7. November 1924, Bundesbl. I1II, 709 ff.,
und Bericht der Begnadigungskommission vom 28. November 1924, Nr. 2))
In Sachen Trachsel fasst das kantonale Obergericht seine Ausfubrungen
dahin zusammen, dass Trachsel von Anfang des Mandvers an ohne die
erforderliche Aufmerksamkeit gefahren sei. Obschon Trachsel wusste, dass
er das Profil der Weiche 120 nicht itberfahren durfe, fuhr er sorglos und unbe-
kitmmert gegen die Weiche zu, tiberhiorte und ubersah samtliche Haltesignale
und beachtete den daherfahrenden Leerzug erst als der Zusammenstoss unver-
meidlieh war. An dieses Beweisergebnis hat sich die Begnadigungsbehérde um
so eher zu halten, als die Angelegenheit vom Bundesgericht jedenfalls dahin
giinzlich abgeklirt wurde, dass die Tatsachenfeststellung und Beweiswirdigung
der Vorinstanz in keinerlei Beziehung eine Aktenwidrigkeit enthalten. Der
von Trachsel verschuldete Zusammenstoss war hier durchaus vermeidbar.
Die Auffassung der kantonalen Staatsanwaltschaft, der Fall sei, ganz abge-
sehen von den Folgen, kein leichter, wird von uns geteilt. Die Vetum-
stindungen der dem Urteil zugrunde liegenden Eisenbahngefihrdung sind
mithin in Wirklichkeit nicht so, dass sie eine Begnadigung besonders nahe
legen. Aber auch in der Person des Gesuchstellers, dem im iibrigen nicht nahe
getreten werden soll, treffen nicht derartige Begnadigungsgrinde zu, dass der
Erlass der Gefingnisstrafe sich aufdringt. Wird zudem beachtet, dass der
seinerzeitige Begnadigung-fall Mathys, der mit der Abweisung des zu einem
Monat Gefingnis verurteilten Gesuchstellers endigte, ebenfalls einen Zusam-
menstoss im Vorbahnhotf Zurich betraf, so ist dies ein Grund mehr, auch heute
die generalprédvenierende Bedeutung der Strafe zu betonen. Soll diese
Bedeutung nicht leiden, so kann bei einigermassen gleichen Fillen die Begnadi-
gung nicht bald verweigert, bald zugebilligh werden.

Wir beantragen deshalb Abweisung des Gesuches.

4. Constance Pasche, vernrteillt am 12. November 1926 vom Tribunal
correctionnel du Lac in Murten zu Fr. 800 Busse.

Am 26. Juli 1926 stiess auf dem Strasseniibergang zu Meyriez bel Murten
ein Zug mit einem Motorrad zusammen; ein Ehepaar wurde uberfahren und
gotdtet. Die Barrierenwirterin Pasche hatte die Barrieren nicht geschlossen,
obschon dies damals, fahrplanmissig und die Zugsverspitung eingerechnet,
schon zehn Minuten vorher hitte erfolgen sollen. Sie wartete vorschrifts-
widrig das Signal der Station Murten ab, das verhingnisvollerweise nicht
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rechtzeitig erfolgte; fur die verspitete Signalgabe und die verfrithte Abfahrt
des Zuges ab Murten sind zwei Stationsbeamte zu Bussen von ebenfalls Fr. 300
verurteilt worden.

Der Verteidiger der Frau Pasche ersucht in Anbringen, die zum Teil
frithere Ausfohrungen zum Strafmass wiedergeben darften, um Frlass der
Busse. Genannt werden namentlich die langjéhrige, einwandfreie Dienstzeit
unter schwierigen Verhéltnissen, die angeblich geduldete Gepflogenheit der
Reglementsmissachtung im Interesse der Strassenbeniitzer, die erlittene Ein-
busse der Anstellung, die Ungehorigkeit des Strafmasses im Vergleich zu den
Mitverurteilten, das Fehlen des bedingten Strafaufschubes fur Bussen im
Bundesrecht.

Die Staatsanwaltschaft des Kantons Freiburg beantragt Abweisung.
Die léngere Vernehmlassung berichtigt die Gesuchsanbringen und unter-
streicht, dass Frau Pasche nicht bloss im fahrplanméssigen Zeitpunkt, sondern
sogar spater nicht auf ihrem Posten gewesen sei, weshalb sie in Wirklichkeit
tur das Vorkommmnis die Hauptverantwortung trage. Die Vernehmlassung,
auf die wir Bezug nehmen, erklirt das Strafurteil als dusserst mild und eine
Begnadigung als ungerechtfertigt.

Die Fisenbahnabteilung des eidgentssischen Eisenbahndepartementes
schliesst sich dieser Stellungnahme an mit dem Ausdruck des Erstaunens, dass
hier iberhaupt ein Begnadigungsgesuch eingereicht worden sei.

Wir beantragen ohne weiteres Abweisung in Erwigung, dass die Herab-
setzung oder gar der Erlass der Busse nach der ganzen Lage des Falles un-
verstindlich wire.

5. Emil Schreyer, verurteilt am 23. November 1926 vom Polizeigericht
von Neuenburg zu Fr. 50 Busse.

Am 18. Juli 1926 ist bei Neuenburg, an der Strassenkreuzung von Maillefer,
ein Wagen der stidtischen Strassenbahn mit dem von Schreyer gefithrten
Motorrad zusammengestossen. Schreyer ist tiberméssig rasch gefahren. Der
Tramwagen wurde nur unbedeutend beschidigt, Schreyer dagegen erheblich
verletzt.

Fiwr Schreyer ersucht ein Anwalt um Erlass der Busse. Das Strafurteil
sei willkirlich und widerspreche namentlich der ihm von der Tramwaygesell-
schaft zugebilligten Entschidigung von Fr. 300. Der Unfall habe Schreyer
schwer mitgenommen, zudem befinde er sich in bescheidenen Verhiltnissen.

Der urteilende Richter weist die Behauptung der Willkiir zuriick. Sowohl
seiner Vernehmlassung wie dem Bericht des kantonalen Staatsanwaltes, der
Abweisung beantragt, ist eindeutig zu entnehmen, dass Schreyer den Zusam-
menstoss verschuldet hat. Der Staatsanwalt betont die Hiufung derartiger
Gefihrdungen des Tramverkehrs und die Notwendigkeit strengen Einschreitens.
Das kantonale Justizdepartement beantragt ebenfalls Abweisung.
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Mit der Eisenbahnabteilung des eidgendssischen Eisenbahndepartementes
beantragen wir ohne weiteres Abweisung. Wenn Schreyer bereits vor der
gerichtlichen Beurteilung der Strafsache eine Entschidigung ausgehindigh
erhielt, was dem urteilenden Richter durchaus bekannt war, so stellt diese
einzig den Zivilpunkt berihrende Massnahme in Wirklichkeit ein Entgegen-
kommen der Tramwaygesellschaft dar, das rechtlich kaum zu erzwingen ge-
wesen ware.

6. Friedrich Mdder, verurteilt am 16. April 1926 vom Gerichtsprasiden-
ten V von Bern zu Fr. 20 Busse und Fr. 191. 50 Kosten.

Am 19. Oktober 1925 ist ein Zug der Solothurn-Bern-Bahn bei der Tiefenau-
brucke durch den zweiten Anhingewagen eines von Mider gefuhrten Traktors
angefahren worden.

Mider ersucht um Hrlass der Busse. Hr halte noch heute dafur, dasg ihn
kein Verschulden treffe. Der Gesamtbetrag von Fr. 211. 50 belaste ihn ausser-
ordentlich schwer, da er die Mufter und eine geistig beschriinkte Schwester
zu unterstutzen habe. Die Bahnverwaltung sei entschidigt.

Die Gemeinderiite von Ferenbalm und Munchenbuchsee bestitigen die
Gesuchsanbringen und empfehlen das Gesuch, desgleichen die Regierungs-
statthalter von Bern und Fraubrunnen und die kantonale Polizeidirektion.
Die kantonale FEisenbahndirektion beantragt Abweisung hinsichtlich der
Busse, mit dem Beifiigen, dem ganzen oder teilweisen Erlass der Kosten zu-
stimmen zu konnen.

Mit der Eisenbahnabteilung des eidgenossischen Eisenbahndepartementes
beantragen wir Abweisung. Im Begnadigungsweg steht nur die gering-
fugige Busse von Fr. 20 zur Erorterung. Die Frage des Kostenerlasses mag
von den Vollzugsbehorden selbsténdig gepruft werden.

7. Jakob Christen, geb. 1868, Alteisenhindler,

8. Joseph Burkhardt, geb. 1876, Zigarrenhiindler, beide in Rheinfelden
(Aargau). .
(Missbrauch des Passierscheines.)

7. und 8. Jakob Christen und Josef Burkhardt sind am 23. November
1926 vom Strafgericht des Kantons Basel-Stadt gemiss Art. 20 der Verord-
nung uber die Kontrolle der Auslinder vom 29. November 1921 zu je 1 Tag
Getingnis verurteilt worden,

Christen und Burkhardt benutzten zur Fahrt nach Basel die deutsche
Reichsbahn. Da Burkhardt unterwegs bemerkte, dass er seinen Dauerpassier-
schein vergessen hatte, gingen sie bei der Passkontrolle im Badischen Bahnhot
so vor, dass Christen seinen Passierschein vorwies und ihn hieranf dem hinter
ihm stehenden Burkhardt zuhielt, der dann den Schein neuerdings vorwies.
Der Beamte der Fremdenpolizei fasste Verdacht, stellte die beiden und ent-
deckte den Missbrauch.
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Beide ersuchen um Frlags der Gefiingnisstrafen, allenfalls um Umwand-
lung in Bussen. Da der Vorfall nach den Begleitumstinden &usserst harmlos
sei, moge man ihnen bei ihrem Alter die Bekanntschaft mit dem Gefangnis
ersparen.

Das Bezirksamt Rheinfelden und das Polizeidepartement des Kantons
Basel-Stadt konnen die Begnadigung nieht empfehlen.

Wir beantragen in beiden Fillen Abweisung. Burkhardt weist drei
Vorstrafen auf, wovon zwel Freiheitsstrafen, Christen vier Vorstrafen, wovon
eine Freiheitsstrafe, ferner ist Christen auch sonst nicht gut beleumdet. s
handelt sich um zwei Auslinder, die als Anwohner der Grenziibergangsstelle
Rheinfelden mit den Grenzvorsch),riften durchaus vertraut sind.

9. Franz Schneider, geb. 1907, Melker, Pfaffnau (Luzern),
10. Gottfried Jutzi, geb. 1880. Landwirt, Oberlangenegg (Bern).

(Milchfglschung.)

Gestutzt auf die Art. 86 und 87 des Bundesgesetzes betreffend den Ver-
kehr mit Lebensmitteln und Gebrauchsgegenstinden vom 8. Dezember 1905
sind verurteilt worden:

9. Franz Schneider, verurteilt am 16. April 1925 vom Gerichtspriisi-
denten von Wangen a. A. zu 20 Tagen Gefdngnis und Fr. 100 Busse.

Schneider, der als Knecht die Stallarbeiten besorgte, hat die Mileh im
Verlaufe des Jahres 1924 und im Januar 1925 wiederholt verwissert.

In der fur den Verurteilten verfassten Hingabe wird um Erlass der Ge-
fingnisstrafe und Herabsetzung der Busse ersucht. Schneider habe beim
Melken einige Male Missgeschick gehabt. Um nicht wegen zu geringer Milch-
menge mit dem Meister zusammenzustossen, habe er jeweils Wasser zugesetzt.
Man modge dem jugendlichen Knecht die Angst vor dem Meister und die
mangelnde Erfahrung zugute halten. Das Urteil sei dem damals noch nicht
Achtzehnjihrigen gegeniiber eine Hirte.

Der Regierungsstatthalter von Wangen a. A. teilt mit, dass die Busse
bezahlt und an die Staatskosten von Fr. 182.80 bereits ¥r. 40 entrichtet
seien; in Beriicksichtigung der Jugend und des sonst unbescholtenen Leu-
mundes wird Herabsetzung der Gefingnisstrafe bis zu 10 Tagen befurwortet.
Die Polizeidirektion des Kantons Bern kann desgleichen, aus grundsatzlichen
Erwigungen gegeniiber Milehfilschern, lediglich Erméssigung um die Hilite
empfehlen.

Da wir mit dem eidgendssischen Gesundheitsamt dafur halten, dass die
Verumstindungen des Falles, insbesondere die Jugendlichkeit des Verurteilten,
die Gewihrung der bedingten Begnadigung zulassen, stellen wir den Antrag,
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die Geféingnisstrafe von 20 Tagen bedingt zu erlassen, unter Auferlegung einer
Probezeit von drei Jahren, und heben als Bedingung besonders hervor, dass
Schneider wédhrend der Probezeit kein vorsdtzliches Vergehen veritbe. Fiir
diese Erledigung spricht insbesondere auch die Feststellung, dass das Urteil
dermalen zwei Jahre zuriickliegt und dass der Verurteilte ausserdem durch
Busse und Kosten schwer belastet ist. Da laut ausdriicklicher Mitteilung der
Strafvollzugsbehorde die Busse bereits bezahlt ist, kann sie im Begnadigungs-

wege nicht mehr zur Erérterung gebracht werden.

10. Gottfried Jutzi, verurteilt am 20. August 1926 vom korrektionellen
Gericht in Thun zu 8 Wochen Gefingnis, Verdffentlichung des Strafurteils
und Fr. 850 Entschadigung an Dritte.

Jutzi hat der Milch aus seinem landwirtschaftlichen Betrieb in den Jahren
1922—1925 in fortgesetzter Weise Wasser zugesetzt.

Jutzi stellt in der von einem Anwalt verfassten Eingabe das Gesuch um
Erlass der Gefdngnisstrafe. Dag Urteil el viel zu streng, namentlich da die
zur Freibeitsstrafe hinzukommende Entschidigung in Wirklichkeit Fr. 1050
ausmache. Jutzi sei im Strafverfahren nicht verbeistindet gewesen. Der
Vollzug der Gefingnisstrafe lasse befiirchten, dass die Familie und das Heim-
wesen vollig zugrunde gerichtet wurden. Jutzi drohe mit Selbstmord,

Ein Zeugnis der Gemeindeschreiberei Oberlangenegg bescheinigt, dass
Jutzi mit Nichts angefangen und sein noch ziemlich verschuldetes Heimwesen
erarbeitet habe. Er habe die zweite Frau und aus den beiden Ehen zehn Kinder.
Der Gemeinderat ergéinzt dies dahin, dass von vier admittierten Kindern
der ilteste Sohn bereits 21jihrig sei; es treffe mithin nicht zu, dass wihrend
des Strafvollzuges ausser der Frau niemand zum Rechten sehen kénne. Die
Direktionen des Innern und der Polizei des Kantons Bern beantragen Abwei-
sung.

Mit dem eidgenossischen Gesundheitsamt beantragen wir desgleichen
Abweisung. Mag das Urteil auch scharf ausgefallen sein, so muss fiir die Be-
gnadigungsbehorde notwendigerweise den Ausschlag geben, dass Jutzi sich
jahrelang in fortgesetzter Weise vergangen hat. Ausserdem belastet Jutzi,
dass er in der Strafuntersuchung seine geistig beschrinkte Schwester vor-
schieben wollte. Der ausserordentlich schwere Fall vermag unseres Erachtens
im Begnadigungsweg kein besonderes Interesse zu erwecken.

11. Johann Zehnder, geb. 1897, Landwirt, Birmenstorf (Aargau),
12. Damian Bugmann, geb. 1898, Kaufmann, Untersiggenthal (Aargau).

(Lebensmittelpolizei.)

Gestiitzt auf das Bundesgesetz betreffend den Verkehr mit Lebensmitteln
und Gebrauchsgegenstinden vom 8. Dezember 1905 sind verurteilt worden:
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11. Johann Zehnder. verurteilt gemiiss Art. 87, Abs. 8 des Gesetzes vom
Bezirksgericht Baden erstmals am 16. Mirz 1926 zu Fr. 60, neuerdings am
22, Juni 1926 zu Fr. 100 Busse; die beim Obergericht des Kantons Aargau
eingereichte Beschwerde wurde abgewiesen.

Beide Verurteilungen ergingen, weil sich bei Probeentnahmen ergab,
dasgs die aus dem landwirtschaftlichen Betrieb Zehnders gelieferte Konsum-
mileh verwissert war. Der ersten Busse lisgt ein Wasserzusatz von ca. 16 %,
der zweiten von ca. 6 9, zugrunde.

Zehnder ersucht in langerer, nicht selbst verfasster Eingabe um Frméssi-
gung der Bussen und Entlastung von den Kosten. Wie im Strafverfahren
wird angebracht, es konne Zehnder keine Fahrlassigkeit zur Last gelegt werden;
denn die Wisserung sei in beiden Fillen einem Pflegeknaben zuzuschreiben,
der als Taugenichts aller Aufsicht zum Trotz und entgegen striktem Verbot
sich in Abwesenheit des Meisters mit Stallarbeiten befasst habe. Die zu ent-
richtende Summe von insgesamt Fr. 389. 40 bedeute fiir den zu Unrecht ver-
antwortlich erklarten Gesuchsteller eine schwere Last. Fur Einzelheiten ver-
weisen wir auf die Eingabe selbst.

Das Bezirksgericht Baden bemerkt, da sich die strdfliche Nachlassigkeit
Zehnders wiederholt habe, durfte eine Begnadigung nicht am Platze sein.

Mit dem eidgendssischen Gesundheitsamt beantragen wir Abweisung,
weil besondere Umstinde, die eine Begnadigung rechtfertigen konnten, nicht
zatreffen. Den Akten ist zu entnehmen, dass die Milch aus dem Betriebe
Zehnders im Verlaute von neun Monaten dreimal beanstandet werden musste.
Nach der ersten Busse, die iibrigens bezahlt und nicht mehr zu erortern ist,
hiitte Zehnder bei Gewinnung und Verwahrung der Milch besondere Sorgfalt
beachten sollen. Dies hat er nicht getan, sondern sich, wie die oberinstanz-
lichen Frwagungsgrunde ergeben, an dem zur Erdrterung stehenden Tage in
unverstindlicher Weise benommen. Auf den Erlass der Kosten kann im Be-
gnadigungsweg uberhaupt nicht eingetreten werden.

12. Damian Bugmann, verurteilt am 8. Juli 1926 vom Bezirksgericht
Baden gemass Art. 41 des Gesetzes und Art. 11 der Verordnung betreffend
das Schlachten usw. vom 29. Januar 1909 zu Fr. 15 Busse.

Bugmann hat ein Zicklein schlachten lassen und von dem Fleisch an Dritte
verkauft, chne es dem Fleischschauer vorgewiesen zu haben.

Bugmann ersucht wm Erlass der Busse. Die Unterlassung sei aus Un-
kenntnis erfolgt, ferner gehe die Anzeige auf die Missgunst eines Nachbars
zuriick. Der geringfugige Vorfall komme ihn mit den Kosten auf Fr. 29 zu
stehen.

Das Bezirksgericht Baden und das eidgendssische Veterinaramt sprechen
sich gegen die Begnadigung aus.

Da die Bagatelle unseres Erachtens uberhaupt nicht zu einem Begnadi-
gungsgesuch an die Bundesversammlung hétte fahren sollen, beantragen
wir Abweisung.
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13. Lina Miiller-Stdubli, geb. 1881, Landwirtin, Kaisten (Aargau),
14. Fritz Staub, geb. 1900, Kalberhindler, Thorigen (Bern).

(Tierseuchenpolizei.)

Gemass Bundesgesetz betreffend die Bekdmpfung von Tierseuchen vom
18. Juni 1917 in Verbindung mit der Vollziehungsvefordnung und kantonalen
Vollzugserlassen sind verurteilt worden:

18. Lina Maller, verurteilt am 8. Juli 1926 vom Bezirksgericht Laufen-
burg zu Fr. 80 Busse.

Die Gesuchstellerin hat in Kaisten nach Ausbruch der Maul- und Klauen-
seuche ithre Huhner laufen lassen, obschon deren Einsperrung verfiigh war.

Dem Gesuch um Erlass der Busse kann teilweise entsprochen werden,
weil es sich um denselben Sachverhalt handelt wie in den Begnadigungsange-
legenheiten Leder. Merkofer, Jegge, deren Bussen in der Dezembersession
1926 ermissigt worden sind (Antrige 67-—69 des II. Berichtes vom 19. No-
vember 1926, Bundesbl. II, 700) Wir beantragen Ermissigung der Busse
bis Fr. 10.

14. Fritz Staub, verurteilt am 19. Mai 1926 vom Amtsgericht Buchegg-
berg-Kriegstetten zu ¥Fr. 5 Busse.

Staub hat ein Kalb, das er in Ortschwaben (Bern) zum Abschlachten kaufte,
mit sofortigem Weitertransport, ohne dass das Tier vorher in einen Stall ver-
bracht worden wire, einem Landwirt nach Bolken (Solothurn) verkauft;
bei der Wiederverdusserung verwendete Staub den urspriinglichen Gesund-
heitsschein.

Staub ersucht in einer vom Vorstand der Genossenschaft bernischer
Gross- und Kleinviehhéndler verfassten Eingabe um Erlass der Busse. Art. 54,
Abs. 2, der Vollzichungsverordnung zum Tierseuchengesetz ergebe, dass bei
sofortigem WWeitertransport ein neuer Gesundheitsschein unnétig sel, mithin
die Verurteilung einen Rechtsirrtum darstelle. Die Appellation sei lediglich
aus Unkenntnis unterblieben.

Wir beantragen mit dem Polizeidepartement des Kantons Solothurn
und dem eidgendssischen Veteriniramt, das Gesuch abzuweisen. Der Be-
gnadigungsweg hat nicht an die Stelle des Rechtsmittelverfahrens zu treten,
ferner hitte das Gesuch der Bagatelle von Fr. 5 wegen fiiglich unterbleiben
konnen. Das Veterindramt bezeichnet zudem den in Betracht kommenden
Gesundheitsschein als fur die Wiederverdusserung ungiltig, weil sich aus ihm
die erneute Handidnderung nicht klar ergebe und weil ferner die veranderte
Zweckbestimmung nirgends vermerkt sei.
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15. Hermann Keller, Coiffeur, Lorrach-Stetten (Baden).
{(Zollvergehen.)

15. Hermann Keller ist am 9. Juni 1928 vom eidgendssischen Zollde-
partement in Anwendung des Bundesgesetzes uber das Zollwesen vom 28. Juni
1893 wegen Beteiligung beim Einfuhrschmuggel von Kleidern mit Fr. 747. 60
Busse bestraft worden. '

Keller stellt das Gesuch um Frlass oder doeh Herabsetzung der Busse.

Da seit der Gesuchseinreichung Fr. 500 entrichtet worden sind, mnd Keller,
der nunmehr in Basel wohnt, in dirftigen Verh#ltnissen lebt, beantragen
wir mit der Oberzolldirektion, die Restbusse zu erlassen.

16. Walter Brodbeck, geb. 1906, Auslaufer, Thun (Bern).
(Patenttaxengesetz.)

16. Walter Brodbeck igt am 18. November 1926 vom Gerichtsprasidenten
von Schlosswil gestutzt auf das Bundesgesetz betreffend die Patenttaxen der
Handelsreisenden vom 24. Juni 1892 zu Fr. 15 Busse verurteilt worden.

Brodbeck, der Ausliufer einer Buchdruckerei ist, nahm fiir seinen Arbeit-
geber ausserhalb des Geschiftssitzes Bestellungen auf Neujahrskarten auf,
ohne eine Taxkarte zu besitzen.

Brodbeck ersucht um Erlass der Busse und Taxe oder doch der letzteren.
Da er am Geschdftssitz wenig Bestellungen habe aufnehmen kénnen, habe er
dies ohne Wissen der Firma auswirts getan, jedoch nur an drei Tagen und in
Unkenntnis der Taxpflicht.

Der Regierungsstatthalter von Schlosswil beantragt, an der Busse fest-
zuhalten, dagegen die Taxe zu erlassen. Die Polizeidirektion des Kantons
Bern befurwortet ausserdem auch den Erlass der Busse.

Die Handelsabteilung des eidgendssischen Volkswirtschaftsdepartementes
teilt mit, dass in Beracksichtigung der bescheidenen Verhiltnisse Brodbecks
von der Frhebung der Taxe von Fr. 100 abgesehen werde. Der ginzliche Hi-
lass der Busse gehe zu weit, weshalb hochstens die Ermassigung um die Hilfte
befurwortet werde.

Da es sich um eine Zuwiderhandlung geringfiigiger Art handelt und der
jugendliche, gut beleumdete Gesuchsteller hiermit der Arbeitslosigkeit vor-
beugen wollte, beantragen wir Herabsetzung der Busse bis Fr. 5.

17. Wilhelm Bratschi, geb. 1890, Landwirt, Lenk (Bern),
18. Eugéne Fridez, geb. 1864, Landwirt, Buix (Bern).
(Forstpolizei.)

Gemiss Art. 46, Ziffer 7, des Bundesgesetzes vom 11. Oktober 1902 be-
treffend die eidgendssische Oberaufsicht iiber die Forstpolizei, in Verbindung
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mit dem Noterlass vom 20. April 1917 bzw. in der durch Bundesbeschluss vom
5. Oktober 1923 erhaltenen Fassung sind verurteilt worden:

17. Wilhelm Bratschi, verurteilt am 18. Januar 1922 von der ersten
Strafkammer des Obergerichts des Kantons Bern zu Fr. 855 Busse.

Bratschi hat in den Jahren 1918—1920 ohne Bewilligung 120 Tannen
mit einem Inhalt von 57 Festmetern geschlagen.

Bratschi ersucht um Erlass der Restbusse. Mit einem ersten Gesuch ist
er in der Dezembersession 1925 zur Zeit abgewiesen worden (Nr.9 des I. Be-
richtes vom 17. November 1925, Bundesbl. I1I, 346). Tm Mai 1926 erfolgte ein
zweites Gesuch in der Meinung, eine einzige Teilzahlung von Fr. 100 werde
nunmehr die Begnadigung herbeifihren. Da dies nach der Vorgeschichte der
Angelegenheit ausgeschlossen war, wurde Bratschi bedeutet, jedenfalls die
Halfte der Busse aufzubringen, was dann ratenweise erfolgte. Die vom 16. De-
zember 1926 ausgestellte Bescheinigung des Amtschaffners von Obersimmental
wurde der Bundesanwaltschaft von der Polizeidirektion des Kantons Bern
am 19. Januar 1927 ubermittelt. Hierbei versicherte Bratschi, weltere Zah-
lungen nicht mehr leisten zu konnen.

In Berucksichtigung der Teilzahlungen von Fr. 427.50 und des langen
Zeitablaufs seit Ubertretung und Aburteilung sah die Bundesanwaltschaft
ihrerseits, gleich den Kantonsbehdrden, von weiteren Massnahmen ab. Da
die Strafe im Zeitpunkt des Entscheides der Begnadigungsbehorde verjihrt,
mithin das Begnadigungsgesuch gegenstandslos sein wird, beantragen wir,
auf das Gesuch wegen Vollstreckungsverjihrung nicht mehr einzutreten.

18. Eugéne Fridez, verurteilt am 15. Juli 1926 vom Gerichtsprisidenten
von Pruntrut zu Fr. 60 Busse.

Fridez hat in seiner Waldparzelle von 80 Aaren Flicheninhalt einen Kahl-
schlag vorgenommen. ohne eine Holzschlagbewilligung zu besitzen.

Fridez ersucht um Erlass oder doch Ermissigung der Busse. Der Schlag
sei im Verlaufe von vier Jahren erfolgt und jeweils notig geworden infolge
Ausbeutung eines Steinbruches; das Holz habe im eigenen Haushalt Ver-
wendung gefunden. i

Der Vigestatthalter von Pruntrut befurwortet die Erméssigung der Busse
um die Halfte. Die kantonale Forstdirektion, mit den ubrigen Forstbehérden,
und die Polizeidirektion beantragen einhellig, dag Gesuch abzuweisen.

Mit der eidgendssischen Inspektion fur Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir ohne weiteres Abweisung. Die Berichte der Forstbehérden
ergeben, dass Fridez die Notwendigkeit einer Schlagbewilligung kannte. Da
lediglich die Mindestbusse erkannt wurde und Fridez sich in guten Verhilt-
nissen befindet. hdtte das Begnadigungsgesuch, zumal es den Tatsachen nicht
entspricht, fuglich unterbleiben kénnen. Sowohl der teilweise wie der géinzliche
Bussenerlass wdren hier eine unangebrachte Massnahme.
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19. Jakob Beer, geb. 1876, Maler, Bumpliz (Bern),

20. Franz Soder, gob. 1879, Wagner, Mohlin (Aargau),

21. Edwin Brugger, geb. 1895, Drainagearbeiter, Jonen (Aargau),
22. Paul Nyifenegger, geb. 1909, Landwirt, Worben (Bern).

(Fischereipolizei.)

Gemiss Bundesgesetz betreffend die Fischerei vom 21. Dezember 1888
in Verbindung mit kantonalem Fischereirecht sind verurteilt worden:

19. Jakob Beer, verurteilt am 24. November 1926 von der ersten Straf-
kammer des Obergerichts des Kantons Bern zu Fr. 50 Busse.

Beer hat in cin Fischgewisser Sodalauge einfliegsen lassen, wag den Fisch-
bestand geschidigt haben soll. Er laugte auf der Uberbriickung des Baches
alte Mobel ab.

Beer ersucht um FErlass der Busse. Die Verunreinigung sei in Ausubung
des Berufes und nicht boswillig erfolgt.

Die Polizeidirektion der Stadt Bern, der Reglerungsstatthalter II des
Amtsbezirkes heantragen Frlass der Busse, die kantonale Polizeidirektion die
Frmissigung bis Fr. 10, die kantonale Forstdirektion bis Fr. 20.

Die Appellation der kantonalen Staatsanwaltschaft hatte zu erfolgen, weil
der erstinstanzliche Richter die bundesrechtliche Mindestbusse missachtet
und lediglich eine Busse von Fr. 5 erkannt hatte. Angesichts der prekiiren
Verhiiltnisse des Gesuchstellers, des geringen Verschuldens wd des unbe-
trichtlichen Schadens beantragen wir mit der eidgendéssischen Inspektion
fir Forstwesen. Jagd und Fischerei Herabsetzung der Busse bis Fr. 20.

20. Franz Soder, verurteilt am 26. Januar 1927 vom Bezirksgericht
Bheinfelden zu Fr. 50 Busse.

Soder hat die Jauche einer entleerten Grube in ein nahes Fischgewasser
abgeleitet und dieses damit verunreidigt.

Soder ersncht um Erlass der Busse, da keinerlei Schaden entstanden sei.

Das urteilende Gericht empfichlt die Begnadigung.

Die eidgendssische Inspektion fir Forstwesen, Jagd und Fischerei schreibt,
dem Unfug. die Jauche kurzerhand in den néchsten Bach fliessen zu lagsen,
milsse gesteuert werden. Da immerhin weder eine schwerwiegende Verunreini-
gung zutreffe noch ein Schaden am Pischbestand festgestellt sei, wird Herab-
setzung der Busse bis Fr. 25 beantragt.

Wie im Falle Beer beantragen wir Herabsetzung bis Fr. 20.

21. Edwin Brugger, verurteilt am 16. Oktober 1926 vom Bezirksgericht
Bremgarten zu Fr. 120 Busse. :

Brugger liess sich herbei, aus einem Fischgewisser die von einem Mib-
verurteilten vermittels einer Sprengpalrone in grosser Zahl getoteten Fische
elnzusammeln.
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Brugger ersucht um Erlass der Busse, da ihn ihre Entrichtung hart au-
komme. In die Angelegenheit sei er lediglich nach ergangenem Sprengschuss
verwickelt worden, nimlich durch den Hilferuf des Schiessenden, eines Arbeits-
kameraden. der beim Betreten des Gewiissers dem Ertrinken nahe gewesen
und dann von ihm gerettet worden sei. Die Fische habe er auf Ersuchen des
andern behindigt, um diesem eine Strafanzeige zu ersparen.

Das Bezirksgericht Bremgarten kann den Gesuchsteller zur Begnadigung
nicht empfehlen, wogegen die eidgendssische Inspektion far Forstwesen, Jagd
und Fischerei Herabsetzung der Busse bis Fr. 50 beantragt. in Erwigung, dass
Brugger lediglich wegen Sammelns toter Fische stratbar sei, dagegen von der
weib schirferen Strafandrohung betreffend Anwendung von Sprengpatronen
beim Fischfang nicht erfasst werde.

Da die Gesuchsanbringen hinsichtlich des Sachverhaltes mit dem Inhalc
der Strafakten ibereinstimmen, mag dem nicht vorbestraften Gesuchsteller
gegeniiber eine teilweise Begnadigung stattfinden.

Wir beantragen Herabsetzung der Busse bis Fr. 50.

22. Paul Nyffenegger, verurteilt am 19. Jull 1926 vom Gerichtsprasi-
denten von Nidau zu Fr. 60 Busse.

Nyffenegger hat zu zweit mit einer den Vorschriften nicht entsprechenden,
insbesondere zu engmaschigen Reuse den Fischfang betrieben und hierhei
unter anderen untermissige Fische gefangen.

Nyttenegger ersucht in der von seinem Vater verfassten Fingabe um Fr-
lass der Busse. Hierzu wird behauptet, Nyffenegger habe sich in Wirklichkeit
beim Fischfang mit der Reuse nicht beteiligt.

Der Gemeinderat von Worben, der Regierungsstatthalter des Amts-
bezirkes, die Forst- und Polizeidirektionen des Kantons Bern beantragen ein-
hellig Abweisung. Es wird betont, Nyftfenegger habe die Machenschaiten
wiederholt zugegeben wnd weiterhin, der Mitverurteilte habe die Busse bereits
entrichtet; die Begnadigung Nyffeneggers wiwrde sich lediglich als ungleiche
Behandlung kennzeichnen.

Mit der eidgendssischen Inspektion fir Forstwesen, Jagd und Figchevel
beantragen wir desgleichen Abweisung, in Erwigung, dass der massgebende
Sachverhalt dermalen nicht neuerdings tberpriift werden sollte und dass
die Busse keine besonders scharfe Ahndung darstellt, wenngleich zu bemerken
ist, dass die unter anderen angewendete Strafbestimmung betreffend ver-
botene Selbstfinge auf die hier verwendete, bewegliche Reuse nicht zutrifft.

23. Walter Fankhauser, geb. 1907, Seminarist, Lauperswil (Bern),
24. Emil Frauchiger, geb. 1890, Schretner, Villnachern (Aargau),
25. Ernst Wittwer, geb. 1910, Lebrling, Thun (Bern),

26. Hermann Wiffler, geb. 1912, Schuler, Vendlincourt (Bern),
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27. Karl Schirli, geb. 1910, Brieftriger, Schafisheim (Aargau),

28. Gottiried Meier, geb. 1872, Landwirt, Wohlen (Aargau),

29. Hans Siegrist, geb. 1895, Landwirt, Elfingen (Aargan),

30. Robert Christe, geb. 1895, Handlanger, Mimster (Bern),

31. Eduard Brunner, geb. 1880, Fischer, Iseltwald (Bern),

32. Konrad Strub, geb. 1858, Landwirt, St. Gallen,

33. Emil Strab, geb. 1886, Sohn des Konrad, St. Gallen,

84, Heinrich Benz, geb. 1886, Erdarbeiter, Pfungen (Ziirich),

35. Fritz Kohler, geb. 1900, Kuchenchef, Hofstetten (Bern),

36. Karl Ditwiler, geb. 1871, Schulabwart,

37. David Baumann, geb. 1871, Fischer, beide in Brugg (Aargau),
88. Alphons Cueni, geb. 1890, Landwirt, Steinhauer, Dittingen (Bern),
39. Hans Schmid, geb. 1894, Schieferwerkarbeiter, Frutigen (Bern),
40. Martin Kech, geb. 1860, Landwirt, Unterendingen (Aargau),

41. Albert Baumann, geb. 1852, Landwirt, Granichen (Aargau),

42, Célestin Rérat, geb. 1882, Landwirt, Chevenez (Bern),

43. Johann Wirth, geb. 1898, Bureaulist, Wettingen (Aargau),

44, August Seger, geb. 1878, Mechaniker, St. Gallen.

(Jagdvergehen.)

Gestiitzt auf das Bundesgesetz tber Jagd und Vogelschutz vom 10. Juni
1925 bzw. das frithere gleichnamige Bundesgesetz vom 21. Juni 1904 sind
verurteilt worden:

23, Walter Fankhauser, verurteilt am 8. November 1926 vom Gerichts-
prisidenten von Signau gemass den Art. 24, Abs. 1 und 2, 39, Abs. 8, 48 und 50
des Bundesgesetzes von 1925 zu Fr. 50 Busse.

Fankhauser wurde ertappt, als er einen von seinem Stiefvater in der
Hofstatt geschossenen Grunspecht. mithin einen geschiutzten Vogel, zum Aus-
stopfen dem Praparator uberbrachte.

Fankhauser ersucht um Herabsetzung der Busse; den ihm iiberlassenen
Vogel habe er lediglich behandigt, um ihn zu Schulzwecken ausstopfen zu
lassen.

Der Regierungsstatthalter des Amtsbezirkes empfiehlt das Gesuch, die
kantonale Forstdirektion beantragt Frmissigung der Busse bis Fr. 15, die
Polizeidirektion bis Fr. 10, die eidgendssische Inspektion fiir Forstwesen, Jagd
und Fischerei bis Fr. 20.

Fankhauser ist gleich hoch gebiisst worden wie sein Stiefvater, der die
Busse bereits bezahlt hat. War eine Busse von Fr. 50 fur den Abschuss des
Spechtes durchaus am Platze, so steht sie dagegen nicht im richtigen Ver-
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haltnis zu der dusserst geringfiigigen Verfehlung des jugendlichen Gesuch-
gtellers. Der ginszliche Erlass der Busse, den wir beantragen, ist hier an-
gezeigt.

24. Emil Frauchiger, verurteilt am 26. November 1926 vom Bezirks-
gericht Brugg geméss Art. 89, Abs. 8, des Bundesgesetzes von 1925 zu Fr. 50
Busse.

Frauchiger hat einen ihm geschenkten jungen Miusebussard gefangen
gehalten, um ihn aufzuziehen und spéter ausstopfen zu lassen.

Frauchiger ersucht um Erlass der Busse, wozu er namentlich Unkenntnis
des Jagdgesetzes und Treigabe des Vogels, auf erste Bemerkung der Polizei
hin, geltend macht.

Das Berzirksgericht Brugg empfiehlt die Begnadigung, die eidgenossische
Inspektion fir Forstwesen, Jagd und Fischerei beantragt Ermissigung der
Busse bis Tr. 20.

Da Frauchiger, wie der Oberforstinspektor bemerkt, den jungen Vogel
offenbar in guten Treuen gefangen gehalten hat und dieser nach der Frei-
lassung zugrunde gegangen ist, beantragen wir Herabsetzung der Busse
bis Fr. 10. Die génzliche Begnadigung ist nicht angezeigt, weil Frauchiger von
vorneherein beabsichtigte, den Méausebussard zu gegebener Zeit ausstopfen zu
lassen, mithin nicht lediglich aus Firsorge handelte.

25. Ernst Wittwer, verurteilt am 2. Dezember 1926 vom Gerichts-
prisidenten von Thun geméss den Art. 42, 54 und 55 des Bundesgesetzes von
1925 zu Fr. 50 Busse.

Wittwer und ein anderer sind mit einer Jagdwaffe am Seeufer herum-
gestreift, um auf Vogel zu schiessen.

Fir Wittwer ersucht der Vater um Erlass der Busse. Fr sei mit der Schies-
serei des Jungen keineswegs einverstanden, fithre den Vorfall jedoch zur Haupt-
sache auf jugendliche Sorglosigkeit und knabenhafte Unkenntnis zuriick.
Die Bezahlung der Fr. 50 falle ihm schwer.

Der Gemeinderat von Thun und der Regierungsstatthalter des Amts-
bezirkes befiirworten das Gesuch, die kantonalen Forst- und Polizeidirektionen
beantragen Herabsetzung der Busse bis Fr. 25; der Richter habe zu Unrecht
wegen Jagens in Banngebiet verurteilt.

Mit der eidgendssischen Inspektion fir Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir Ermissigung der Busse bis Fr. 25. Hiitte sich der Richter
nicht durch Art. 42 des Gesetzes leiten lassen, so wire wahrscheinlich eine
geringere Busse ergangen.

26. Hermann Wiffler, verurteilt am 2. Dezember 1926 vom Gerichts-
prisidenten von Pruntrut gemiss Art. 89, Abs. 8, des Bundesgesetzes von 1925
zu Fr. 50 Busse.

Waiifler und ein anderer sind an einem Novembersonntag mit einem
Flobert herumgestreift, wobei wiederholt auf jagdbare Tiere geschogsen wurde.
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Die Eltern Wifflers ersuchen um Ermissigung der Busse. Sie schreiben.
nicht bemittelt zu sein. und bemerken, der bloss vierzehnjihrige Knabe habe
sich zwar mit dem Flobert auf dem Felde herumgetrieben und geschossen.
aber nicht die Jagd ausgeiibt.

Der Gemeinderat von Vendlincourt beffirwortet das Gesuch, der Vize-
statthalter von Pruntrut beantragt Ermissigung um die Hilfte, die kanto-
nalen Forst- und Polizeidirektionen und die eidgenossische Inspektion fiar
Forstwesen, Jagd und Fischeret beantragen Abweisung.

Die Gesuchsanbringen stehen hinsichtlich des Vorfalles im Widerspruch
zu der anerkannten Strafanzeige. Fraglich ist bloss, ob nicht die Jugendlich-
keit des Gebiissten elwelche Beriicksichtigung finden solle, indem der Richter
zwar den allgemeinen Strafminderungsgrund von Art. 82, lit. ¢, des Bundes-
strafrechtes angerufen hat, dagegen nicht die Sonderbestimmung von Art. 54
des Jagdgesetzes. wonach er an die gesetzliche Mindestbusse nicht gebunden ist.

Wir beantragen Herabsetzung der Busse bis Fr. 25.

27. Karl Schirli, verurteilt am 16. November 1926 vom Gerichtspriisi-
denten von Lenzburg gem#ss Art. 40, Abs. 8, des BDundesgesetzes von 1923
und kantonalen Bestimmungen betreffend Tierquéilerei zu Fr. 10 Busse,

Schiirli hat mit drei andern ein Hichhornchen derart einzufangen ver-
sucht, dass sie es it den ausgezogenen Kitteln wiederholt von einem Baum
herunterschlugen.

Schirli ersucht um Erlags der Busse. Frhabe das Verbot der Eichhornchen-
jagd nicht gekannt, zudem sei er von den vier Beteiligten einzig bestiaft worden.
Die Bezahlung der Busse f{alle ihm neben den Kosten sehr schwer, da er ginz-
lich auf sich selbst angewiesen sei.

Der Gemeinderat von Schafisheim empfiehlt das Gesuch, ebenso der
urteilende Richter. da es sich um eine Bagatelle handle und der Gesuchsteller
bereits durch die Gerichiskosten von Fr. 10 schwer getrofien werde.

Mit der eidgendssischen Inspektion fur Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir Abweisung, weil ein Roheitsakt vorliegt; die méssig gehaltene
Busse von Fr. 10 erging bezeichnenderweise wegen Jagdvergehens und wegen
Tierquilerel.

28. Gottiried Meier, verurteilt am 22. November 1926 vom Gerichts-
prisidenten von Biemgarten gemiss Art. 45, Abs. 8, des Bundesgesetzes von
1925 zu Fr. 30 Busse.

Meier ist wegen Jagenlassens seines Hundes gebiisst worden; der Hund
stoberte einen jungen Hasen auf, den er fing und abwiirgte.

Meier ersucht um FErlass oder doch Hrmissigung der Busse. Mit der
Jagdgesellschaft habe er gleichen Tages einen Vergleich abgeschlossen. Die
Anzeige erweise sich als Racheakt und die Busse als unangebracht. Der Ge-
biisste sei nicht bemittelt, zudem hitten ihn die Hasen schon schwer geschidigt.

Das Bezirksgericht Bremgarten beantragt teilweise Begnadigung.
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Mit der eidgendssischen Inspektion fiir Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir Abweisung. Den Akten ist zu entnehmen, dass der in Be-
tracht kommende Hund ungentugend beaufsichtigt ist. Meier ist vom Jagd-
aufseher bereits wiederholt verwarnt worden.

29. Hans Siegrist, verurteilt am 5. Februar 1927 mit Strafbefehl des
Gerichtsprisidenten von Brugg gemass Art. 45, Abs. 2, des Bundesgesetzes
von 1925 zu Fr. 20 Busse.

Siegrist ist wegen Jagenlassens seines Hundes gebiisst worden; der Hund
jagte im Gemeindebann Effingen ein Reh.

Siegrist ersucht um Hrlass der Busse. Er habe den Hund, der von einem
andern gelockt worden sei und erstmals gejagt habe, infolge desVorfalles abgetan.

Der urteilende Richter empfiehlt die Begnadigung.

Mit der eidgenossischen Ingpektion fur Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir Abweisung. Siegrist hat gegen die Anzeige nichts einge-
wendet und sich dem Strafbefehl von vorneherein unterzogen. Dabei sollte
es angesichts der missigen Busse sein Bewenden haben. Besondere Kommise-
rationsgrinde fehlen.

80. Robert Christe, verurteilt am 2. Dezember 1926 vom Gerichtsprasi-
denten von Munster gemdss Arl. 48, Ziff. 2, Abs. 2, des Bundesgesetzes von
1925 zu Fr. 50 Busse.

Christe ist wegen Vogelstellerel gebuizst worden.

Christe ersucht um Herabsetzung der Busse. Er bringt an, beim Pilz-
sammeln zufillig auf Leimruten gestossen zu sein, und verweist ausserdem
auf vorhandene Arbeitslosigkeit.

Der Gemeinderat von Miinster und der Regierungsstatthalter des Amts-
bezirkes befurworten die teilweise Begnadigung. Die kantonalen Forst- und
Polizeidirektionen beantragen Abweisung.

Mit der eidgendssischen Inspektion fiir Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir Abweisung. Christe hat im Strafverfahren zuerst bestritten,
dann gestanden. Die Gesuchsanbringen entsprechen dem Sachverhalte nicht.
Der gewissenorts haufigen Vogelstellerei gegeniiber ist Milde nicht angezeigt.
Christe weist zwer Vorstralen auf,

31. Eduard Brunner, verurteilt am 11. Oktober 1926 vom Gerichts-
présidenten von Interlaken gemiss Art. 42 des Bundesgesetzes von 1925 zu
Fr. 800 Busse.

Brunner hat in einem Bannbezirk einen Fischreiher geschossen.

Brunner stellt durch einen Rechtsanwalt das Gesuch um Erlass oder doch
Ermiissigung der Busse bis Fr. 50. Wie im Strafverfahren, wird angebracht,
die vom neuen Jagdgesetz verordnete Einreihung des Fischreihers unter die
geschiitzten Vogel sei Brunner nicht bekannt gewesen; vormals habe er fir
erlegte Fischreiher wiederholt Abschussprimien bezogen. Der Richter be-
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geichne die dem Gebiissten zugebilligte Mindestbusse als ausserordentlich hart.
Brunner habe mit seinem bescheidenen Verdienst eine grosse Familie zu er-
halten, so dass ihn die hohe Busse #usserst schwer treffe.

Der Gerichtsprisident von Interlaken bestitigt die Richtigkeit der Ge-
suchsanbringen und beantragt erhebliche Herabsetzung der Busse. Der Re-
glerungsstatthalter des Amtsbezirkes schliesst sich diesem Antrag an. Die
kantonalen Forst- und Polizeidirektionen, ebenso die eidgendssische Inspektion
tiir Forstwesen, Jagd und Fischerei beantragen Ermissigung der Busse bis
Fr. 75.

Es kann angenommen werden, dass Brunner die heutige Unterstellung
des Fischreihers unter die geschiitzten Vdgel unbekannt war, insbesondere
darf beachtet werden, dass das Fischereigesetz von 1888 vorschreibt, die
Ausrottung von Fischreihern sei moglichst zu begiinstigen (Art. 22). Immer-
hin setzte, nach kantonalem Recht, der Abschuss stets eine Bewilligung voraus,
die Brunner nicht besass. Im iibrigen betrachten hier sowohl die kantonalen
Regierungsdirektionen wie der Oberforstinspektor die Anwendbarkeit der
Strafbestimmung wegen Jagens im Bannbezirk als vom Gesetz nicht gewollte
Hirte,

In Beriicksichtigung dieser Umstéinde, des Fehlens von Vorstrafen, der
bescheidenen Verhiltnisse des Gesuchstellers beantragen wir Ermassigung
der Busse bis Fr. 50, was der Mindestbusse fiir die Erlegung geschiitzter Vogel
in offenem Gebiet gleichkommt.

392. und 33. Konrad und Emil Strub, verurteilt am 12. Januar 1927 von
der Bezirksgerichtskommission §t. Gallen gemiiss den Art. 40, Abs. 2, und
43, Ziff. 3, des Bundesgesetzes von 1925 zu je Fr. 150 Busse.

Konrad und Emil Strub riucherten einen Fuchsbau aus und behindigten
zwei junge Fiichse. Bei anderem Anlass schogs Konrad Strub einen alten
Fuchs.

Vater und Sohn ersuchen um Frlass der Bussen. Sie berufen sich auf die
schwere Schiadigung an ihrem Geflugelbestand und auf die in diesem Zusam-
menhang erlangte Bewilligung des Emil Strub zur Verfolgung wilder Tiere.

Das Untersuchungsrichteramt St. Gallen befiirwortet die teilweise Be-
gnadigung, und das kantonale Justizdepartement schligt Ermissigung der
Bugsen um die Hilfte vor.

Mit der eidgendssischen Ingpektion fiir Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir Herabsetzung der Bussen bis zu je Fr. 50. Die Kantons-
behorden erinnern bereits ihrerseits an die in der Dezembersession 1926 er-
ledigte Begnadigungssache Bodenmann (Nr. 26 des I. Berichtes vom 5. No-
vember 1926, Bundesbl. IT, 611). Ferner kann eingeriumt werden, dass die
Gesuchsteller sich einzig gegen die stete Schidigung zur Wehr setzten, wobei
allerdings die bedingte Abschussbewilligung iiberschritten wurde.
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84. Heinrich Benz, am 18. August 1926 vom Statthalteramt Winterthur
gemiiss Art. 43, Ziffer 2, Abs. 1, des Bundesgesetzes von 1925 in eine Busse
von Fr. 300 verfdllt.

Bengz, der eingemietet ist und beim Wohnhaus Hithner halt, hat im nahen
Diingerhaufen eine Falle gestellt und einen Iltis gefangen, den er totete und
dessen Fell er verkauifte.

Benz stellt durch einen Rechtsagenten das Gesuch um Erlags oder doch
erhebliche Herabsetzung der Busse. Er habe die Fallo erst nach lingerer
Schidigung an seinem Hithnerbestand gestellt. Bei dem bescheidenen Ein-
kommen sei diec Busse eine Last, unter der die ganze Familie leide.

Der Polizeibericht lautet glinstig, immerhin fallen die Vorstrafen in Be-
tracht. Das Statthalteramt Winterthur beantragt Herabsetzung der Busse
bis Fr. 200. Das Stadthalteramt bemerkt, da Benz in vermeintlicher Ausibung
kantonaler Grundeigentiimerrechte gehandelt habe, erweise sich die erkannte
Mindestbusse als sehr hoch. Eine Strafe sei grundsitzlich am Platze, namentlich
weil das verwendete «Tellereisen» besonders roh sei.

Mit der eidgenossischen Inspektion fiir Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir bei den bescheidenen Verhiltnissen des Gesuchstellers Er-
missigung der Busse big Fr. 100.

85. Fritz Kohler, verurteilt am 29. Januar 1927 vom Gerichtsprisidenten
von Interlaken gemiss Art. 42 des Bundesgesetzes von 1925 zu Fr. 300 Busse.

Kohler hat im Banngebiet auf Hagen geschossen, die ihm Schaden an-
richteten.

Kohler ersucht um Krlass der Busse, da er in gutem Glauben gewesen sei,
die Hasen verscheuchen zu dirfen ohne sich strafbar zu machen.

Der Gemeinderat von Hofstetten befiirwortet den ginzlichen Erlass der
Busse, der Gerichtsprisident von- Interlaken und der Regierungsstatthalter
des Amtsbezirkes erhebliche Exrméssigong. Die kantonalen Forst- und Polizei-
direktionen beantragen Herabsetzung bis Fr. 200. Der Bannbezirk sei zur
Hebung des Hasenbestandes geschaffen worden, auch habe Kohler kaum er-
heblichen Schaden erlitten. Obschon Abwehrmassnahmen bei Gebduden und
Gérten dem in offenem Land begangenen Frevel nicht gleichstiinden, sei die
Selbsthilfe immerhin unangebracht.

Mit der eidgendssischen Inspektion fiir Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir Ermissigung der Busse bis Fr. 100. Der Richter bezeichnet
im vorliegenden Fall die gesetzliche Mindestbusse als ausserordentlich hart
und verweist den Gebiissten bereits in den Urteilserwiigungen auf den Be-
gnadigungsweg.

86. und 37. Karl Ditwiler und David Baumann, verurteilt am 5. Mirz
1926 vom Bezirksgericht Brugg gemiss Art. 48, Ziffer 2, Abs. 1, des Bundes-
gesetzes von 1925 zu je Fr. 800 Busse.

Ditwiler und Baumann haben eine Marderfalle gestellt, in der eine Krihe
aufgefunden wurde.
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Beide ersuchen in nicht selbst verfasster Eingabe um Erméssigung der
Bussen bis Fr. 50. Das fehlerhafte Verhalten, das eingesehen werde, recht-
fertige die hohen Bussenbetrige nicht.

Das urteilende Gericht empfichlt die teilweise Begnadigung bereits in
den Urteilserwigungen; es miisse erklirt werden, dass die gesetzliche Mindest-
busse nach der Art des Vorfalles unverhéltnismissig hoch sei.

Da erschwerende Verumstindungen fehlen, mag eine teilweise Begnadigung
eintreten. Immerhin ist zu beachten, dass die Falle nicht wegen etlittenen
Schadens gestellt wurde. Wir beantragen mit der eidgendssischen Ingpektion
fiir Forstwesen, Jagd und Fischerei Ermiissigung der Bussen bis je Fr. 150.

88. Alphons Cueni, verurteilt am 28. Juli 1926 vom Gerichtsprisidenten
von Laufen gemiss den Art.89, Abs. 3; 42, Abs. 1, und 48, Ziffer 5, des Bundes-
gesetzes von 1925 zu Fr. 200 Busse.

Cueni war wihrend geschlossener Jagdzeit mit einer zerlegbaren Flinte
auf dem Anstand; unterwegs durchschritt er Banngebiet. Den Polizeiorganen
gegenitber ergriff Cueni die Flucht, wurde jedoch gestellt und entwattnet.

Cuent ersueht in nicht selbst verfasster Eingabe um Frlass oder doch weit-
gehende Ermissigung der Busse. Er habe lediglich beabsichtigt, Huhnervogel
abzuschiessen. Die Schilderung der Vorgiinge bei der Flucht und Ergreifung
sei unrichtig und ubertrieben. Man moge seinen geringen Verdienst und die
Familienlasten beriicksichtigen. Als Steinhauer sei er seit langem arbeitslos,
und der kleine landwirtschaftliche Betrieb sichere kaum den Unterhalt der
Familie.

Der Gemeinderat von Dittingen schreibt, die Verdienstmdglichkeit des
gutbeleumdeten Gesuchstellers sei dermalen sehr schlecht. Der Regierungs-
statthalter des Amtsbezirkes betont, dass hier die Umwandlungsstrafe drohe
und befurwortet, die Busse bedeutend zu erméssigen. Die kantonale Forst-
direktion beantragt auf Grund der erschwerenden Umstéinde des Vorfalles
Abweisung, die kantonale Polizeidirektion mochte die ausgewiesenen, Hrm-
Ylichen Verhiltnisse durch Ermissigung der Busse bis Fr. 100 beriicksichtigen.
Die eidgendssische Inspektion fir Forstwesen, Jagd und Fischerei bezeichnet
die Gesamtbusse von Fr. 200 bei der mehrfachen Gesetzesiibertretung als
milde Strafe; sie beantragt Abweisung unter Zubilligung von Ratenzahlungen.

Abschliessend beantragen wir Herabsetzung der Busse bis Fr. 100.
Der gute Leumund, das Fehlen von Vorstrafen, die ungunstigen Rinkommens-
verhiiltnisse kénnen lLommiserationsweise berticksichtigt werden, namentlich
da das Durchqueren des Bannbezirkes nach der Lage des Falles zurucktritt.
Eine weitergehende Begnadigung wire unangebracht.

89. Hans Schmid, verurteill am 25. Oktober 1926 vom Gerichtsprasi-
denten von Frutigen gemiss Art. 42 des Bundesgesetzes von 1925 zu Fy. 300
Busse.

Schmid und ein anderer haben in Banngebiet gejagt.
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Schmid ersucht in nicht selbst verfasster Kingabe um Frlass oder doch
weitgehende Herabsetzung der Busse, die er bei seinem bescheidenen Ver-
dienst und den grossen Familienlasten nicht aufbringen kénne, weshalb ihm
die Umwandlungsstrafe bevorstehe. Er habe aus Not gewildert.

Der Regierungsstatthalter des Amtsbezirkes bescheinigt die Richtigkeit
der Gesuchsanbringen und befurwortet Herabsetzung der Busse bis Fr. 100.
Die kantonalen Forst- und Polizeidirektionen konnen sich hchstens mit einer
Herabsetzung bis Fr. 200 einverstanden erkliren. Die eidgendossische In-
spektion fur Forstwesen, Jagd und Fischerei beantragt Herabsetzung bix
Fr. 150.

Wir beantragen Herabsetzung bis Fr. 200 und Zubilligung von Ab-
schlagszahlungen.

\
40. Martin Kech, verurteilt am 8. Juli 1926 vom Bezirksgericht Baden
gemiss Art. 48, Ziffer 2, Abs. 1, des Bundesgesetzes von 1925 zu Fr.800 Busse.

Kech hat Drahtschlingen gelegt, um einen Fuchs oder Dachs zu fangen.

Piir Kech ersucht ein Rechtsanwalt um Erlass oder doch Herabsetzung
der Busse bis Fr. 50 oder 100. Die Selbsthilfe gegen Schaden verursachende
Fuchse werde im Volk als erlaubte Abwehrmassnahme betrachtet. Die gesetz-
liche Mindestbusse erweise sich hier als viel zu hoch. Kech sei giinzlich ver-
mégenslos; dem nicht vorbestraften, siebenundsechzigjahrigen Gesuchsteller
drohe die Umwandlungsstrafe. Um diese Hirte auszugleichen, sei die Be-
gnadigung da.

Das Bezirksgericht Baden schreibt, das Verhalten des Gesuchstellers im
Strafverfahren rechtfertige eine Begnadigung nicht. Die eidgendssische In-
spektion fiir Forstwesen, Jagd und Fischerel weist auf Grund der Akten die
Behauptung zuriick, dass Selbsthilfe als Abwehrmassnahme zutreffe. Es wird
Abweisung beantragt. da Schlingensteller keine Gnade verdienen.

Demgegeniiber beantragen wir anhand der Gesuchsanbringen, nament-
lich da es sich um einen nicht vorbestraften, siebenundsechzigjihrigen Mann
handelt, Ermassigung der Busse bis Fr. 200, in der Meinung, dass auch dieser
Betrag fur Kech noch eine schwere Last darstelle.

41. Albert Baumann, verurteilt am 14. Januar 1927 vom Bezirksgericht
Kulm gemdss Art. 43, Ziffer 2, des Bundesgesetzes von 1925 in Verbindung
mit kantonalem Jagdrecht zu Fr. 800 Busse.

Baumann hat eine Tellerfalle gestellt. in der sich ein Puchs verfing.

Baumann ersucht in nicht selbst verfasster Eingabe um Erlass der Busse.
Er beruft sich darauf, dass er als fruberer Jagdaniseher unter dem vormaligen
Jagdgesetz wabrend mehr als zwanzig Jahren Tellereisen gestellt habe, darin
Erfahrung besitze und auch hier waidgerecht vorgegangen sei. Mit seiner
Abwehrmassnahme habe er einer ganzen Anzahl geschadigter Landwirte
geniitzt. Bei seinem Alter von funfundsiebenzig Jahren moge man ihm die
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entschuldbare Unkenntnis der nunmehrigen Regelung zugute halten. Die
grosse Summe bedeute fur den betagten Gesuchsteller eine schwere Last.

Dag Bezirksgericht Kulm empfiehlt die Begnadigung.

Mit der eidgenossischen Inspektion fiir Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir Abweisung. Als Mitpachter eines Jagdreviers und als fritherer
Jagdaufseher sollte sich Baumann nicht auf Unkenntnis des neuen Bundes-
gesetzes berufen. Kr hitte sich zudem auch nach ehemaligem Jagdrecht
strafbar gemacht, da die Falle nicht gezeichnet war.

42. Célestin Rérat, verurteilt am 11. November 1926 vom Gerichtspriisi-
denten von Pruntrut gemigs Art: 48, Ziffer 2, des Bundesgesetzes von 1925
zu Fr. 300 Busse.

Rérat hat mit einer Falle einen Fuchs gefangen.

Rérat ersucht in nicht selbst verfasster Kingabe um Erlags oder doch
Herabgetzung der Busse. Er habe im Interesse mehrerer, durch den Fuchs
geschidigter Landwirte gehandelt, was diese Dbestitigen, und sein Vorgehen
nicht als strafbar erachtet.

Der Vizestatthalter von Pruntrut befirwortet die teilweise Begnadigung.
Die kantonalen Forst- und Polizeidirektionen beantragen Abweisung.

Mit der eidgentssischen Inspektion fiir Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir desgleichen Abweisung. Das Verbot des Fallenstellens ist
durchweg bekannt. Rérat ist wegen Jagdvergehens vorbestraft, auch gilt
er nach Aussage des Anzeigers in der Hauptverhandlung allgemein als Fallen-
steller. Besondere Begnadigungsgriinde liegen in Wirklichkeit nicht vor.

48. Johann Wirth, verurteilt am 5. November 1926 vom Bezirksgericht
Baden gemiss Art. 40, Abs. 1 des Bundesgesetzes von 1925 zu Fr. 200 Busse
und Beschlagnahme eines Jagddrillings.

Wirth hat ohne Jagdberechtigung einen Rehbock erlegt.

Wirth ersucht um Erlass von Busse und Kosten sowie um Rickgabe der
beschlagnahmten Waffe. Die Eingabe erweist sich im wesentlichen als Be-
schwerde gegen die Untersuchung und Verurteilung, die als unkorrekt und
ungerecht dargestellt werden. Man habe ihn in falschen Verdacht genommen,
hernach sei seine Frau von einem Polizeikorporal dureh Pression zur Aussage
veranlasst und er selbst durch den Bezirksamtmann mit Drohungen und
missbriuchlicher Untersuchungshaft zum Gestédndnis gebracht worden, wah-
rend der Abschuss des Rehbockes in Wirklichkeit nicht zutreffe.

Zu den Gesuchsanbringen #ussert sich auf besonderes Ansuchen die kanto-
nale Staatsanwaltschaft, die zudem zwei Rapporte von Polizeiunteroffizieren
und einen Bericht des Bezirksamtes Baden beilegt.

Das Bezirksgericht Baden spricht sich durchaus gegen eine Begnadigung
aus, ebengo die eidgendssische Inspektion fir Forstwesen, Jagd und Fischerei.

Wir beantragen desgleichen Abweisung. Der Begnadigungsweg darf
nicht an Stelle eines kantonalrechtlichen Beschwerde- oder Rechtsmittel-
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verfahrens treten. Ohne auf die Vorgéinge der Strafuntersuchung ndher ein-
zugehen, erwihnen wir bloss, dass Wirth nicht davor zuriickschreckte, einen
in der Sache Unbeteiligten zu falschem Zeugnis zu bereden und begniigen uns
im iibrigen mit der Feststellung, dass die Begnadigungsbehorde sich in erster
Linie an die Hauptverhandlung und ihre, dem Strafurteil zu entnehmenden
Ergebnisse zu halten hat. Nach dem Verhandlungsprotokoll und den Urteils-
erwagungen hat Wirth vor dem Bezirksgericht Baden den Sachverhalt «schlank-
weg zugestanden». Fir die Begnadigungsbehérde muss es hierbei sein Be-
wenden haben. Die Busse selbst ist nicht tbersetzt. Auf die Riickgabe der
gemiéss kantonalrechtlicher Bestimmung beschlagnahmten Jagdwaffe sowie
den Kostenerlass kann von vornherein nicht eingetreten werden.

44. August Seger, verurteilt vom Untersuchungsrichteramt 8t. Gallen
am 18. November 1922 gemiss Art. 21, Ziffer 8, lit. b, des Bundesgesetzes von
1904 zu Fr. 450 Busse; die hingichtlich des Jagdpatentes ausgesprochene
Nebenstrafe wurde von der Bezirksgerichtskommission $t. Gallen dahin ge-
andert, dass das Jagdpatent auf 5 Jahre entzogen sein solle.

Seger hat im November 1922 im Banngebiet mit einer zusammen-
geschraubten Flinte einen Rehbock geschossen. Fr ist ruckfillig.

Seger ersucht um Verkiirzung des Ausschlusses von der Jagdberechtigung,
derart, dass er far 1927 das Jagdpatent wieder 19sen konne.

Die Staatsanwaltschaft des Kantons St. Gallen und das kantonale Justiz-
departement beantragen Abweisung.

Angesichts des schweren Jagdvergehens und der Reihe von Vorstrafen
beantragen wir mit der eidgentssischen Inspektion fir Forstwesen, Jagd
und Fischerei das Gesuch abzuweisen.

/

45. August Richen, geb. 1906, Handlanger, Minster (Bern),

46. Julius Teuber, geb. 1882, Bankbeamter, Wien (Osterreich),
47. Franz Muller, geb. 1887, Fabrikarbeiter, Rorschach (St. Gallen),
48. Emil Gonthier, geb. 1887, Buchbindermeister, Delsberg (Bern),
49, Fritz Liidi, geb. 1887, Schmiedmeister, Gampelen (Bern),

50. Emil Stooss, geb. 1906, Handlanger, Grandval (Bern),

51. Marcel Ramseyer, geb. 1898, Uhrmacher, Biel (Bern),

52. Léon Tallat, geb. 1904, Landwirt, Courfaivre (Bern),

53. Wilhelm Thiirkauf, geb. 1898, Schneider, Basel,

54. Johann Fehr, geb. 1896, Tramangestellter, Biel (Bern),

55. Joel Geiser, geb. 1896, Landwirt, Fontenais (Bern),

56. Hermann Fliickiger, geb. 1896, Abwart, Bévilard (Bern),

57. Hans Muff, geb. 1897, Knecht, Willisau-Land (Luzern),



58. Ernst Gold, geb. 1900, Reisender, Neu-Allschwil (Basel-Landschaft),

59. Reinhard Hertner, geb. 1886, Taglohner, Rickenbach (Basel-Landschaft),

60. Hans Dobeli, geb. 1894, Angestellter, Birsfelden (Basel-Landschaft),

61. Henri Walther, geb. 1898, Mechaniker. Pruntrut (Bern),

62. Robert Lozeron, geb. 1895, Leiter eines Kinematographen, Delsberg (Bern),

63. Armand Faigaux, geb. 1888, Remonteur, Malleray (Bern),

64. Ernst Liischer, geb. 1897, Remonteur, Neuenstadt (Bern),

65. Robert Mariaux, geb. 1890, Fabrikant, Pieterlen (Bern),

66. Louis Christe, geb. 1887, Uhrmacher, Courrendlin (Bern),

67. Joset Gassmann, geb. 1897, Mechaniker, Delsberg (Bern).

68. Charles Jacot, geb. 1889, Uhrmacher, Tavannes (Bern),

69. Robert Miiller, geb. 1889, Metzger, Bévilard (Bern),

70. Friedrich Aemmer, geb. 1897, Landwirt, Matten (Bern),

71. Johann Bartholet, geb. 1901, Handlanger, Dubendorf (Ziwrich),

72. Emil Leuenberger, geb. 1893, Rangierarbeiter, Bern,

73. Franz Binz, geb. 1902, Uhrmacher, vormals in Hubersdorf (Solothurn),

74. Friedrich Schmassmann, geb. 1895, Hafner, Neu-Allschwil (Basel-
Landschaft),

75. Hoschia Schneider, geb. 1894, Kaufmann, Lugano (Tessin),

76. Otto Bieri, geb. 1895, Chauffeur, Bern,

V7. Fritz Suess, geb. 1903, Uhrmacher, Pieterlen (Bern),

78. Robert Kiener, geb. 1898, Uhrmacher, Grandval (Bern),

79. Ernst Hecht, geb. 1904, Monteur, vormals in Delsberg (Bern),

80. Werner Konig, geb. 1896, Mechaniker, Bern.

(Militarpflichtersatz.)

Die Vorgenannten sind wegen schuldhafter Nichtentrichtung des Militar-
pilichtersatzes verurteilt worden in Anwendung des Bundesgesetzes vom
29. Miarz 1901 betreffend Frginzung des Bundesgesetzes uber den Milit4rpflicht-
ersatz. Bevor wir auf die einzelnen Fille eintreten, erinnern wir hinsichtlich
der Stellung des Begnadigungsverfahrens zur neuen Gerichtspraxis
allgernein an die Austihrungen im L. Bericht vom 5. November 1926 (Bundeshl.
11, 617 1f.). Ferner beziehen wir uns in diesem Zusammenhang auf das neueste
Kreisschreiben der eidgendssischen Steuerverwaltung an die Milibirsteuer-
behorden der Kantone vom 4. April 1927, Die nunmehrige Gesetzesanwendung
gelangt in den nachstehenden Fillen zum Ausdruck, sofern ihnen die Militér-
stewer fur 1926 zugrunde legt. Die Ersatzpflichtigen sind auf die Neuerung
rechtzeitig aufmerksam gemacht worden. Dies gilt namentlich fir den Kanton
Bern, wo hierzu die zweite Mahnung benutzt wurde; Néheres ergibt der den
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Akten beigegebene Text des Mahnschreibens. Die vom Bundosrat gestellten
Abweisungsantrage entsprechen der Notwendigkeit, dass der bundesgerichtlich
bestimmten Rechtsanwendung auch im Begnadigungsweg Rechnung getragen
werde. Die Begnadigung wird demgemass weniger hiufig beantragt; immerhin
beruhen namentlich die Antrige betreffend bedingte Begnadigung auf dem
Bestreben, die gesamten Verumstindungen eings Falles zu wirdigen. Fur die
Abweisungsantrage gilt allgemein, dass das Verhalten des Ersatzpflichtigen
vor der verspateten Steuerentrichtung auch fur die Schlussnahme tber sein
Begnadigungsgesuch wesentlich bleiben muss.

45, August Richen, verurteilt am 2. Dezember 1926 vom Gerichtsprisi-
denten von Minster zu 2 Tagen Haft, die Militdrsteuer von Fr. 87. 60 fur 1926
betreffend. -

Richen ersucht um Frlass der Gefdngnisstrafe.

Der Sektionschef in Minster, der Gemeinderat von Munster, der urteilende
Richter, der Regierungsstatthalter des Amtsbezirkes, die kantonale Militar-
steuerverwaltung, die kantonale Polizeidirektion beantragen einhellig die
gingliche Begnadigung. Mit der eidgendssischen Steuerverwaltung, Sektion
far Militarpflichtersatz, beantragen wir ebenso den ginzlichen Erlass der
Haftstrafe. Richner hat rechtuzeitig versucht, die Ermissigung der Krsatz-
abgabe zu erlangen. Nachtriglich fanden seine Verhiltnisse Beriicksichtigung.
Der massgebende Betrag von Fr. 15 ist vor dem Urteilstermin entrichbet
worden.

-

46. Julius Teuber, verurteilt am 18. November 1926 vom Polizeigericht
Tiestal zu 1 Tag Haft, die Militdrsteuern von Kronen 325,008 fur 1920—1922
betreffend.

Teuber ersucht um gnadenweise Aufhebung des Urteils in allen Teilen.

Die Militdr- und Polizeidirektionen des Kantons Basel-Landschaft be-
antragen die ganzliche Begnadigung.

Mit der eidgencssischen Steuerverwaltung beantragen wir, die Haft-
strafe génzlich zu erlassen. Teuber ist 1922 letztmals ersatzpflichtig gewesen,
ferner hat er noch vor dem Urteilstermin bezahlt. Zum Kostenerlass ist die
Begnadigungsbehorde unzustindig.

47. Franz Muller, verurlcilt am 11. Jumi 1926 vom Obergericht des
Kantons Aargan zu 5 Tagen Gefangnis, die Militdrstenern von Fr., 180 fur
1920—1924 betreffend.

Muller ersucht um Erlass der Gefdngnisstrafe.

Dag Obsrgericht des Kantons Aargau empfiehlt den Erlass. Die eldgenbs-
sische Steuerverwaltung erachtet weitgehende Begnadigung als angezeigt.

Wir beantragen, die Gefangnisstrafe ganzlich zu erlassen. Muller, der
mit Frau und sieben Kindern in Brasilien niedergelassen war, kehrte mit der
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Familie wegen schlechten Verdienstes in die Schweiz zuriick. Seine Verhilt-
nisse sind dermalen misslich, was bei der besonderen Lage des Falles die ganz-
liche Begnadigung nahelegt.

48. Emil Gonthier, verurteilt am 5. November 1926 vom Gerichts-
prisidenten von Delsberg zu 1 Tag Haft, die Militdrsteuer von Fr. 24. 10 far
1926 betrettend.

Gonthier, der die Steuer vor dem TUrtellstermin entrichtet hat, ersucht
um FErlasg der Haftstrafe. Dag Geschéftsjahr 1926 sei sehr schlecht gewesen,
so dass er in finanzielle Bedringnis geraten sei.

Der Gemeindeprisident von Delsberg und der Regierungsstatthalter des
Amtsbezirkes befiirworten das Gesuch. Die kantonale Milité1steuerverwaltung
kann dasselbe nicht empfehlen. Die kantonale Polizeidirektion beantragt die
bedingte Begnadigung.

Mit der eidgenossischen Steuerverwaltung beantragen wir den bedingten
FErlags der Haftstrate von 1 Tag, unter der Bedingung, dass Gounthier, der
letztmals ersatzpflichtig wird, im Jahre 1927 ordnungsgemiss bezahlt. Gonthier
hat von 1907 bis 1918 Militdrdienst geleistet, mithin auch wihrend den langen
Aktivdiensten. Die Berichte der Ortshehérden lauten ausnehmend gunstig.
Der Sektionschef bestatigt, dass Gonthier sich im Jahre 1926 in prekirer Lage
befunden habe.

49. Fritz Ludi, ~verurteilt am 8. Oktober 1926 vom Gerichtsprasidenten
von Erlach zu 4 Tagen Haft, die Militérsteuer von Fr. 24. 10 fiir 1926 betreffend.

Lidi ersucht um Erlags der Haftstrafe., Er anerkennt die Richtigkeit
der Strafe, ruft jedoch die Milde der Begnadigungshehérde an. Wenn auch
verspitet, sei die Ersatzabgabe doch bezahlt.

Der Gemeinderat von Gampelen, der Regierungsstatthalter des Amts-
bezirkes, die kantonale Militdrsteuerverwaltung befiirworten das Gesuch, die
kantonale Polizeidirektion beantragt die bedingte Begnadigung.

Mit der eidgendssischen Steuerverwaltung beantragen wir den bedingten
Firlass der Haftstrafe von 4 Tagen wie bei Gonthier. Die verspitete Steuer-
begleichung ist hier einzig auf den liederlichen Lebenswandel zuriickzufithren.
Die Begnadigung wird einhellig befiirwortet, um den zur Abstinenz iiber-
getretenen Gesuchsteller nicht durch den Vollzug der Haftstrafe neuerdings
zu gefihrden. Da Liudi im dibrigen einen guten Eindruck macht, darf die
Massnahme verantwortet werden, zumal 1927 das letzte Steuerjahr ist.

50. Emil Stooss, verurteilt am 18. November 1926 vom Gerichtsprési-
denten von Mimster zu 1 Tag Haft, die Militdrsteuer von Fr. 81. 60 fur 1926
betreffend. .

Stooss, der am Urteilstermin bezahlt hat, ersucht um FErlags der Haft-
strafe. Die verspitete Zahlung sei durch lingere Krankheit verursacht worden.
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Der Gemeinderat von Grandval, der Regierungsstatthalter des Amts-
bezirkes, die kantonale Militdrsteuerverwaltung befurworten das Gesuch, die
kantonale Polizeidirektion beantragt die bedingte Begnadigung.

Mit der eldgendssischen Steuerverwaltung beantragen wir den bedingten
Frlass der Haftstrafe von 1 Tag unter Auferlegung einer Probezeit von zwel
Jahren und heben als Bedingung besonders hervor, dass Stooss wihrend der
Probezeit kein vorsitzliches Vergehen veritbe und auch nicht neuerdings die
Entrichtung der Militdrsteuer schuldhaft unterlasse. Kommiserationsweise
kann beriicksichtigt werden, dass Stooss, der etwas schwertillig ist und sich
mit Mithe durchbringt, erstmals ersatzpilichtig war.

51. Marcel Ramseyer, verurteilt am 12. Februar 1926 vom Gerichts-
prisidenten von Courtelary zu 8 Tagen Haft, die Militérstever von Fr. 55. 60
tiar 1925 betreffend.

Ramseyer, der nachtriglich in Raten bezahlt hat, ersucht um Krlass der
Haftstrafe. Die verspitete Zahlung sei auf lingere Arbeitslosigkeit und auf
den Umstand zuriickzufithren, dass er zeitweise statt auf seinem Berufe bloss
als Handlanger habe arbeiten konnen.

Der Regierungsstatthalter von Courtelary befurwortet das Gesuch. Die
kantonale Militidrsteuerverwaltung kann dasselbe nicht empfehlen. Die kanto-
nale Polizeidirektion beantragt die bedingte Begnadigung.

Mit der eidgenossischen Steuerverwaltung beantragen wir den bedingten
Firlass der Hattstrafe von 8 Tagen unter denselben Bedingungen wie bei Stooss.
Bei dem unregelmissigen Verdienst Ramseyers erweist sich die Ersatzabgabe
als ziemlich hoch. Der sorgfiltige Polizeibericht bezeichnet den Gesuchsteller
als etwas schwerfillig. Im Zeitpunkt der Gesuchserledigung wird die Bestra-
fung ber sechzehn Monate zuriickliegen. Das vom 20. Marz 1926 datierte
Gesuch kam der Bundesanwaltschaft erst am 16. Dezember zu.

52. Léon Tallat, verurteilt am 5. November 1926 vom Gerichtsprisi-
denten von Delsberg zu 8 Tagen Haft, die Militdrsteuer von Fr. 87. 60 fir
1926 betreffend.

Tallat, der nachtriglich bezahlt hat, ersucht um Erlags der Haftstrafe.
B sei, was ein Polizeibericht bestitigt, die Stiitze seiner betagten Eltern.
Die verspitete Zahlung miisse auf lingere Arbeitslosigkeit zuriickgefithrt
werden.

Der Gemsinderat von Courfaivre und der Regierungsstatthalter des Amts-
bezirkes befirworten das Gesuch. Die kantonale Militdrsteuerverwaltung
und die kantonale Polizeidirektion konnen das Gesuch nicht empfehlen.

Die eidgenossische Steuerverwaltung kann einer teilweisen bedingten
Begnadigung zustimmen. Da Tallat nachgewiesenermassen fiir seine Eltern
sorgt, mochten wir ihm entgegenkommen. Wir beantragen den bedingten
Erlass der Haftstrafe von 8 Tagen wie bei Stooss.
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53. Wilhelm Thirkauf, verurteilt am 10. Juni 1926 vom Polizeigericht

Arlesheim zu 4 Tagen Gefingnis, die Militirsteuern von Fr. 68 fir 1928/24

betreffend.

Thirkauf ersucht um Erlass der Gefingnisstrafe. Sein Verdienst reiche
bei den vorhandenen Familienlasten nicht aus. ‘

Die Militdr- wnd Justizdirektionen des Kantons Basel-Landschaft ent-
halten sich eines Antrages, da Thirkauf zu wenig lang im Kanton gewohnt
habe; aus den Akten gehe immerhin hervor, dass er mit Frau und vier Kindern
in dirftigen Verhaltnissen lebe. In den Alkten des Polizeidepartementes von
Basel-Stadt befindet sich ein ausfithrlicher Polizeibericht.

Die eidgendssische Steuerverwaltung hilt dafiir, die misslichen Verbalt-
nisse des Gesuchstellers selen. zu beriicksichtigen. Der Beschluss des Re-
gierungsrates von Basel-Stadt vom 7. Oktober 1924 nehme in einer Unter-
stittzungssache das Vorhandensein einer Notlage an, ferner befinde sich Thiw-
kauf auch dermalen in bedringter Lage. Tmmerhin habe es Thirkauf are guten
Willen -fehlen lassen, die Steuerangelegenheit zu ordunen.

Mit der eidgendssischen Steuerverwaltung beantragen wir den bedingten
Eirjass der Gefingnisstrafe von 4 Tagen wie bei Stooss. Als weitere Bedingung
sel beizutiigen, dass Thirkauf sich unverziiglich mit den Militérstenerbehérden
- in Verbindung setze, damit Hnde 1927 die riickstindigen Betrige entweder
bezahlt oder nachgelassen sind.

) 54. Johann Fehr, verurteilt am 1. Mirz 1926 vom Gerichtsprasidenten
von Biel zu 2 Tagen Haft, die Militdrsteusr von Fr. 52. 60 fir 1925 betreffend.

Fehr ersucht um Frlass der Haftstrafe. An der Hauptverhandlung sei ex
ausgeblieben, weil er die seinerzeit miumdlich ergangene Vorladung aberhort
habe. Die Ersatzabgabe sel inzwischen, und zwar ohne Kenntnis des erst am
4. Februar 1927 erétineten Kontumazurteils, mit Zahlungen vom 21. Januaz,
20. Februar und 80. September 1926 entrichtet worden; dieser Zahlungsverzug
sel in Wirklichkeit nicht verschuldet. Der Strafvollzug schidige ihn in seiner
Stellung.

Der Polizeibericht lautet ginstig. Der Regwrungsstatthalter des Amts-
bezirkes empfichlt das Gesuch, da die Gesuchsanbringen zutreffend seien und
boser Wille nicht vorgelegen habe. Die kantonale Militérstenerverwaltung
beantragt Abweisung, die kantonale Polizeidirektion die hedingte Begnadigung.

Die eidgendssische Steuerverwaltung bezieht sich auf einen neuesten Be-
richt des Sektionschefs von Biel und beantraot Abweisung. Fehr habe in der
ersten -Abhorong die Zahlung der Ersatzabgab’e Verweioelt weil er noch land-
sturmpflichtig sei. Er habe nur fir die Ehefrau zu sorgen.  Als Angestellter
der stidtischen Strassenbahnen hitte er trotz bescheidenem Lohn seiner
Hrsatzpflicht geniigen kénnen. Er habe bis anhin jedes Jahr gemahnt werden
missen. ‘
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Demgegenuber entschliessen wir uns zam Antrag, die Haftstrate von
2 Tagen sei bedingt zu erlassen wie bei Stooss. Hierzu ziehen wir die uberaus
gunstigen Berichte der Kantonspolizei und des Regierungsstatthalters tber
den QGesuchsteller in Betracht und ausserdem die Tatsache, dass das Urteil
vom 1. Marz 1926 tatsichlich erst am 4. Februar 1927 erdffnet worden ist.
PFerner ist die Ersatzabgabe fiir 1926 innert der von den Militdrstenerbehorden
gesetzten Frist entrichtet worden, was dafur spricht, dass Fehr jedenialls
heute seinen Pflichten nachzukommen sucht.

35. Joel Geiser, verurteilt am 4. Oktober 1926 vom Gerichtsprisidenten
von Pruntrut zu 1 Tag Haft, die Militirsteuer von Fr. 54. 10 ftir 1926 be-
treffend.

Geiger, der vor dem Urteilstermin begzahlt hat, ersucht um Erlass der
Haftstrafe. Die dermalige Krisis bringe ihn stark zuriick; die Ersatzabgabe sei
mit entlehntem Geld bezahlt worden.

Der Gemeinderat von Fontenals befiirwortet das Gesuch. Die kantonale
Militgrstenerverwaltung und die kantonale Polizeidirektion beantragen Ab-
weisung, da Geiser schon wiederholt dem Richter uberwiesen worden sei.
Der Polizeibericht und der Bericht des Sektionschefs laufen ausnehmend
gunstig.

Mit der eidgendssischen Steuerverwaltung beantragen wir den bedingten
Erlags der Haftstrate von 1 Tag wie bei Stooss. Das Strafurteil weist nur unge-
niigende Motive auf. Nach zuverldssigen Berichten befindet sich Geiser in
bedrangter Lage.

56. Hermann Flickiger. verurteilt am 11. November 1926 vom Gerichts-
préasidenten von Miumster zu 1 Tag Haft, die Militédrsteuer von Fr. 49. 60 far
1926 betreffend.

Flitekiger, der vor dem Urtcilstermin in zwel Raten bezahlt hat, ersucht
um Frlass der Haftstrafc. Er betont scine bescheidenen Verhéltnisse, die
Familienlasten, einen grosseren Geldverlust und erinnert an den ldngeren
Aktivdienst.

Der Gemeinderat von Bévilard bestitigt die Gesuchsanbringen und befur-
wortet das Gesuch. Auch der Regierungsstatthaltcr des Amtsbezirkes empfiehlt
dasselbe. Die kantonale Militarsteuerverwaltung, die kantonale Polizeidirektion
und die eidgendssische Steuerverwaltung beantragen Abweisung. Flickiger
habe schon 19231925 dem Richier iberwiesen werden migsen, se1 jedoch
nach der fraheren Gerichtspraxis ohne Strafe davongekommen. Die Begnadi-
gung wurde den Schlendrian in der Bezahlung der Frsatzahgabe gutheissen.

Demgegenither entgchliessen wir uns zum Antrag, die Hattstrafe von
1 Tag sei bedingt zu erlassen wie bel Stooss. Angesichts der Gesuchsanbringen,
die auf besonderes Ansuchen amtlich nachgeprift wurden, und da die Urteils-
erwigungen selbst feststellen, dass Fluckiger seine Familie mit Muhe durch-
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bringe, diirfen hier Kommiserationsgrimde den Ausschlag geben. Auch kann
der lingere Aktivdienst in diesemn Zusammenhang einigermassen beriicksichtigt
werden. Urteilsmotive tber das Verschulden Fluckigers \sind auffalligerweise
nicht vorhanden.

57. Hans Muff, verurteilt am 18. Juli 1926 vom Amtsgericht Luzern-
Stadt zu 8 Tagen Gefiingnis, die Militarsteuer von Fr. 18 fir 1924 betreffend.

Muft ersucht in nicht selbst verfasster Eingabe um Erlass der Gefingnis-
strate. Er habe die ihm vom Gericht bis zum 26. Mat 1926 zugebilligte Frist
lediglich deshalb um einen Tag uberschritten, weil ihm sein Lohn erst tags
darauf ausgehindigt worden sei. Die ordnungsgemésse Steuerbegleichung
sel ithin zufolge langer und wiederholter Arbeitslosigkeit unmoglich gewesen.

Das kantonale Justizdepartement erachtet die Herabsetzung der Strafe
bis zu 1 Tag als angemessen.

Mit der eidgendssischen Steuerverwaltung beantragen wir, die Strafe
bis zu 1 Tag Haft zu ermissigen. HEs handelt sich um die Ersatzabgabe fiir 1924.
Nachdem ein Gesuch um Steuerbefreiung am 18. September 1925 endgultig
abgewiesen war, hitte Muff die Angelegenheit ordnen sollen. Das Amtsgericht
schreibt, die Frist sei in nachsichtiger Weise gewihrt worden; das Urteil erging
erst am 18. Juli 1926. Muff liess vom 20. Mai ab nichts von sich horen, er wies
dem Gericht weder die nachfréigliche Steuerquittung noch das abverlangte
Arztzeugnis vor. Der Polizeibericht tiber den ledigen Gesuchsteller, der ohne
Unterstiutzungspflichten ist, lautet nicht besonders gunstig.

58. Erngt Gold, verurteilt am 6. Juli 1926 vom Polizeigericht Arlesheim
zu 5 Tagen Gefingnis, die Militdrsteuern von Fr. 102 fir 1924/25 betreffend.

Gold ersucht um Frlass der Gefdngnisstrafe. Die ungiinstige Wirtschafts-
lage habe ihn zuriickgebracht. Siamtliche Rickstande, ebenso die Ersatz-
abgabe fiir 1926, seien nachtriglich entrichtet worden. Heute befinde er sich in
aussichtsreicher Stellung, die aber durch den Strafvollzug gefihrdet werde.
Seinen Pflichten werde er fortan piinktlich nachkomimen.

Die kantonalen Militdr- und Polizeidirektionen beantragen Abweisung,
die eidgendssische Steuerverwaltung Abweisung oder, weitgehend, teilweise
Begnadigung.

Wir beantragen Herabsetzung bis zu 2 Tagen Haft. Die Anhebung des
Strafverfahrens, die Ersatzabgaben fiir 1924/25 betreffend, erfolgte erst Mitte
Januar 1926, so dass Gold zu Abschlagszahlungen reichlich Zeit gehabt hitte.
Der Gesuchsteller lebt in kinderloser Ehe und hat keine besonderen Familien-
lasten. Die Abweisungsantrige sind verstindlich. Die feilweise Begnadigung
beriicksichtigt die nunmehr eingetretene Regelung zur Geniige.

59. Reinhard Hertner, verurteilt am 25. Januar 1927 vom Polizeigericht
von Gelterkinden zu 8 Tagen Gefingnis, die Militarsteuer von Fr. 10. 50 fur
1926 betreffend.
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Hertner, der am 4. Mirz bezahlt hat, ersucht um Erlass der Gefingnis-
strafe. Die rechtzeitige Bezahlung sei ihm bei seinen schweren Familienlasten
unmoglich gewesen.

Die kantonalen Polizei- und Militirdirektionen empfehlen Herabsetzung
der Strafe bis zu einem Tag Gefingnis. Hertner konnte bei besserem Arbeits-
willen in geordneten Verhiltnissen sein; er habe schon achtmal dem Richter
itberwiesen werden miissen.

Wiirde Hertner nicht bereits zwei Freiheitsstrafen aufweisen, so konnte
sich fragen, ob kommiserationsweise, da er jetzt nicht mehr ersatzpflichtig
ist, die giinzliche Begnadigung zu gewéhren sei. Angesichts der Vorstrafen,
der Urteilserwiigungen und Antriige der Kantonshehorden begniigen wir uns
mit der eidgendssischen Steuerverwaltung zu beantragen, die Gefingnis-
strafe sei bis zu einem Tag zu ermissigen.

60. Hans Dobeli, verurteilt am 23. September 1926 vom Polizeigericht
Arlesheim zu 2 Tagen Gefingnis, die Militirsteuer von Fr. 24 fir 1925 be-
treffend.

Daébeli ersucht um Erlass der Haftstrafe. Er macht schlechte Hrwerbs-
verhiltnisse, zeitweise Arbeitslosigkeit, bestehende Familienlasten geltend
und bezeichnet sich als schwer gepruften Familienvater. Ferner verweist er
auf den geleisteten Aktivdienst und den damaligen lingeren Spitalaufenthalt
als Militdrpatient. Der Strafvollzug gefdhrde seine nunmehrige Anstellung.
Die Nichtentrichtung der Ersatzangabe berube einzig auf Unvermogen.

Die Militér- und Polizeidirektionen des Kantons Basel-Landschaft kénnen
das Gesuch vornehmlich deshalb nicht empfehlen, weil Dobeli seinem Ver-
sprechen gemiss den guten Willen mit Teilzahlungen hitte bekunden sollen.
Die eidgendossische Steuerverwaltung stellt keinen Gegenantrag, kann aber einer
teilweisen, bedingten Begnadigung zustimmen. Débeli habe mehr aus Unver-
mogen als aus Gleichgultigkeit nicht bezahlt, auch wirde ihn der Strafvollzug
bei den obwaltenden Umstéinden ziemlich hart treffen.

Mit den kantonalen Regierungsdirektionen beantragen wir Abweisung.
Auch im Zeitpunkt der Gesuchseinreichung war die Ersatzabgabe noch aus-
stehend.

61. Henri Walther, verurteilt am 4. Oktober 1926 vom Gerichtsprisi-
denten von Pruntrut zu 1 Tag Haft, die Militdrsteuer von Fr. 80. 60 fiir 1926
betreffend.

Walther, der vor dem Urteilstermin in zwei Raten bezahlt hat, ersucht
um Frlass der Haftstrafe. Die Ersatzabgabe sei zwei Tage nach Ablauf der
zweiten Mahnfrist vollig bezahlt gewesen. Hrsatzpflichtig sel er seit 1918,
nachdem man ihn auns der im Vorjahr begonnenen und dann fortgesetzten
Rekrutenschule wegen eines Leidens entlassen habe, das seiner Meinung nach
mit dem Militirdienst in Zusammenhang stehe. Ferner erwihnt er die Not-
wendigkeit einer Spitalbehandlung.
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Der Gemeinderat von St. Ursanne bestitigt die Gesuchsanbringen und
empfiehlt das Gesuch. Walther sei eine schwiichliche, héufig kranke Person
und bringe seine Familie knapp durch. Seine Auffuhrung sei durchaus klaglos.
Der Vizeregierungsstatthalter des Amtsbezirkes befiirwortet das Gesuch
ebenfalls. Die kantonale Militdrstenerverwaltung und die kantonale Polizei-
direktion beantragen Abweisung. Die Militérversicherung teilt mit, das Leiden
Walthers sel nicht durch den Militérdienst verursacht worden.

Mit der eidgendssischen Steuerverwaltung beantragen wir Abweisung.
Walther hat wiederholt mit Verspitung bezahlt und musste bereits 1924
und 1925 dem Richter iberwiesen werden. Missliche Verhéltnisse macht er
nicht geltend.

62. Robert Lozeron, verurteilt am 5. November 1926 vom Gerichts-
prisidenten von Delsberg zu 1 Tag Haft, die Militdrsteuer von Fr. 80. 10 fur
1926 betreffend.

Lozeron, der am 2. Oktober bezahlt hat, ersucht um Erlass der Haft-
strafe. Die Bezahlung sei zwei Tage nach Ablauf der zweiten Mahnfrist erfolgt.
Man moge gnadenhalber beriicksichtigen, dass er uber finfhundert Aktiv-
diensttage aufweise.

Der Gemeindeprisident von Delsberg und der Regierungsstatthalter des
Amtsbezirkes befirworten das Gesuch. Die kantonale Militérsteuerverwaltung
und die kantonale Polizeidirektion beantragen Abweisung.

Mit der eidgendssischen Steuerverwaltung beantragen wir Abweisung.
Die Mahnfrist ist nahezu einen Mona} iiberschritten worden. Entschuldigungs-
grimde konnen keine geltend gemacht werden. Lozeron musste schon 1925
dem Richter iiberwiesen werden.

63. Armand Faigaux, verurteilt am 11. November 1926 vom Gerichts-
prisidenten von Mimster zu 1 Tag Gefiingnis, die Militérsteuer von Fr. 14. 80
fir 1926 betreffend.

Armand Faigaux, der am 22. Oktober bezahlt hat, ersucht um Erlass
der Haftstrafe. Er macht Arbeitslosigkeit und Krankheit geltend und betont,
dass er 450 Aktivdiensttage aufweise.

Der Gemeinderat von Malleray befirwortet das Gesuch, die kantonale
Militirsteuerverwaltung und die kantonale Polizeidirektion beantragen Ab-
weisung.

Mit der eidgendssischen Steuerverwaltung beantragen wir Abweisung.
Faigaux hitte den geringen Betrag zweifellos rechtzeitig entrichten konnen
und hitte dies um so cher tun sollen, als er das Amt einés Gemeinderates
bekleidet.

64. Ernst Liischer, verurteilt am 80. September 1926 vom Gerichtsprisi-
denten von Neuenstadt zu 1 Tag Gefingnis, die Militirsteuer von Fr. 61. 60
fur 1926 betreffend.
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Liuischer, der am 27. September bezahlt hat, ersucht um Erlass der Haft-
strafe. Die Zahlung sei infolge schlechten Geschiftsganges verspitet erfolgt.

Der Regilerungsstatthalter des Amtshezirkes befurwortet das Gesuch.
Die kantonale Militdrsteuerverwaltung und die kantonale Polizeidirektion
beantragen Abweisung. In den Akten befindet sich ein sorgfiltiger Bericht
eines Polizeioffiziers.

Mit der eidgendssischen Steuerverwaltung beantragen wir Abweisung.
Litscher lebt in geordneten Verhiltnissen. Die rechtzeitige Zahlung wire ihm
ein leichtes gewesen. Der kantonale Polizeioffizier bemerkt, die Begnadigung
wire unter keinen Umstinden am Platz. Andere Bestrafte in Neuenstadt, die
den Strafvollzug gewirtigen, miissten in einer Begnadigung Liischers, dessen
Gresuch bekannt geworden ist, eine Ungerechtigkeit erblicken. Liischer musste
wegen seiner Nachldssigkeit schon 1921—1924 dem Richter verzeigt werden.
Im itbrigen beziehen wir uns auf den Polizeibericht.

65. Robert Mariaux, verurteilt am 8. November 1926 vom Gerichts-
prisidenten von Biren zu 1 Tag Haft, die Militirsteuer von Fr. 88. 10 fur 1926
betreffend.

Mariaux, der am 30. Oktober bezahlt hat, ersucht um Erlass der Haft-
strafe. Er sei in den letzten Jahren in Bedringnis geraten und habe seinen
Verpilichtungen nicht immer pinktlich nachkommen kénnen.

Der Regierungsstatthalter des Amtsbezirkes, die kantonale Militirsteuer-
verwaltung und die kantonale Polizeidirektion beantragen Abweisung.

Mit der eidgendssischen Steuerverwaltung beantragen wir Abweisung.
Wie bei Liischer liegt der verspiteten Bezahlung ausschliesslich Nachlissig-
keit zugrunde. Mariaux musste bereits 1925 dem Richter iiberwiesen werden.

66. Louis Christe, verurteilt am 11. November 1926 vom Gerichtsprisi-
denten von Mimster zu 1 Tag Haft, die Militdrstener von Fr. 83. 90.fur 1926
betreffend.

Christe ersucht um Erlass der Haftstrafe. Er macht lingere Arbeitslosig-
keit geltend und betont seine Familienlasten; von sieben Kindern sind zwei der
Schule entlassen, das jingste ist vierjahrig.

Der Gemeinderat von Courrendlin, der Regierungsstatthalter des Amts-
bezirkes, die kantonale Militdrsteuerverwaltung und die kantonale Polizei-
direktion beantragen einhelliz Abweisung. Das Polizeikonmando hat einen
ausfithrlichen Polizeibericht beschafft.

Mit der eidgendssischen Steuerverwaltung beantragen wir Abweisung.
Nach dem Polizeibericht befindet sich Christe in geordneten Verhiltnissen.
Gestattete thm seine Lage im Laufe des letzten Jahres ein Haus zu bauen, so
hitte er auch den Betrag von Fr. 83. 90 ordnungsgemiss aufbringen kénnen.
Die einhelligen Antrige der unteren und oberen Kantonsbehdrden diirfen hier
den Ausschlag geben, um so mehr als Christe schon in den Jahren 1921-—1928
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dem Richter iiberwiesen werden musste. Im iibrigen verweisen wir auf den
Polizeibericht.

67. Josef Gassmann, verurteilt am 5. November 1926 vom Gerichts-
prisidenten von Delsberg zu 1 Tag Haft, die Militarsteuer von Fr. 46. 60 fur
1926 betreffend.

Gassmann, der vor dem Urteilstermin bezahlt hat, ersucht um Erlags der
Haftstrafe, da er die Ersatzabgabe als jung verheirateter Familienvater nicht
frither habe entrichten konnen.

Der Gemeindeschreiber bestétigt die Gesuchsanbringen und befirwortet
das Gesuch, desgleichen der Regierungsstatthalter des Amtsbezirkes. Die
kantonale Militdrsteuerverwaltung' und die kantonale Polizeidirektion bean-
tragen Abweisung.

Mit der eidgendssischen Steuerverwaltung beantragen wir Abweisung.
Gassmann musste seit 1921 jedes Jahr dem Richter tiberwiesen werden. Im
Jahre 1921 wurde er von der I. Strafkammer des Obergerichtes des Kantons
Bern wegen Pfandunterschlagung zu einer Freiheitsstrafe verurteilt unter
Gewibrung des bedingten Strafaufschubes.

68. Charles Jacot, verurteilt am 11. November 1926 vom Gerichtsprisi-
denten von Minster zu 1 Tag Haft, die Militdrsteuer von Fr. 33. 10 fur 1926
betretfend.

Jacot, der vor dem Urteilstermin bezahlt hat, ersucht um Erlass der Haft-
strafe, da er infolge eines Unfalles und daheriger Arbeitsunféhigkeit die Ersatz-
abgabe nicht irither habe entrichten konnen. Es ereigne sich dies erstmals.

Der Gemeinderat von Tavannes und der Regierungsstatthalter des Ambs-
bezirkes befiirworten das Gesuch, die kantonale Militdrsteuerverwaltung und
die kantonale Polizeidirektion beantragen Abweisung.

Mit der eidgenossischen Steuerverwaltung beantragen wir Abweisung,
immerhin mit dem Beifiigen, dass wir angesichts der sehr guten Berichte iber
den Gesuchsteller die bedingte Begnadigung erwogen haben. Nachléssigkeit
liegt zweifellos vor, missliche Verhiltnisse treffen nicht zu. Jacot musste
schon in den Jahren 1922/28 dem Richter itberwiesen werden.

69. Robert Miiller, verurteilt am 11. November 1926 vom Gerichtsprisi-
denten von Miinster zu 1 Tag Haft, die Militdrsteuer von Fr. 39. 10 fir 1926
betreffend.

Miiller, dexr am 21. Oktober bezahlt hat, ersucht um Erlass der Haftstrafe.
Mit der Begleichung des Militérpflichtersatzes befasse sich seit Jahren die
Ehefrau. Nach Empfang der Mahnung habe er sofort bezahlt und vom Sektions-
chef die Zusicherung erhalten, die Sache sei erledigt. Er sei ein gut beleumdeter
Familienvater. Der Vorfall werde ihm zur Warnung dienen.

Der Gemeinderat von Bévilard und der Regierungsstatthalter des Amts-
bezirkes befiirworten das Gesuch, die kantonale Militirsteuerverwaltung und
die kantonale Polizeidirektion beantragen Abweisung.
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Mit der eidgendssischen Steuerverwaltung beantragen wir Abweisung.
Miller musste seit 1921 jedes Jahr dem Richter uberwiesen werden. Seine
Darstellung mag zutreffen, kann aber nicht gehort werden.

70. Priedrich Aemmer, verurteilt am 1. November 1926 vom Geiichts-
prasidenten von Interlaken zu 1 Tag Haft, die Militdrsteuer von Fr. 40. 60
fiir 1926 betreffend.

Fur Aemmer, der am 28. Oktober bezahlt hat, stellt ein Anwalt das Gesuch
um Frlass der Haftstrafe. Die Zahlungsverspdtung sei auf die starke Inan-
spruchnahme Aemmers in dem von ithm gepachteten landwirtschaftlichen Be-
trieb zurickzufuhren. Zur Siumnis habe beigetragen, dass im Vorjahr der
Sektionschef die Ersatzabgabe personlich eingezogen habe. Aemmer sei gut
beleumdet und weise Aktivdienst auf.

Der urteilende Richter und der Regierungsstatthalter des Amtsbezirkes
haben gegen die Begnadigung nichts einzuwenden. Die kantonale Militar-
steuerverwaltung und die kantonale Polizeidirektion beantragen Abweisung.
In den Akten befindet sich ein Polizeibericht.

Mit der eidgenossicchen Steuerverwaltung beantragen wir Abweisung.
Die Akten ergeben eindeutig, dass einzig Gleichgultigkeit zutrifft. Aemmer
wurde 1925 wegen Misshandlung zu 2 Tagen Gefangnis und Fr. 20 Busse ver-
urteilt; der gewahrte Strafaufschub wurde in der Folge widerrufen, jedoch
fand hernach Begnadigung statt. Im tibrigen beziehen wir uns auf den Polizei-
bericht. Der angerufene Aktivdienst legt hier von vornherein eine besondeie
Ritcksichtnahme nicht nahe, da bloss das Jahr 1918 in Betracht komumt.

71. Johann Bartholet, verurteilt am 6. November 1926 vom Bezirks-
gericht Uster zu 8 Tagen Haft und 1 Jahr Einstellung im Aktivbiirgerrecht,
die Militirsteuer von Fr. 82 fur 1926 betreffend.

Bartholet, der am 8. November bezahlt hat, ersucht in nicht selbst ver-
fasster Eingabe um bedingten Erlass der Haftstrafe. Die Zahlungsverspitung
beruhe auf Unvermdgen. Der Gesuchsteller sei ohne Vorstrafe.

Die Bezirksanwaltschaft Uster, die kantonale Staatsanwaltschaft und die
kantonale Direktion der Justiz beantragen einhellig Abweisung. In den Akten
befindet sich ein Polizeibericht.

Mit der eidgendssischen Steuerverwaltung beantragen wir Abweisung.
Die Kantonsbehorden bezeichnen Bartholet als gleichgiiltigen Burger, dem
beigebracht werden miisse, dass er seinen Pflichten zu geniigen habe.

72. Emil Leuenberger, verurteilt am 15. September 1926 von der
ersten Stratkammer des Obergerichts des Kantons Bern in Bestitigung des
erstinstanzlichen Urteils zu 1 Tag Haft, die Militirsteuer von Fr. 86. 80 fir
1925 betreffend.

Leuenberger ersucht in nicht selbst verfasster Eingabe um Erlass der
Haftstrafe und Staatskosten. Er macht missliche Verhiltnisse geltend, her-
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vorgerufen durch Krankheit der Ehefrau und durch Verpflichtungen aus Ab-
zahlungsgeschiften.

Die Polizeidirektion der Stadt Bern, der Regisrungsstatthalter des Amts-
bezirkes, die kantonale Steuerverwaltung und die kantonale Polizeidirektion
beantragen einhellig Abweisung.

[ Mit der eidgendssischen Steuerverwaltung beantragen wir Abweisung.
Fir die in den Urteilserwiigungen festgehaltene Nachlissigkeit Leuenbergers
ist namentlich bezeichnend, dass er die Entrichtung eines Restbetrages von
Fr. 8.40 erst nach der erstingtanzlichen Verurteilung vornahm. Die Nach-
lassigkeit des Gesuchstellers f41l6 wm so mehr ins Gewicht, als er in Anrechnung
des geleisteten Militirdienstes nur zur Halfte eingeschitzt ist. Die Ersatz-
abgabe fur 1926 betreffend musste er neuerdings dem Richter iiherwiesen
werden. Die einhelligen Abweisungsantrige der Kantonsbehorden sind hier
wegleitend. Zum Kostenerlass ist die Bundesversammlung nicht zustindig.

78. Franz Bing, verurteilt am 80. November 1926 vom Untersuchungs-
richter von Solothurn-Lebern zu 8 Tagen Gefingnis, die Militirsteuer von
Tr. 42. 60 far 1925 betreffend.

Fir Binz, der bel Einreichung des.Begnadigungsgesuches bezahlt hat,
wird um Erlags der Geféingnisstrafe ersucht. Der Betrag der Ersatzabgabe sei
iibersetzt, namentlich im Verhiltnis zur lingeren Arbeitslosigkeit. Die Be-
zahlung sei erstmals zu spit erfolgt.

Das Polizeidepartement des Kantons Solothurn beantragt Abweisung.

Mit der eidgendssischen Steuerverwaltung beantragen wir Abweisung.
Die vorhandene Nachlissigkeit des Gesuchstellers ist seinem Hang zum Alkohol
und zum Blaumachen zuzuschreiben. Die Polizeiberichte sind hierin be-
zeichnend.

74. Friedrich Schmagsmann, verurteilt am 8. September 1926 von der
Polizeikammer des Obergerichts des Kantons Basel-Landschaft zu 8 Tagen
Gefiingnis, die Militarsteuer von Fr. 220. 80 fiir 1919—1924 betreffend.

Schmassmann ersucht um Erlass der Gefingnisstrafe. Man habe ihn im
Glauben gelassen, infolge eines Unfalles im Militdrdienst steuerfrei zu sein.
Nach festgestellter Zahlungspflicht sei ihm die sofortige Begleichung unméglich
gewesen, auch habe er in seiner Unkunde verjihrte Steuern entrichtet. Er
set ohne Vorstrafe.

Die Militir- und Polizeidirektionen beantragen Abweisung.

Mit der eidgendssischen Steuerverwaltung beantragen wir Abweigung.
Die sorgfiltigen Urteilserwiigungen der Appellationsinstanz ergeben, dass
Schmassmann unter allen Umstéinden seit September 1924 fiber seine Steuer-
pilicht im klaren war. Stundungen und Abschlagszahlungen wurden ihm weit-
gehend zugestanden. Die Gesuchsanbringen werden, was das angeblich fehler-
hafte Verhalten von Militirbehorden anbetrifft, durch die Mitteilungen der
eidgendssischen Steucrverwaltung richtiggestellt. Der Vollzug der ober-
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instanzlich erméssigten Strafe, die der Lage des Falles entspricht, ist durchaus
am Platze. ’

75. Hoschia Schneider, verurteilt am 4. Mirz 1926 vom Pretore del
Distretto di Lugano-Cittd zu 2 Tagen Haft, die Militdrsteuer von Fr. 51. 50
fiir 1925 betreffend.

Schneider, der erst Ende September 1926 bezahlt hat, ersucht um Erlass
der Haftstrafe. Die Zablungsverspdtung sei auf prekire Verhiltnisse zuriick-
zufubren, zudem habe ihn die Vorladung wegen beruflicher Abwesenheit nicht
erreicht.

Mit der eidgenossischen Steuerverwaltung beantragen wir Abweisung.
Der Sektionschef von Iugano schreibt, Schneider bezahle seit Jahren erst
pach erstatteter Strafanzeige. Ein Nachweis der schlechten Lage fehlt ginalich.

76. Otto Bieri, verurteilt am 18. Oktober 1926 von der ersten Straf-
kammer des Obergerichts des Kantons Bern in Verschirfung der erstinstanz-
lichen Verurteilung zu 2 Tagen Haft, die Militdrsteuer von Fr. 82, 60 fir 1925
betretfend.

Bieri ersucht in nicht selbst verfasster Eingabe um Erlass der Haftstrafe.
Hierzu werden Arbeitslosigkeit und ein erlittener Verlust geltend gemacht.

Die Polizeidirektion der Stadt Bern, der Regierungsstatthalter des Amts-
bezirkes, die kantonale Polizeidirektion beantragen einhellig Abweisung.

Mit der eidgendssischen Steuerverwaltung beantragen wir auf Grund
der Urteilserwiigungen, das Gesuch abzuweisen. Bieri, der am Urteilstermin
in beiden Instanzen unentschuldigt ausgeblieben ist, erweist sich als liederliche
Person. Eir ist dem Richter neuerdings fiberwiesen.

77. Fritz Suess, verurteilt am 24. November 1926 vom Gerichtsprisi-
denten von Biiren zu 8 Tagen Haft, die Militidrsteuer von Fr. 46. 60 fur 1926
betreffend.

Suess, der am 14. Oktober bezahlt hat, ersucht um Erlass der Haftstrafe.
Die Zahlunggverspitung sei auf die Unsicherheit in der Uhrmacherei und die
Leistung von Unterstiitzungsbeitrigen an die elterliche Familie zurtickzu-
tuhren.

Der Regierungsstatthalter des Amtsbezirkes, die kantonale Militarsteuer-
verwaltung und die kantonale Polizeidirektion beantragen einhellig Abweisung.
In den Akten befindet sich ein Polizeibericht.

Mit der eidgendssischen Steuerverwaltung beantragen wir Abweisung.
Die Gesuchsanbringen entsprechen den Tatsachen nicht. Der ledige Gesuch-
steller hat die Zahlung boswillig verzdgert; seine Aussagen vor dem Richter
erweisen dies deutflich. Begnadigungsgriinde sind nicht vorhanden.

78. Robert Kiener, verurteilt am 11. November 1926 vom Gerichts-
prasidenten von Minster zu 1 Tag Haft, die Militdrsteuer von Fr. 51. 10 fiir
1926 betreffend.
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Kiener, der am 28. Oktober bezahlt hat, ersucht um Hrlass der Haftstrafe.
Die rechtzeitige Bezahlung sel wegen langer Arbeitslosigkeit ausgeschlossen
gewesen.

Der Gemeinderat von Mimster und der Regierungsstatthalter des Amts-
bezirkes befirworten das Gesuch. Die kantonale Militdrsteuerverwaltung
und die kantonale Polizeidirektion beantragen Abweisung.

Mit der eidgendssischen Steuerverwaltung beantragen wir Abweisung.
Kiener ist vorbestraft.

79. Ernst Hecht, verurteilt am 16. Oktober 1925 vom Gerichtsprisidenten
von Delsberg zu 2 Tagen Haft, die Militirsteuer von Fr. 89. 10 fur 1925 be-
treffend. i

Hecht ersucht um FErlass der Haftstrafe. Die betréffende Ersatzabgabe
habe er im Dezember 1925 entrichtet; die Verspitung sei auf Arbeitslosigkeit
zuruckzufithren. Der Strafvollzug gefihrde seine dermalige Stelle. Die Steuer
fir 1926 sei bezahlt.

Mit der eidgenossischen Steuerverwaltung beantragen wir Abweisung
Hecht weist in den Jahren 1922—1925 vier Freiheitsstrafen auf.

80. Werner Konig, verurteilt am 8. November 1926 von der ersten Straf-
kammer des Obergerichts des Kantons Bern in Bestiatigung der erstinstanz-
lichen Verurteilung zu 6 Tagen Haft, die Militarsteuer von Fr. 67. 60 fir 1925
betroffend.

Konig ersucht um Erlags der Haftstrafe. BEir gibt zu, dass er an der erst-
instanzlichen Hauptverhandlung hétte erscheinen sollen und behauptet im
ubrigen die Unmoglichkeit rechtzeitiger Zahlung.

Mit der Polizeidirektion des Kantons Bern und der eidgendssischen Steuer-
verwaltung beantragen wir ohne weiteres Abweisung. Massgebend sind die
Urteilserwigungen der Appellationsingtanz und die Feststellung, dass Konig
wegen schuldhatter Nichtentrichtung der Militdrsteuer und anderweitigen
Gesetzesitbertretungen sieben Vorstrafen aufweist.

Genehmigen Sie die Versicherung unserer vollkommenen Hochachtung.
Bern, den 9. Mai 1927,

Im Namen des schweiz. Bundesrates,
Der Bundesprasident:

Motta.

Der Bundeskanzler:
Kaeslin,
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