909

Botschatt
des
Bundesrathes an die hohe Bundesversammlung zu der
Uebereinkunft zwischen der Schweiz und Frankreich
vom 23. Juli 1879, betreffend die Nationalitit der
Kinder und den Militirdienst der Sohne von in der
Schweiz naturalisirten Franzosen.

(Vom 2. Dezember 1879.)

Tit.

Bekanntlich hat die Naturalisirung von Franzosen in der Schweiz
eine ziemlich grofle Zahl von Doppelbirgern geschaffen, indem die
minderjahrigen Kinder nach den schweizerischen Gesezen das
Burgerrecht des Vaters erwerben, wihrend nach franzosischem
Rechte der Vater nicht als befugt angesehen wird, iiber den Civil-
stand zu verfigen, den das Kind durch die Geburt erworben hat.
Dieses Verhiltnifs hat namentlich fiir die Sshne nachtheilige Folgen,
indem sowobhl die Schweiz als Frankreich die Leistung der Militir-
pflicht von ihnen beanspruchen.

Wenn der junge Mann der Aufforderung, dieser Pflicht in
Frankreich zu geniigen, nicht nachkommt, so wird er dort als
Refraktir behandelt und ist allen hieraus enispringenden unan-
genehmen Folgen ausgesezt.

Wir wurden "daher schon seit mehr als 20 Jahren in einer
groBen Zahl derartiger Fille um unsere Vermittlung angesprochen
zur Abwehr oder Milderung dieser Folgen. Unsere Bemithungen
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waren aber meistens erfolglos. Die franzisische Regierung verwies
die Reklamanten auf das franzgsische Rekrutirungsgesez, wonach
derjenige, welcher (an seinem Geburtsorte oder dem Orte des lezten
Domizils des Vaters) auf die Rekrutirungsliste getragen worden,
und gestiizt auf die Behauptung, daB er Auslinder sei, die Aus-
streichung verlangt, diese nur durch ein gerichtliches Urtheil nach
einem kontradiktorischen Verfahren zwischen ihm als Kliger und
dem Prifekten des betreffenden Departements als Beklagten er-
wirken kann. In einzelnen Fillen wurde wirklich dieser Weg ein-
geschlagen, allein die Gerichte erklirten alle Séhne, die vor der
Naturalisirung ihrer Viater in der Schweiz geboren worden, als
Franzosen.

Diese MiBlverhaltnisse’konnten daher nur gehoben werden durch
eine Vereinbarung zwischen den beiden Staaten, dahin gehend, daf
in solchen Fillen nur ein Staat zur Forderung der Militirpflicht
berechtigt sein soll.

Zu diesem Ende stellten wir schon im Jahr 1863 wihrend
der Unterhandlungen iiber die Vertrige mit Frankreich vom 30. Juni
1864 den Antrag, daB entweder ein besonderer Vertrag oder doch
ein Modus vivendi iiber diese’ Materie vereinbart werden mochte.
Der Inhalt einer solchen Vereinbarung sollte nach unserer Ansicht
dahin gehen: Das Recht, den Militirdienst oder dessen Aequivalente
von solchen Personen, welche sowohl die schweizerische als auch
die franzosische Nationalitit besizen, zu verlangen, soll nur von
einem der beiden Staaten aucgelibt werden; im einzelnen Falle
erscheint derjenige der beiden Staaten als der berechtigte, in welchem
die betreffende Person zur Zeit des Eintrittes der Militirpflichtigkeit
ihr gesezliches Domizil hat.

Die franz¢sischen Delegirten lehnten es jedoch ab, diese An-
gelegenheit in einem der Vertrige vom 30. Juni 1864 zu reguliren,
obschon die franzosische Regierung die Nothwendigkeit einer be-
ziiglichen Vereinbarung auch ihrerseits schon im Jahre 1859 aner-
kannt und ihre Bereitwilligkeit ausgesprochen hatte, hierseitigen
Vorschligen diejenige Wiirdigung angedeihen zu lassen, welche die
Wichtigkeit der Sache erfordern mgchte. Bs wurde daher im
Jahre 1864 diese Angelegenheit verschoben und einem besondern
Abkommen vorbehalten.

Als im Jahr 1869 uber die Revision der Vertrige von 1827
und 1828 unterhandelt wurde, versiumten wir nicht, auf unsern
Vorschlag von 1863 zurikkzukommen. Allein auch dieses Mal
moflten wir uns der Verweisung ad separatim unterziehen,
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Wegen der vielfach gefihrdeten Interessen, welche der prekire
Zustand fir die Betheiligten nothwendig zur Folge haben muBte,
beeilten wir uns, den Abschlul eines modus vivendi schon im
Februar 1870 wieder anzuregen. Die vorbereitenden Korrespondenzen
zwischen uns und der Gesandtschaft in Paris mit dem Staatsrathe
des am meisten betheiligten Kantons Genf behufs Aufstellung eines
der franzosischen Regierung zu prisentirenden Entwurfes kamen
jedoch vor Ausbruch des Krieges zwischen Frankreich und Deutsch-
land nicht zum Abschlusse. Sie wurden aber schon im Mirz 1871
und Mai 1872 wieder aufgenommen, zumal gerade diese kriegerischen
Ereignisse einen vermehrten Zuwachs von Leuten brachten, deren
Position geregelt werden sollte. Man iberzeugte sich jedoch mehr
und mehr von der Zwekmifigkeit der vom Staatsrathe des Kantons
Genf gemachten Anregung, die in Frankreich gebornen Sohne von
Schweizern auBler Betracht zu lassen und sich auf die Ordnung der
Lage der minderjihrigen Sohne von in der Schweiz naturalisirten
Franzosen zu beschrinken, in dem Sinne, daf diese Séhne, obschon
mit dem 20. Altersjahre militarpflichtig, nicht vor erreichter Voll-
Jjibrigkeit zum Militirdienst gerufen werden, damit sie giiltig fiir
das eine oder andere Land optiren konnen. Dieser Vorschlag wurde
in einer Note vom 6. Juni 1872 an das franzdsische Ministerium
der auswirtigen Angelegenheiten zu einem eventuellen Antrage ge-
macht. In einigen andern Depeschen wurde jedoch der Nachweis
zu leisten versucht, dafl auch nach der bestehenden Gesezgebung
Frankreichs die minderjihrigen Sohne von in der Schweiz naturalisirten
Franzosen ihre franzosische Nationalitit verlieren, zumal der Art. 10
des Code civil vorschreibe, dafl sie unter gewissen Formen diese
Nationalitit wieder erwevben (recouvrer) kinnen ete.

Der franzosische Minister der auswirtigen Angelegenheiten
nahm hieraus Anlaf}, in einer Note vom 1. August 1873 alle solche
Einwinde zu widerlegen und die franzosische Gesezgebung und
Gerichtspraxis niaher darzustellen, aber auch um den neuen Vor-
schlag zuriikzuweisen (Bundesblatt 1873, Bd. III, 8. 566).

Die Wichtigkeit dieser Depesche rechtfertigt hier die Wieder-
gabe des Inhaltes derselben.

Der Herr Minister weist die Ansicht zuriik, dafl der vorliegende
Konflikt aus einer ungenauen Interpretation der Gescze, welche den
biirgerlichen Stand der Sohne von in der Schweiz naturalisirten
Franzosen regeln, entsprungen sei, vielmehr sei er die Folge des
Widerstreites der Gesezgebungen beider Staaten.

, Nach der Auffassung des Bundesrathes verlieren die minder-
jahrigen Kinder eines Franzosen, der sich in der Schweiz hat natura-
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lisiren lassen, wie ihr Vater, die Eigenschaft als Franzosen, da Art. 10
des Code civil sie ja ermichtigt, diese Eigenschaft wieder zu
erwerben.

» Diese lnterpretation, welcher wir nicht beipflichten konnen,
beruht auf einer Verwechslung. Um den Art. 10 strikte anzu-
wenden, mufl man zwischen den Kindern, die v or der Naturalisation
des Vaters und zwischen denen, die nach derselben geboren sind,
unterscheiden.

»Die erstern sind Kinder eines Franzosen, sie sind selbst auch
Franzosen in Gemifheit des § 1 vom Art. 10 (Tout enfant ré d'un
Francais & I'étranger est Frangais), und sie brauchen nicht erst eine
Eigenschaft wieder zu erwerben, welche ihnen bereits zukommt.
Nach unserm Gesez, welches hierin von der in einigen Kantonen
der Schweiz in Kraft bestehenden Gesezgebung abweicht, bt die
vom Vater im Auslande erlangte Naturalisation keinen Einflufl auof
den Status der ihm bereits gebornen Schne, da in Frankreich
Niemand das Recht hat, einzig von sich aus den Status oder die
Rechtsfahigkeit eines Andern abzuiindern.

»Was die nac h der Nationalititsverdanderung des Vaters im Aus-
lande gebornen Kinder betrifft, so werden sie Frankreich gegeniiber
als Auslinder geboren; aber das Geses berechtigt sie durch eine
spezielle Vergiinstigung, die fribere Nationalitit ihres Vaters zu
beanspruchen, indem sie die im Art. 9 vorgeschriebenen Formalititen
erfilllen. Nur auf sie bezieht sich der § 2 des Art. 10, der ihnen
gestattet, die Bigenschaft als Franzose. wieder anzunchmen,
oder richtiger gesagt, zu erwerben.

- Bs ist also nicht genan, wenn man im allgemeinen Sinne sagt,
dall die Kinder eines in der Schweiz naturalisirten Franzosen die
franzdsische Nationalitdt verloren haben, indem die Naturalisation
des Vaters den Status der ihm schon gebornen 8¢hne nicht berithrt.
Hs ist gerade ein Grundprinzip unseres Gesezes, dafl die Nationalitit
des Kindes zur Zeit seiner Geburt durch diejenige, welche damals
der Vater besal, bestimmt wird. Auf der andern Seite liefe es
sich nicht erkliren, wie das franzosische Geses die Kinder eines
Franzosen, der sich nach ihrer Geburt im Auslande hat naturalisiren
lassen, als Fremde betrachten sollte, wihrend es doch die fremde
Nationalitat der bereits gebornen Kinder eines Fremden, der sich in
Frankreich naturalisiven 14Bt, anerkennt.

»Noch eine andere Bestimmung des Code civil soll nach der
schweizerischen Auffassung dagegen sprechen, dafl die Sohne eines
in der Schweiz naturalisirten Franzosen in Frankreich auf die
Rekrutirungslisten eingeiragen werden kénnen. Es ergibt sich in
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der That aus der Note des Hrn. Minister Kern vom 6. Juni 1872,
dafl die minderjihrigen Séhne, um die es sich handelt, in der Schweiz
als solche betrachtet werden, welche die schweizerische Nationa-
litdt erworben haben, und unter dieszm Titel sammtlich in die eid-
genodssische Armee eingereiht werden, wodurch sie angeblich ihre
BEigenschaft als Franzosen nach dem Wortlaut von Art. 21 des
Code civil verlieren sollen. Diesem Einwurf gegeniiber ist zu be-
merken, dali der Minderjihrige, der fiir Handlungen des biirger-
lichen Lebens reehtsunfihig ist, nicht berechtigt ist, auf seine
Nationalitét zu verzichten. Der Militirdienst, in den er im Aus-
lande tritt, 1iBt ihn dieselbe ebenfalls nicht verlieren. So wurde
durch zwei Sentenzen des Gerichtshofes von Metz vom 25. April
und 10. Juli 1849 und dorch eine solche des Gerichtshofes von
Chambéry vom 22. Dezember 1862 entschieden. Der Grundsaz,
dafy der Minderjibrige seine angeborne Nationalitit nichi ablegen
kann, gilt so absolut, daff der Kassationshof bestimmt hat, es kénne
ein in Frankreich gebornes Kind eines Auslinders selbst unter der
Beistandschaft seines Vaters und mit der Zustimmung seines Fa-
milienraths die Eigenschaft als Franzose unter provisorischem Titel
nicht verlangen (Krlall vom 31. Dezember 1860).

pBndlich hat allerdings das Gesez vom 7. Februar 1851, auf
welches sich der Bundesrath stiizt, dem Kinde eines in Frankreich
naturalisirten Auslinders die Fakultit eingerdumt, bei Erlangung der
Volljahrigkeit durch eine einfache Erklirung die Nationalitit seines
Vaters zu erlangen, aber es hat nie beabsichtigt, eine &hnliche
Befugnil dem Sohne eines im Auslande naturalisirten Franzosen zu
gewihren.

,Der Gerichtshof von Chambéry hat zwar, wie Herr Kern in
seiner Note vom 6. Juni 1872 bemerkte, durch einen Erlal vom
5. Juli 1869 dem Sohne eines im Auslande naturalisirten Franzosen
ein Optionsrecht zuerkannt; allein diese Sentenz wurde dem Kassa-
tionshof zur Prifung iiberwiesen und von diesem durch einen Erlafl
vom 3. August 1871 unter folgender Begriindung kassirt:

apAttendu, que si 'article 9 du Code Napoléon autorise 1’enfant
pp0é en France d’un pére étranger & réclamer, dans I'année de sa
ppmajorité, la qualité de Frangais, il n'admet pas — réeiproquement
spque Penfant né d’un Francais en pays étranger puisse abdiguer sa
pphationalité pour acquérir celle du lieu de la naissance; — attendu
ppdue peu importe que la Iégislation genevoise contienne des dispo-
nsitions analogues & celles de I'article 9 du Code Napoléon, puisque
sncette législation ne peut produire aucun effet contraire & la loi
npfrancaise, chaque pays étant libre et indépendant dans I'exercice
npde sa souveraineté.““
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,Aus dem Vorstehenden ergibt es sich, daf die jungen Fran-
zosen, deren Vater Schweizer wird, ihre urspriingliche Nationalitat
beibehalten, dafy die ihnen in der Schweiz wihrend ihrer Minder-
jihrigkeit , sei es direkt oder indirekt, ertheilte Naturalisation in
Frankreich keine Wirkung dufiern kaon. Mit Fug und Recht werden
sie also in GeméaBheit der Bestimmungen unseres Militirgesezes in
ihrem 20. Altersjahr zur Rekrutirung beigezogen.

»Es eriibrigt noch die Priffung der Frage, ob es moglich sei,
die von der eidgen. Regierung uns gemachten BEréffnungen anzu-
nehmen, welche durch ein diplomatisches Uebereinkommen den
Reklamationen vorzubeugen suchen, die mitunter bei der Loos-
ziehung erhoben werden und welche, wie wir festgestellt haben,
einzig von der Verschiedenheit der in den beiden Staaten herr-
schenden gesezlichen Bestimmungen iiber die Wirkungen der Natu-
ralisation herriihren.

n»Das vorgeschlagene Arrangement besteht darin, den Séhnen
von in der Schweiz naturalisirten Franzosen das Recht zu ertheilen,
beim Eintritt der Volljahrigkeit zwischen den beiden Nationalititen
zu optiren und bis dahin die Diensteinberufung der jungen Leute
zu verschieben.

»Ein Uebereinkommen dieser Art wiirde die Grundsi2e unseres
Gesezes modifiziren und mifte demnach der Nationalversammlung
zur Genehmigung vorgelegt werden, in welcher es ohne Zweifel
keine Aussicht bitte, ginstize Aufnahme zu finden. Die Erwi-
gungen, welche die gesezgebende Gewalt in Frankreich bestimmt
haben, die allgemeine Wehrpflicht einzufiihren, sind mit einem
Arrangement unvereinbar, welches einer ziemlich grofen Zahl
junger Leute es erleichtern wirde, durch Wegzug ins Ausland der
ihmen vom Gesez auferlegten Wehrpflicht sich zu entziehen. Es.
liegt hier allermindestens eine Opportunititsfrage vor, deren Be-
dentung die eidgenossische Regierung sicherlich wiirdigen wird,
und welche uns nicht gestattet, zur Zeit uns auf bestigliche Ver-
handlungen einzulassen.“

Mit diesem Bescheide mufiten die Unterhandlungen einstweilen
als abgeschlossen angesehen werden. Hs folgte von Seite der
Bundesversammlung die Ablehnung der projektirten Uebereinkunft
betreffend die gegenseitige Mittheilung der Civilstandsakten, wodurch
die Wiederaufnahme jener Unterhandlungen erschwert wuarde, zumal
die Kantone die Gewdhrung der Naturalisation an Franzosen unge-
schmilert fortsezten und dadurch die Zahl der in Frankreich mili-
tarpflichtig pritendirten Personen vermehrten. Auch kam hinzu,.
dafl Frankreich inzwischen die allgemeine Wehrpflicht einfuhrte.
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Hinwieder verbesserte sich die Lage, nachdem im Anfange des
Jahres 1876 die Ausfithrung des Art. 44 der Bandesverfassung
durch Erlal eines Bundesgesezes iber die Ertheilung des Bitrger-
rechtes durch die Kantone an die Hand genommen wurde. Nicht
obne Grund wurde von den franzosischen Behorden auf die Art
und Weise hingewiesen, wie in einigen Kantonen das Birgerrecht
ertheilt werde. Sie hofften in diesem Geseze bessere Garantien
gegen die Verlezung der Interessen der benachbarten Staaten zu
finden. Nach Einsicht des Bundesgesezes vom 3. Juli 1876 er-
kliarten sie dann auch im Dezember gleichen Juhves sich geneigt,
die Unterhandlungen wieder aufzunehmen, und zwar ungefihr auf
den jezt vereinbarten Grundlagen.

Indel wurde von vornheréin darauf aufmerksam gemacht, daf
die franzosische Regierung wiinschen miisse, diese Angelegenheit
durch einen formlichen Staatsvertrag geordnet zu sehen, statt durch
einen blofien modus vivendi, weil ein gewisser Eingriff in die un-
geschmilerte Wirksamkeit des Code civil eintreten miifite, der von
den Gerichten nicht respektirt wiirde, wenn nicht der bezuigliche
Vertrag von den gesezgebenden Kammern ratifizirt worden wire.

Wir erklirten uns im Prinzip hiemit einverstanden; dagegen
muften wir darauf dringen, dall der Vertrag auch auf die bis an-
hin naturalisirten Franzosen rikwirkend anwendbar werde und zwar
in einer allgemeinen Form , ohne Beschrinkung auf Diejenigen,
welche reklamirt hatten.

Die politischen Konstellationen in Frankreich und die ver-
schiedenen Ministerwechsel im Laufe des Jahres 1878 machten
jedoch eine raschere Behandlung dieser Angelegenheit unmdoglich.
Im Dezember 1878 trat noch der Gedanke auf, dafl die Schweiz
sich verpflichten sollte, in Anwendung von Ziffer 2 von Art. 2 und
Art. 3 des Bundesgesezes vom 3. Juli 1576 itberbaupt keine minder-
jéhrigen Franzosen mehr zu naturalisiren; allein diese Kombination
mufte zurilkgewiesen werden als eine Beschrinkung der Souve-
ranitit der Schweiz im Rechte der innern Gesezgebung.

Endlich trat eine Wendung ein, die eine Losung der obwal-
tenden Schwierigkeiten miglich zu machen schien. Am 5. Juli
1879 wurde namlich eine Uebereinkunft zwischen Frankreich und
Belgien uanterzeichnet behufs Hebung der Schwierigkeiten, welche
ans der Anwendung der Militirgeseze dieser beiden Lander ent-
sprungen sind. Hier anerkennen beide Staaten die Suspension der
Militarpflicht von Personen, welche vermoge ihrer Abstammung
und Geburt dem einen oder andern der beiden Staaten anzehoren
konnen, bis zum Rintritt ihrer Majorennitit und riumen diesen
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Personen das Recht ein, wihrend dem Laufe des 22. Altersjahres
nach ihrer Wahl zu optiren.

Diese Form ist. allerdings den genannten heiden Staaten er-
Jeichtert durch die Uebereinstimmung der hier mafigebenden Vor-
schriften ihrer Civilgesezbiicher.

Allein nachdem die franzosische Regicrung, die noch in der
oben zitirten Note vom 1. August 1873 die Gestattung der Option
und die Verschiebung der Einberufung in den Militirdienst der in
Frage stehenden jungen Leute als eine unzuliffige Modifikation der
franzosischen Gesezgebung bezeichnet hatte, die in der National-
vertretung keine giinstige Aufnahme finden wiirde, von dieser An-
sicht zurilkgekommen war und unserem fritheren Vorsehlage sich
genihert haite, so beeilten wir uns, den leztern wieder aufzunehmen.

Die vorliegende Uebereinkunft ist sodann nach kurzen Ver-
handlungen zu Stande gekommen.

Dieselbe zerfillt in zwei Theile: Der erste Theil (Art. 1
bis 4) ordnet die Stellung der minderjihrigen Séhne von in der
Schweiz naturalisirten Franzosen fiir die Zukunft, und ent-
hilt am Schlusse von Art. 1 die wesentliche Vorschrift: ,Bis zu
dem Zeitpunkte, in welchem sie fiir die schweizerische Nationalitit
optirt haben, werden sie als Franzosen betrachtet.* Sie bestimmen
also kiinftig nach eigener Wahl uber ihre Nationalifit. Da aber
dieser Akt den Besiz der vollen Handlungsfihigkeit voraussezt, so
konnen sie jhn erst dann vollziehen, wenn sie nach franzisischem
Rechte majorenn und somit handlungsfihig geworden sind, d. h.
nach zuriikgelegtem 21. Altersjahre. Sie konnen aber von dem
Rechte, die schweizerische Nationalitit, und somit auch das Biirger-
recht im Kanton und in der Gemeinde des Vaters anzunehmen,
nur wihrend eines Jahres Gebrauch machen, und zwar missen sie
es thun im Laufe des ersten Jahres, das dem Eintritte ihrer
Majorennitdt unmittelbar folgt, d. h. wihrend des 22. Altersjahres.
Unterlassen sie, diese Option in der durch Art. 2 bestimmten
Form zu machen, so bleiben sie gemidf Lemma 2 des gleichen
Artikels definitiv Franzosen. Diejenigen Kinder dagegen werden
Schweizer, welche nach der Naturalisation des Vaters
geboren werden.

Die erwihnten Grundsize beziehen sich auf alle zur Zeit der
Naturalisation des Vaters lebenden minderjihrigen Kinder, also auch
auf die Madchen, wihrend Art. 3 selbstverstindlich nur auf die
minderjahrigen Sohne Anwendung findet. Diese dirfen kiinftig
nicht zu der franzosischen Armee gerufen werden, bis sie ihr
22. Altersjahr zuritkgelegt und es unterlassen haben, im Laufe dicses
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leztern Jahres fiir die Schweiz zu optiren. Da sie aber bis zur Option
als Franzosen betrachtet werden, so folgt daraus nothwendig, daf sie,
his dieselbe erfolgt ist, auch nicht zu dem schweizerischen Militér-
dienst und somit auch nieht zur Ersazsteuer zugezogen werden diirfen.
Dagegen ist ihnen gestattet, vor erreichter Volljahrigkeit freiwillig
in die franzisische Armee einzutreten, wenn sie mit Zustimmung
derjenigen Personen, denen jeweilen die viterliche Gewalt zusteht,
in der in Art, 2 fir die Option vorgeschriebenen Form auf das
gemifll dieses Vertrages ihnen zustehende Optionsrecht verzichten,

Die Schweizer in Frankreich sind darum aufler Betracht ge-
blieben, weil beziiglich derjenigen, die sich in Frankreich natura-
lisiren lassen oder in Folge der franzisischen Gesezgebung Fran-
zosen geworden sind, ohne dall weder die erstern, noch die leztern
in gehoriger Form auf die schweizerische Nationalitit verzichtet
haben, durch Art. 5 des Bundesgesezes iiber den Hrwerb des
Schweizerbiirgerrechtes und den Verzicht auf dasseibe, vom 3. Juli
1876 (Amtl. Samml. n. F., Bd. I, 8. 510), das Nothige vorgesorgt
ist. Zur nihern Erklirung fiigen wir bei, daf die in Frankreich
gebornen Kinder eines in der Schweiz oder anderswo aufer Frank-
reich gebornen Schweizers Schweizer werden, aber nach Art, 9 des
Code civil francais im Laufe des 22. Altersjahres fur Frankreich
optiren koénnen. Was dagegen die in Frankreich gebornen Kinder
eines Schweizers, der selbst auch in Frankreich geboren ist, be-
trifft, so sind diese gemafi Art. 1 des franzisischen Gesezes vom
16, Dezember 1874 Franzosen, wenn sie nicht in dem Jahre nach
Eintritt ihrer Majorennitit nach franzdsischem Gesez, also ebenfalls
wihrend des 22. Altersjahres, ihre FEigenschaft als Schweizer
reklamiren und zugleich nachweisen, daff sie die schweizerische
Nationalitit beibehalten haben und als Schweizer anerkannt seien.
{Kreisschreiben des Bundesrathes vom 8. Janvar 1875, Bundes-
blatt 1875, Bd. I, 8. 40 bis 44.)

Der zweite Theil der vorliegenden Uebereinkunft, mit dem
Titel ,,Uebergangsbestimmung,* hat den Zwek, die Vergangenheit
zu liquidiren. Die vor dieser Uebereinkunft gebornen Kinder von
naturalisirten Franzosen sind bekanntlich von Frankreich fortwih-
rend noch als Franzosen betrachtet worden, so dafl sie thatsichlich
Schweizer in der Schweiz und Franzosen in Frankreich gewesen sind.
Um diesen Konflikt zu losen, wird nun in Art. 5 gegenseitig an-
erkannt, dafl solche Personen auch das Recht haben zu optiren
und zwar diejenigen, welche bei Inkrafttreten dieser Uebereinkunft
noch minderjihrig sind, ebenfalls im Laufe des Jahres, welches
dem Eintritte ihrer Majorennitat folgt, und diejenigen, welche be-
reits majorenn sind, im Laufe des ndchsten Jahres von dem Momente
hinweg, da vorliegende Uebereinkunft in Kraft tritt.

Bundesblatt. 31. Jahrg. Bd. IIL 66
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Diese Frist betrigt zwei Jahre fur diejenigen, welche beim In-
krafttreten dieser Uebereinkunft weder in der Schweiz noch in Frank-
reich wohnen.

Im Uebrigen ist auch den vor Inkrafttreten dieses Vertrages
gebornen Sohnen die Wohlthat der in Art. 3 aufgestellten Regel ge-
wihrt, d. h. sie diirfen nicht vor zuritkgelegtem 22. Altersjahre zu
den Waffen gerufen werden, wenn sie nicht freiwillig ecintroten
wollen und in gehériger Form auf ihr Optionsrecht verzichten.

Nach niherer Priifung der Grundgedanken des Projektes glaub-
ten wir auf dieselben eingehen zu sollen, zumal die Verhandlungen
auf der frithern Basis geringe Hoffnungen auf eine baldige Lisung
boten und die Durchfithrung einer Uehereinkunft, die mit der franco-
belgischen vom 5. Juli d. J. analog ist, leichter schien. Auch sprach
sich die Regierung des am meisten betheiligten Kantons (Genf) durch-
aus zustimmend aus.

Der tbrige Inhalt dieses Vertrages ist an sich einfacher Natur
und gibt uns nur noeh zu wenigen Bemerkungen Anlaf.

Was die Form der Option betrifft, so ist das gleiche Verfahren
anerkannt, welches Frankreich in dem oben erwihnten Geseze vom
16, Dezember 1874 fur die in Frankreich gebornen Sghne von
Fremden, die ihrerseits auch in Frankreich geboren sind, aufgestellt
hat. Da diese Formen auch hiufig von Sthnen von Schweizern
in Frankreich angewendet werden miissen, so kann es nur er-
wiinscht sein, dafi das gleiche Verfahren besteht.

Bezuglich der Suspension der Militdrpflicht der in der Schweiz
gebornen Soéhne naturalisirter Franzosen machen wir darauf auf-
merksam, dall das gleiche VerhaltniB mit Italien durch Art. 4 des
Niederlassungsvertrages vom 22. Juli 1868 und die dazu gehorige
Erklarung vom gleichen Tage (Amtl. Samml. Bd, IX, 8. 706 u. 729)
in @hnlicher Weise geordnet ist.

Wenn auch diese Uebereinkunft eine zeitweilige Suspension
der vollen Wirkung der Naturalisation eines Franzosen (Art. 3 des
Bundesgesezes vom 3. Juli 1876) zur Folge hat, so ist nicht zu
iibersehen, daf auch Frankreich wihrend eines gewissen Zeitraumes
die volle Anwendung seiner Gesezgebung auf die in Frage liegenden
Personen verschichen mufl. Es war diese gegenseitige Konzession
unerldBlich, wenn man diese unerquikliche Angelegenheit endlich
zu einem gedeihlichen Abschlusse bringen wollte. Dariiber, daf
ein solcher Abschluf fiir eine grofie Zahl von Personen von hiochster
Wichtigkeit ist, kann indefl kein Zweifel walten, sowie auch beide
Staaten ein hohes Interesse daran haben, daf eine Situation, aus
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welcher so viele Konflikte und Verhandlungen entsprungen sind,
endlich ihre Losung finde.

‘Wir schlieBen daher mit dem Antrage, Sie michten der vor-
liegenden Uebereinkunft durch die Annahme des folgenden Beschluf-
entwurfes Ihre vorbehaltene Ratifikation ertheilen.

Genehmigen Sie, Tit., die Versicherung unserer vollkommensten
Hochachtung.

Bern, den 2, Dezember 1879.
Im Namen des schweiz. Bundesrathes,

Der Bundesprasident:
Hammer.

Der Kanzler der Eidgenossenschaft:
Schiess.
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(Entwurf)

Bundesbeschluss
betreffend

die Uebereinkunft zwischen der Schweiz und
Frankreich vom 23. Juli 1879.

Die Bundesversammlung
der schweizerischen Eidgenossenschaft,

nach Einsicht einer Botschaft des Bundesrathes vom
2. Christmonat 1879, zu der zwischen der Schweiz und
Frankreich unterm 23. Juli 1879 in Paris abgeschlossenen
Uebereinkunft, betreffend die Nationalitit der Kinder und
den Militdrdienst der S6hne von in der Schweiz naturalisir-

ten Franzosen,
beschlieBt:

1. Der erwihnten Uebereinkunft wird hiemit die vor-
behaltene Ratifikation ertheilt.

2. Der Bundesrath ist mit der Vollziehung dieses Be-
schlusses beauftragt.

e P T S




921

Uebereinkunft
zwischen
der Schweiz und Frankreich, betreffend die Nationalitit
der Kinder und den Militdrdienst der Séhne von in
der Schweiz naturalisirten Franzosen.

(Vom 23. Juli 1879.)

Der Bundesrath der schweizerischen Eidgenossenschaft
und
der Pridsident der franzisischen Republik,

iberzeugt von der Nothwendigkeit, iber die Nationalitit und
den Militirdienst der Kinder von in der Schweiz naturalisirten
Franzosen eine Vereinbarung abzuschlieBen, haben als ihre Be-
vollmichtigten ernannt:

Der Bundesrath der schweizerischen Eidgenossenschaft:

Herrn Johann Konrad Kern, auflerordentlichen Gesandten und
bevollmachtigten Minister der schweizerischen Eidgenossenschaft
bei der franzosischen Republik;

Der Prisident der franzdsischen Republik:
Herrn Waddington, Senator, Prisident des Ministerraths, Minister
der auswirtigen Angelegenheiten;

welche, nach Austausch ihrer in gehoriger Form befundenen Voll-
machten, iber folgende Bestimmungen sich vereinbart haben:
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Art. 1.

Die zur Zeit der Naturalisation franzgsischer Eltern noch
minderjihrigen Kinder derselben haben wihrend ihres zweiund-
zwanzigsten Altersjahres das Recht der Option zwischen der schwei-
zerischen und der franzosischen Nationalitit. Bic zu dem Zeitpunkte,
in welchem sie fir die schweizerische Nationalitit optirt haben,
werden sie als Franzosen betrachtet.

Art. 2.

Die Option fiir die schweizerische Nationalitit wird durch eine
Erklirung konstatirt, die der Betreffende bei der schweizerischen
oder franzosischen Gemeindebehorde seines Wohnortes zu machen
hat, Wohnt derselbe weder auf schweizerischem, noch auf fran-
zosischem Gebiete, so kann er diese Erklirung vor den diplo-
matischen oder Konsularagenten des einen oder des andern Staates
abgeben. Er kann sich hiezu durch einen mit legalisirter Spezial-
vollmacht versehenen Beauftragten vertreten lassen.

Diejenigen, welche diese Erklarung nicht wabhrend ihres zwei-
undzwanzigsten Altersjahres abgegeben haben, werden definitiv als
Franzosen angesehen.

Art. 3.

Vor zuriikgelegtem zweiundzwanzigstem Altersjahr werden die
optionsberechtigten jungen Leute nicht zum Militardienste in Frank-
reich angehalten. Sie kopnen jedoch auf ihr Gesuch hin vor er-
reichter Volljahrigkeit ihre Militarpflicht in der franzosischen Armee
erfilllen oder in diese Armee eintreten, insofern sie auf ihr Options-
recht fiir die schweizerische Nationualitit verzichten. Dieser Ver-
zicht mufl von den Betheiligten mit Zustimmung ihrer gesezlichen
Vertreter in der gleichen Form und vor den nimlichen Behérden
erklart werden, wie die Optionserklirungen.

Art. 4,

Jede Options- oder Verzichtserklirung ist von der sie empfan-
genden Regierung der sndern Regierung mitzutheilen.

Art. 5.
Uebergangsbestimmung.

Die minderjihrigen Kinder der vor Inkrafttreten dieses Ver-
trages in der Schweiz naturalisirten Franzosen, die in Folge der
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Verschiedenheit der Gesezgebungen beider Lander von beiden Theilen
als Schweizer und als Franzosen betrachtet werden, genieflen die
Wohlthat der im Art. 3 aufgestellten Regel.

Wenn sie im Laufe des zwejundzwanzigsten Altersjahres und
gemil den Vorschriften des Art. 2 ihre Absicht, Schweizer zu sein,
erklart haben, so werden sie in Frankreich nicht mehr als Fran-
zosen betrachtet.

Diejenigen unter ihnen, welche vor dem Inkrafttreten der
gegenwirtigen Uebereinkunft ihr einundzwanzigstes Altersjahr zurik-
gelegt haben, konnen die gleiche Erklarung wihrend der Frist
eines Jahres nach dem Inkrafttreten derselben abgeben. Diese Frist
betrigt zwei Jahre fir diejenigen, welche zur Zeit, in der gegen-
wiirtige Uebereinkunft in Kraft tritt, weder in der Schweiz noch
in Frankreich wohnen.

Art. 6.

Die gegenwirtige Ucbereinkunft bleibt wihrend fiinf Jahren,
vom Tage der Auswechslung der Ratifikationen an gerechnet, in
Kraft. .

Im Falle keine der hohen Vertragsparteien ein Jahr vor dem
Ablaufe dieses Termins ihre Absicht, davon zuritkzutreten, kund
gegeben hat, bleibt die Uebereinkunft noch ein Jahr lang in Kraft
und so weiter von Jahr zu Jahr, von dem Tage an gerechnet, an
welchem sie von einer Partei gekiindigt worden ist.

Art. 1.

Die gegenwirtige Uebereinkunft wird der Genehmigung der
gesezgebenden Behorden unterstellt.

Die beziiglichen Ratifikationen werden in Paris ausgewechselt,
und die Uebereinkunft soll so bald als mdoglich in Kraft treten.

Zur Urkunde dessen haben die beidseitigen Bevollméichtigten
sie unterzeichnet und ihre Wappensiegel beigesexst.

Geschehen zu Paris, den 23. Juli 1879.

(L. 8.) Gez. Kern.
(L. 8.) Gez. Waddington.




Bericht

des
Bundesrathes an die hohe Bundesversammlung iiber die
wider das Bundesgesez betreffend Erhohung des Ein-
gangszolls von verschiedenen Waarengattungen an-

gestrengte - Volksabstimmung.

(Vom 22. November 1879.)

Tit.

Bekanntlich bat die Bundesversammlung am 20. Juni 1879 ein
Gesez erlassen, wonach der Eingangszoll von einzelnen Waaren-
gattungen theilweise erhoht werden sollte, und es ist dieses Gesez
in vorschriftsmaBiger Weise im Bundesblaite (Jahrg. 1879, Bd, IIT, 1)
zur allgemeinen Kenntnil gebracht worden, um dem Birger die
Moglichkeit zu verschaffen, die nach Art. 89 der Bundesverfassung
zulaBige Volkseinsprache zur Geltung zu bringen. Es sind denn
auch wirklich 19,273 bezw. 19,315 Unterschriften in der nilzlichen
Frist eingegangen, mit dem Begehren, das fragliche Gesez der
Volksabstimmung zu untersiellen. Diese Unterschriften vertheilen
sich folgendermafen auf die Kantone:
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