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1991 . Bericht

des .

Bundesrates an die Bundesversammlung iiber die Beschwerde
des Landrates des Kantons Baselland gegen die Erteilung
des Expropriationsrechts fiir eine Hochspannungsleitung der
Nordostschweizerischen Kraftwerke A.-G. von Giebenach
nach der Landesgrenze bei Allschwil.

(Vom 21. August 1925.)

Anf ein Expropriationsgesuch der Nordostschweizerisehen Kraftwerke
A.-G. (NOK) in Baden hat der Bundesrat am 6. Februar 1925 einen Be-
schluss gefasst, dessen Dispositiv folgendermassen lantet: -

. pl. Gestiitzt auf Art. 43 und 50, Absatz 2, des Bundesgesetzes vom
24. Juni 1902 uber die elektrischen Anlagen wird den NOK in Baden
das Expropriationsrecht zum Zwecke der Erstellung einer Hochspannungs-
leitung von der Zentrale Beznau iiber Magden, Olsberg, Giebenach, Ding-
rain, Prattoln, Miinchenstein, Bottmingen nach der schweizerisch-elsissisehen
Grenze bei Allschwil fir die Leitungsstrecken von der Beznau bis Dingrain
und vom Waldaushau bei Eglisgraben bis Allschwil nach Massgabe der
neuen diesem Besehlusse beigelegten Tracévariante vom 14. November
1924 fiir dagjenige Grundeigentum erteilt, dessen Inanspruchnahme in
den Expropriationsplinen vom 11, Marz 1924 bereits vorgesehen war,
Die Eingprachen werden, soweit jhnen nicht durch die Erwigungen sub
Ziffern II und III hiervor entsprochen ist, abgewiesen. Die Entschidigungs-
forderungen sind im Streitfalle von der Expropriantin der eidgendssischen
Schitzungskommigsion zur Erledigung vorzulegen.

2. Die Beschlussfassung des Bundesrates hinsichtlich des Zwischen-
stiickes von Dingrain bis zum Waldaushau bei Eglisgraben wird bis nach
Eingang der allfilligen Einsprachen gegen das Tracé gemiss Variante I
verschoben. - : -

3. Soweit durch das abgeiinderte Tracé neues Grundeigentum be-
troffen wird, ist, falls nicht eine freie Verstindigung zwischen den NOK
und den Gruudeigentiimern zustande kommt, dag Expropriationsverfahren
fur die in Frage kommenden Parzellen ebenfalls durchzufithren. '
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4, In Bericksichtigung des bezﬁglichen Begehrens der Regierung
des Kantons Baselland fallen bei einer spiter netwendig werdenden Ver-
legung der .Leitung die daherigen Kosten zu Lasten der NOK, wobei
immerhin bei Meinungsverschiedenheiten das eidgendssische Post- und
Eisenbahndepartement iiber die Notwendigkeit einer Verlegung zu ent-
scheiden hitte.

Ferner dirfen die NOK ohne Erlaubnis des Regmrungsmtes von
Baselland von der projekiierten Leitung keine Krafl au im Kauton an-
siissige Grossindustrielle oder spiter sich installierende Grossbetriebe oder
bestehende Energieverteilungsunternshmen direkt oder indirekt abgeben.
Sie miissen endlich auf Verlangen der Regierung von Baselland dem
Kanton bzw, an die im Kanton elektrische Energie verteilenden , Elektras®,
Baselland und Birseck Strom liefern zu Preisen und Bedingungen, die
unter gleichen Verhilinissen nicht unginstiger sein diirfen, als sie jeweilen
die auslindischen Abnehmer geniessen, wobei im Streitfalle der Bundesrat
iiber die Festsetzung dieser Preise und Bedingungen zu entscheiden hitte;
diese Lieferungspilicht der NOK gilt aber nur ingoweit, als ihnen jeweilen
die beanspruchten Leistungen und Energiemengen ohne Beeintrichtigung
ihrer sonstigen Lieferungspflichten im Inlande zur Verfigung stehen,
withrend die basellandschafthchen Strombeziiger geoenuber den auslin-
dischen den Vorrang haben.*

Durch Bundesratsbeschluss vom 16. April 1924 haben die NOK die
Bewilligung erhalten, aus ihren Anlagen normalerweise 11,000 kW mit
ausnahmsweiser Erhohung auf 15,000 kW, bezogen auf den Abgabepunkt
an der Schweizergrenze bei Allschwil, an die Force motrice du Haut-
Rhin 8. A, in Mihlhausen und an die Electricité de Strasbourg $. A. in
Strassburg abzugeben. Durch einen weitern Bundesratsbeschluss vom gleichen
Datum erhielten die NOK ausserdem noch die Bewilligung, aus ihren
Anlagen nach Badisch-Rheinfelden an die Kraftiibertragungswerke Rhein-
felden A.-G. Energie bis zu einer Hochstleistung von 12,100 kW im
Sommerhalbjahr und 11,500 kW im Winterhalbjahr auszufiihren. Um die
zur Ausfuhr bewilligte elektrische Energie ihren auslindischen Bestimmungs-
orten zufihren zu konnen, beabsichtigen die NOK die Erstellung einer
Hochspannungsleltung vom Kraftwerk Beznau aus pach der Landesgrenze
bei Allschwil, mit einer Abzweigung von Dingrain (Gemeinde Giebenach)
hach dem Kraftwerk Wylen gegeniiber Augst. Fir das vorliegende Ex-
propriationsgesuch kommt jedoch nur die Hauptleitung nach Allschwil in
Betracht, da fiir die Zweigleitung von Dingrain nach Wylen ein besonderes
Expropnatlonsverfahren notwendig war, das auch bereits durchgefihrt
worden ist.

Das Tracé der Hauptleitung ist von der Beznau aus iiber Kaisten—
Mumpf-Olsberg—Miinchenstein-Bottmingen nach Allschwil projektiert und
iberschreitet hart westlich der letztgenannten Ortschaft die Landesgrenze.
Es verléduft durch Gebiet der folgenden Gemeinden:
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Kanton Aargﬁu: Déttingen, Bottstein, Mandach, Hottwil, Wil, Ober-
hoten, Gansingen, Sulz, Kaisten, Eicken, Miinchwilen, Obermumpf, Nieder-
mumpf, Zeiningen, Mohlin, Rheinfelden, Magden, Olsberg, Kaiseraugst.

Kanton Baselland: Arisdorf, Giebenach, Fillinsdorf, Augst, Pratteln, -
Muttenz, Miinchenstein, Reinach, Bottmingen, Binningen, Allschwil,

Die zu erstellende Leitung ist ala Weitspannleitung gedacht. Sie ist
fir zwei Stringe zu je drei Leitern vorgesehen, Anfinglich wird jedoch
der eine der beiden Sfringe von der Beznau aus nur bis in die Gegend
von Giebenach am Tragwerk der durchgehenden Leitung gefiihrt, um von
dort weg auf besonderem Gestinge nach Badisch-Rheinfelden weiterzu-
gehen, Die Leiter sollen an Hingeisolatoren auf normalerweise zirka 26 m
hohen eisernen Gittermasten, die im Mittel in gegenseitigen Abstinden
von 250 m stehem, befestigt werden. Es sind sechs baw. auf der Strecke
Giebenach—Allschwil vorldufig nur dréi Aluminiumseile von je 200 mm®
und ein an den Mastenspitzen zu befestigendes Erdseil aus Stahl von
50 mm? vorgesehen, Als Ubertragungsspannung ist in den ersten Betriebs-
jahren eine solche von 80,000 Volt in Aussicht genommen. Die Leitung
soll jedoch von Anfang an so gebaut werden, dass sie mit einer Spannung
von zirka 135,000 Volt betrieben werden kann.

Mit Eingabe vom 6. April 1925 erhebt der Landrat des Kantons
Baselland, vertreten durch den Regierungsrat, bei der Bundesversammlung
Beschwerde gegen den Bundesratsentscheid vom 6. Februar 1925. Der
yRechtsschlnss* der Beschwerde lautet:

»In Erwigung, dass der Bundesrat

I. in seinem Beschluss vom 6. Februar 1925 fir sich Kompetenzen in
Anspruch nimmt, die ihm fiir Exportleitungen nach der verfassungs-
missigen Grundlage des Art. 23 BV und der Entstehungsgeschichte des
Expropriationsgesetzes und des Starkstromgesetzes nicht zukommen,

II. das auech im Falle des Vorliegens der Kompetenz zur Bewilligung.
der Expropriation fir Exportleitungen - zum mindesten notwendige
Requisit des ,6ffentlichen Interesses™ durch eine das freie
Ermessen iiberschreitende Interpretation’ auch bei reinem Geschifts-
interesse annimmt und damit die Interessen eines grossen Landes-
teiles einer auf privatrechtlicher Grundlage aufgebauten Erwerbs-
gesellschaft opfert, '

III. 1. das Expropriationsrecht der Ausfuhrbewilligung unterordnet, trotz
klarem Vorbehalt zugunsten des Expropriationsrechtes anlisslich
der Ausfubrbewilligung, _ '

2. die Erstellung einer neuen Leitung gestattet, trotzdem die
Fiihrung auf einem einzigen Gestinge von Pratteln big Allsehwil
technisch moglieh wire,
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3. somit das allgemein zu erstrebende Ziel der Zusammenlegung
der Leitungen ans dem Auge lisst und damit die Forderung mog-
lichster Schonung der in ihren Eigentumsrechten beeintrichtigten
Expropriaten ausser acht lisst,

4. den Kanton Baselland auf Vorbehalte verweist, die fir ihn
wertlos sind,
ersucht der Regierungsrat des Kantons Baselland als bevollmichtigter
Vertreter des Landrates die' Bundesversammluug, sie mochte den Bundesrat
einladen, auf den Beschluss vom 6. Februar 1925 zuriickzukommen und
auf das Expropriationsgesuch der NOK wegen Inkompetenz nicht einzu-
treten bzw. dasselbe mangels Vorliegen eines offentlichen Interesses abzu-
lehnen oder den Entscheid so zu fillen, dass die Schidigung der basel-
landschaftlichen Interessen auf ein Mindestmass reduziert wird.*
’ E ) x .
=
8chon die Formulierung des Begehrens lidsst erkennen, dass die Be-
schwerdefiihrer sich dessen bhewusst sind, dass ein Rekurs an die Bundes-
versammlung gegen den bundesritlichen Beschluss vom 6. Februar unzu-
lassig ist: es wird micht verlangt, dass die Bundesversammlung diesen
Beschluss aufhebe oder abiindere, sondern nur, dass sie den Bundesrat
einladen moechte, auf seinen Beschluss zuriickzukommen. Hinsichtlich der
Zustindigkeit der Bundesversammlung beruft sich die Eingabe darauf,
dass der zitierte bundesritliche Beschluss eine Frage von eminent rechi-
licher und wirtschaftlicher Bedeutung berithre und ein Problem betreffe, .
das ausserordentlich umstritten sei und dringend einer Abklirung in den
eidgenossischen Riten bedirfe. Mangels einer eidgenossischen Verwal-
tungsgerichtsbarkeit habe die Bundesversammlung umsomehr das Recht
und die Pflicht, kraft ihres Oberaufsichtsrechtes (Art. 71 und 85, Ziff. 11, -
BV) Weigungen zu erteilen und dadureh der auf dem Gebiete der Elek-
trizititswirtschaft herrschenden Unsicherheit ein Ende zu machen. Nicht
die Erstellung einer Mehrzahl von Leitungen durch das gleiche Gebiet,
sondern eine Zusammenlegung der Leitungsnetze sei anzustreben; der
Oberaufsichtsbehorde erwachse die Aufgabe, der Zusammenlegung der
Leitungen die Wege zu weisen. Ebenso habe die Bundesversammlung
alle- Veranlassung, die Grundlagen des Expropriationsrechtes fiir Hoch-
spannungsleitungen iiberhaupt klarzulegen. Eine derartige Entwicklung,
‘wie sie sich nun im Kanton Baselland geltend mache, sei niemals voraug-
gesehen worden und es fehlen fiir die Expropriation zugunsten von Export-.
leitungen die verfassungsmissigen und gesetzlichen Grundlagen. Welche
Rechtsunsicherheit auf diesem Gebiete herrsche, zeige gerade der vor- .
liegende Fall mit erschreckender Deutlichkeit, indem iiber die-wichtigsten
Fragen des Expropriationsrechts fir Stmkstromlml.nngeu entgegengesetzte
Auffassungen bestehen. Ferner bestehe ein Hauptfehler des gegenwﬁrtlgen
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Systems darin, dass Ausfuhr und Expropriation auseinandergerissen und.
verschiedenen vorbereitenden Instanzen iiberwiesen werden: in rechtlicher
und organigatorischer Beziehung miisse die einheitliche Behandlung von
Ausfuhr und Expropriation verlangt werden, wobei fiir Exportleitungen
das Mitepracherecht der beteiligten Kantone ausdriicklich zu statuieren sei.

Die rechtlichen Ausfithrungen der Beschwerdeschrift fussen auf einem
Gutachten des Herrn Prof, Fleiner, worin mit Bezug auf die Moglichkeit
einer Beschwerde an die Bundesversammlung folgendes bemerkt wird:
Dem Kanton Baselland stehe eine solche Beschwerde zu, doch sei diese
ein ausserordentliches Rechtsmittel; denn gemiss Art. 189 des Bundes-
gesetzes iiber die Organisation der Bundesrechtspflege (OG) von 1893 und
der seitherigen Praxis sei die Bundesversammlung Rekursinstanz iber
den Bundesrat nur in den Fillen, in denen eine Verwaltungssache erst-
instanzlich von kantonalen Behirden beurteilt wurde, Im vorliegenden -
Falle dagegen vertrete der Bundesrat die Auffassung, dass ihm die Ent-
scheidung iber die Verleihung des Expropriationsrechtes zukomme. Infolge-
dessen vermdge Baselland eine Berufung an die Bundesversammlung nur
durch den Hinweis darauf zu rechtfertigen, dass. die Bundesversammlung
die Oberaufsicht iber die eidgendssische Verwaltung ausiibe (Art. 85,
Ziff. 11, BV). Das werde insofern fiir Bagelland zum Vorteil, als dessen
Regierung das ganze Streitverhiltnis nach allen Seiten darlegen und auf
Abhilfe dringen konne. Anderseits werde dagegen die Bundesversammlung
im allgemeinen den Bundesrat nur durch ,Einladungen“ auffordern konnen,
im Sinne ihrer Beschlisse in dér Angelegenheit zu handeln. Zu einer
Aufhebung eines bundesritlichen Beschlusses sei die Bundesversammlung
nur befugt, wenn sie finden sollte, es sei der Bundesrat in der Sache
inkompetent gewesen oder es enthalte der Bundesratsbeschluss eine Rechts-
verweigerung. Der Wert einer solchen Beschwerde liege deshalb in erster,
Linie darin, dass der Beschwerdefuhrer die Moglichkeit zu freier Dar-
legung des Streitverhiltnisses vor der obersten Behbrde des Bundes gewinne.

Sowohl die Beschwerdeeingabe als das Gutachten Fleiner gehen von
der Auffagsung aus, dass die Bundesversammlung im vorliegenden Falle
nicht als Rekursinstanz, sondern nur als Oberaufsichtsinstanz angerufen
werden konne. Damit wird zugegeben, dass ein Rekurs gegen den Bundes-
ratsbeschluss vom 6, Februar 1925 unzulissig ist. - Es bleibt also nur zu
prifen, wie eg sich mit der Berufung auf die der Bundesversammlung zu-
stehende Oberaufsicht verhilt.

Die Oberaufsicht der Bundesversammlung tiber die eidgendssische
Verwaltung (Art. 88, Ziff. 11, BV) umfasst das Recht, vom Bundesrat
Berichterstattung zu verlangen und an seiner Verwaltung Kritik zu iiben,
sowie ihm fir die Zukunft Weisungen zu erteilen; dagegen kann die
Bundesversammlung kraft ihrer Oberaufsicht nicht selber Verwaltungs-
handlungen vornehmen oder Verfigungen des Bundesrates aufheben oder
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abindern, Insbesondere diirfen sich die Beteiligten nicht auf das Ober-
aufsichtsrecht der Bundesversammlung berufen, um Verfiigungen des Bundes-
rates anzufechten; dieses Aufsichtsrecht begriindet keine Beschwerde-
miglichkeit, Die eidgenossischen Rite haben dies seit Jahrzehnten in
fester Praxis anerkannt, indem sie auf Beschwerden, die auf die Ober-
aufsicht (Art. 85, Ziff, 11, BV) gestiitzt werden, wegen Unzustdndigkeit
nicht eintreten (vgl. beispielsweise den Fall Schehr: Bundesbl. 1921, IV, 905
und Nichteintretensbeschluss der Rite vom 23,/31. Marz 1922; Fall
Spini: Bundesbl, 1904, III, 829 ff. und Nichteintretensbeschluss der Rite
vom 30. Juni/4. Oktober 1905 ferner Bundesbl. 1914, 1T, 453, 1901 1|
830/1 und IV 1203/4 sowie Bundesbl. 1907, I, 346).

Da somit im vorliegenden Falle eine Beschwerde unzulissig ist, fragt
¢s sich noch, ob die Eingabe des Kantons Baselland als Petition be-’
handelt werden kann. Es ist' jedoch klar, dass ein Entscheid, gegen den
keine Beschwerde zuldssig ist, auch nicht auf dem Wege einer Petition
an ‘die Bundesversammlung weitergezogen werden kann (vgl. z. B. den
Fall Gisler: Bundesbl. 1904, IIT, 707/8 und Nichteintretensbeschluss der
Rite vom 23. Juni/19. Dezember 1904). Soweit eine solche Petition auf
eine Weiterziechung . eines Entscheides hinausliuft, kann die Bundeever-
gammlung darauf nicht eintreten. Dagegen konnte auf die materielle Seite
einer derartigen Petition eingetreten werden, soweit sie darauf hinzielt,
dass fir die Zukunft Masgnahmen — sei es durch Erlass eines Gesetzes
oder durch Erteilung von Weisungen an den Bundesrat — getroffen
werden. Dabei kann es sich aber nur um Masgsnahmen fir die Zukunft
handeln, nicht um eine Behandlung des konkreten Falles, anlisslich dessen
die Petition eingereicht wurde. Der konkrete Fall ist nimlich durch den
nicht weiterziehbaren Entscheid des Bundesrates erledigt und die Ober-
aufsicht der Bundesversammlung erschipft sich — was den konkreten
Entscheid anbelangt, im Recht, Auskunft zu verlangen und am Entscheid
Kritilk zu iben (vgl. Burckhardt, 8. 546 und 709). Die Stellung der
Bundesversammlung ist in dieser Hinsicht die gleiche, ‘wie wenn der Fall
anlésslich ‘des Geschiftsberichtes oder einer Interpellation zur Sprache ge-
- bracht wiirde; ein Unterschied besteht nur insofern, als die Petition in
der Regel von jemandem ausgeht, der in den eidgendssischen Riten gar
nicht antragsberechtigt ist. Da die Bundesversammlung zur Aufhebung
oder Abinderung des Bundesratsentscheides unzustindig ist, kann sie auch
nicht den Bundesrat anweisen, auf seinen Kuntscheid zuriickzukommen;
dies kidme ja einer Aufhebung oder Abinderung des Entscheides gleich.

Wir sind daher der Ansichi, dass auf die ,Beschwerde“ des Kantons
Baselland wegen Unzustdndigkeit der Bundesversammlung nicht eingetreten
werden solle.

Wenn wir uns im folgenden gleichwohl iiber die materiellen- -Fragen -
dussern, so geschieht dies lediglich, um die Bundesversammlung tiber den
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vorliegenden Fall in Anbetracht seiner bedeutenden Tragweite zu orien-
tieren.

L

Der Kanton Baselland macht vor allem geltend, dass der Bundesrat
nicht kompetent sei, fiir Einrichtungen, die der Ausfuhr elekirischer Kraft
pach dem Ausland dienen, das Expropriationsrecht zu erteilen; daher
selen nur die kantonalen Behérden zum Entscheid iiber das Expropriations-
gesuch der NOK zustindig.

Diese Frage hat den Gegenstand eines Kompetenzkonfliktes (Art. 113,
Ziff, 1, BV und Art. 175, Ziff. 1, OG) gebildet, den der Kanton Basel-
land am 6, April 1925 beim Bundesgericht erhoben hatte. Dabei hatte
er folgendes Rechisbegebren gestellt: . Es sei festzustellen, dass der Bundesrat
zur Erteilung des Expropriationsrechtes an die NOK, soweit dasselbe das
Gebiet des Kantons Basellandschaft betrifft, nicht zustindig gewesen sei;
der Landrat des Kantons Basellandschaft sei im vorliegenden Falle zu-
stindig zu erklaren; der Bundesratsbeschluss vom 6. Februar 1925 sei,
soweit er sich auf die Erteilung des Expropriationsrechtes auf baselland-
schaftlichem Kantonsgebiet bezieht, aufzuheben.* Dureh Urteil vom 15, Juli
1925 hat das Bundesgericht das Rechtsbegehren des Kantons Baselland
abgewiesen. Das Bundesgericht hatte zu entscheiden, ob der Bund (Bun-
desrat) oder der Kanton (Landrat) zustindig sei, das Expropriationsrecht
fir die Leitung der NOK zu erteilen. Es hat einstimmig die Zustindig-
keit des Bundesrates bejaht, weil der Art. 43 des BG iiber die elektri-
schen Schwach- und Starksiromanlagen vom 24. Juni 1902 (Elektrizitits-
gesetz) — entgegen der vom Kanton Baselland vertretenen Auffassung —
zwischen Leitungen, die der Elektrizititsversorgung des Inlandes dienen
und solchen, die der Ausfuhr elektrischer Energie nach dem Auslande
dienen, in keiner Weise unterscheidet. Infolgedessen findet der Art. 43,
der den Bundesrat zur Erteilung des Expropriationsrechts fiir Einrichtungen
zur Fortleitung und Verteilung der elektrischen Energie als zustindig
erklart, auf die von der NOK geplante Leitung Anwendung®).

Damit ist festgestellt, dass der Bundesrat zu seinem Entscheid vom
6, Februar 1925 kompetent war. '

IIL.

Sodann macht der Kanton Bagelland gelten&, dass der Bundesrat
— wenn man diesem die Kompetenz im vorliegenden Falle zuspreche —
doch das Requisit des 6ffentlichen Interesses (Arf. 23 BV und

*) Die schriffliche Urteilsbegrindung steht zurzeit noch aus. Wir haben aber
keinen Anlase, mit unserer Berichterstattung suzuwarten, bis die schriftlichen Motive
vorliegen, da das Bundesgericht nur dic Kompetenzfrage zu entscheiden hatte und
entschieden hat; das Urteil kann sich deshalb gar nich{ auf andere Fragen beziehen.
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Expropriationsgesetz vom 1. Mai 1850) durch eine das freie. Ermessen
uiberschreitende Interpretation auch bei reinem Geschiftsinteresse annehme
und damit die Interessen eines grossen Landesteiles einer auf privatrecht-
licher Grundlage. aufgebauten Erwerbsgesellschaft opfere.

Hierzu bemerken wir folgendes:

' Das Bundesgesetz iber die elektrischen Schwach- und Starkstrom-
anlagen (Elektrizititagesetz) vom 24, Juni 1902 stiitzt sich u. a. auf den
Art. 23 BV, wonach der Bund zum Zwecke der Errichtung offentlicher
Werke, die im -Interesse der Eidgenossenschaft oder eines grossen Teiles
derselben liegen, befugt ist, gegen volle Entschidigung das Recht der
Expropriation geltend zu machen; die nihern Bestimmungen hieriiber
bleiben der Bundesgesetzgebung vorbehalten. Das Expropriationsgesetsz -
von 1850 hat eine Expropriationspflicht zugunsten aller sffentlicher Werke
ausgesprochen, die kraft Art. 23 BV von Bundes wegen errichtet werden -
oder fir welche die Bundesversammlung die Anwendung dieses Gesetzes
beschliesst. - Das praktische Bediirfnis hat den Bundesgesetzgeber veranlasst,
die eidgendssische Expropriation von vorneherein fiir bestimmte Kategorien
von Werken dureh Spezialgesetze als anwendbar zu erkliren. Auf diese
‘Weise hat der Bundesgesetzgeber auch private Unternehmungen bezeichnet,
die des eidgendssischen Expropriationsrechts teilhaftig sind; vor allem hat
der Art. 12 des Eisenbahngesetzes von 1872 jeder vom Bunde konzes-
sionierten Eisenbahngesellschaft das Expropriationsrecht fir den Bau der
Bahn zugesichert. Ebenso hat das Elektrizititsgesetz im Art. 43%) die
grundsiitzliche Anwendbarkeit des Expropriationsgesetzes auf die Stark-
stromanlagen ausgesprochen; dadurch sind, wie die Eisenbahnen, auch
die Kinrichtungen zur Fortleitung und Verteilung der elektrischen Energie
als ,offentliche Werke® im Sinne des eidgenissischen Expropriationsrechts
erklirt worden; es geschah dies mit Ricksicht auf die volkswirtschafiliche
Bedeutung. der elektrischen Energie. Mit dieser Begrindung hat die stinde-’
ritliche Kommission die Verfassungsmissigkeit der Expropriationsbestim-
mungen des Elektrizititsgesetaes aug dem Art. 28 BV abgeleitet (vgl. Sten. Bull.
1901, 8t. R., 8. 219 und 227) und auf ihren Antrag wurde auch dieser

*) Der Art. 43 lantet: ,Den Eigentiimern von elektrischen Starkstromanlagen
und den Beziigern von elektrischer Energie kann der Bundesrat das Recht der Ex-
propriation fiir die Einrichtungen zur Fortleitung und Verteilung der elektrischen
Energie sowie fiir die Erstellung der zu deren Betrieb motwendigen Schwachstrom-
anlagen gemiss den Bestimmungen der Bundesgesetzgebung iber die Expropriation
und den besondern Vorschriften des gegenwirtigen Gesetzes gewshren.“-

Die Einrichtungen zur Fortleitung und Verteilung der elektrischen Energie werden
im Art. 45 umschrieben, der folgenden Wortlaut hat: ‘

»Als Einrichtungen zur Fortleitung und Verteilung der elektrischen Energie
werden angesehen : '

1. Die Erstellung von elektrischen Leitungen (oberirdischen und unterirdischen)
mit ihren Zubehdrden; ) . .

2. Die Anlagen von Transformationsstationen mit ihren Zubehorden.“
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Verfagsungsartikel im Ingress des Gesetzes angerufen®). Um die Errich-
tung elektrischer Anlagen, als im allgemeinen Interesse liegend, zu er-
leichtern und die elektrische Energie zu fordern, hat das Gesetz die
Expropriation fir die Einrichtungen zur Fortleitung und Verteilung der
elektrischen Epergie vorgesehen. Von der Regelung des Expropriations-
‘rechts zugunsten der Eisenbahnen wurde darin abgewichen, dass — withrend
die Eisenbahnen ohne weiteres mit dem Expropriationsrecht ausgestattet
sind — den Elektrizititswerken die Enteignungsbefugnis nicht unter allen
Umstéinden verlichen werden muss; der Bundesrat kann ihnen das
Expropriationsrecht erteilen; es ist im Einzelfalle Sache des Bundesrates,
tiber die FErteilung oder Verweigerung dieses Rechts zu entscheiden
(vgl. z. B. Sten. Bull. 1900, NR., 8. 583 und 672; 1901, 8t, R., 8. 219, 390).

Das Gesetz bestimmt nicht, unter welehen Voraussetzungen das Ex-
propriationsrecht fiir Hinrichtungen zur Fortleitung und Verteilung der
elektrischen Energie zu erteilen oder zu verweigern sei. Die national-
ritliche Kommission fiir das Elektrizititsgesetz hatte die Frage gepriift,
ob im Gesetze der Vorbehalt des offentlichen Wohles gemacht werden
solle oder ob wenigstens eine Begutachtung durch die Kantone vorzu-
schreiben sei: sie verneinte jedoch diese Frage mit folgender Begriindung:
JDer Gesetzesentwurf verpflichtet den Bundesrat nicht, jedwedes Expro-
priationsgesuch zu genehmigen; der Bundesrat kann die Expropriation
bewilligen; er kann sie auch verweigern; von létzterem .Rechte wird er
nach 8inn und Wortlaut der bundesriitlichen Botschaft allerdings nur selten
Grebrauch machen. Wenn auch die Einschrinkung des offentlichen Wohles
bestiinde oder die Kantonsregierungen um ihre Ansicht angefragt wirden,
80 hitte der Bundesrat doch freie ‘Hand, zu entscheiden, wie er will
Es empfiehlt sich daher, keine weitere Einschrinkung oder Komplikation
zu schaffen (vgl. Sten. Bull. 1900, NR., S. 583 u. 672).

Das Gesetz itberlssst es dem Bundesrat, zu entscheiden, unter welchen
Voraussetzungen das Expropriationsrecht erteilt oder verweigert wird. Es
ist klar, dass der Bundesrat nicht nach Willkir, sondern nach festen
Grundsitzen entscheidet. Er stellt in fester Praxis darauf ab, ob die
elektrische Anlage maeh ihrer Art, Grésse und Zweck-
bestimmung von erheblicher wirtschaftlicher oder 6ffent-
licher Bedeutung ist (vgl. beispielsweise Bundesbl. 1905, I, 454).

*#*) Die bundesritliche Botschaft und die nationalritliche Kommission hatten
im Art. 64 BV eine geniigende Verfassungsgrundlage fiir die Expropriationsbestim-
mungen erblickt, weil die Zwangsenteignung von Grund und Boden, das Durchleitungs-
recht usw. zum SBachenrecht gehdre (vgl. Bundesbl. 1899, IIY, 817/8; Sten. Bull. NR,
1900, 8. 580 und 672 ; 1901, 8. 517). Das Durchleitungsrecht des Art. 691 ZGB beruht auf
Art. 64 BV. Nimmt man an, dass dieser Verfassungsartikel die Grundlage auch fiir
die Exgropriationsbestimmungen des Elektrizititogesetzes bilde, so ist von vorneherein
klar, dass die lrteilung des Kxpropriationsrechts nicht an die Voraussetzung des
offentlichen Rechts gekniipft wire.
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Dass dies die Richtlinie bilden golle, entspricht auch der in den eidg.
Riiten bei der Gesetzesberatung gedusserten Auffassung (vgl. Sten. Bull. 1901
8t. B. 219). An diesen Grundsatz hat sich der Bundesrat auch im vor-
liegenden Falle gehalten; sein Entscheid vom 6. Februar 1925 hat die
Frage, ob die geplante Leitung nach ihrer Art, Grosse und Zweckbestim-
mung von erheblicher wirtschaftlicher oder offentlicher Bedeutung ist, mit
folgender Begriindung bejaht:

»In dem die Kantone Ziiriech, Aargan, Thurgan, Schaffhausen, Glarus,
den grossten Teil der Kantone Zug und Schwyz, 8t, Gallen und Appenzell
umfassenden Absatzgebiet der NOK befinden sich eine Reihe grésserer
und kleinerer Wasserkraftanlagen mit unkonstantem Wasserzufluss. Alle
diese Anlagen waren urspriinglich darauf angewiesen, kalorische Reserven
bereitzustellen, um in Zeiten von Wassermangel die zuriickgehende
Leistung der Wasserkraftanlagen durch kalorische Kraft zu ersetzen. Schon
vor dem Kriege wurde eine grossere Anzahl solcher kalorizcher Reserve-
kraftanlagen stillgelegt und durch Anschluss an ein Verteilungsnetz fiir
elektrische Energie. ersetzt, Die Kriegszeit mit ihrem zunehmenden Mangel
an Brennmaterialien beschleunigte diesen Entwicklungsprozess um so mehr,
als die Bundesbehdrden die Lieferung von Brennmaterialien fir kalorische
Anlagen nur noch .da bewilligten, wo ein Anschluss an ein Elektrizitats-
werk nicht moglich war.

Diese Aushilfskraftlieferungen sind aber fir das liefernde Elektrizitats-
werk deshalb ausserordentlich ungiinstiz, weil die Maschinenleistung das
ganze Jahr zur Verfiigung gehalten werden muses, wihrend sie nur zeit-
weise beansprucht wird. Wiirde man von den betreffenden Wasserkraft-
besitzern diejenige Mindestgarantie verlangen, die zur Deckung der Jahres-
kosten notwendig ist, so kdme der Bezug von Aushilfskraft fiir sie zu
hoch zu stehen. Der Elektrizititslieferant muss sich, wenn diese im volks-
wirtsehaftlichen Interesse liegende Aushilfskraftlieferung stattfinden soll,
mit einer verhiltnismissig niedrigen garantierten Jahreseinnahme begniigen,
die ihm seine Jahreskosten nicht unter allen Umstinden deckt. Infolge-
dessen ist er gendtigt, fiir die zeitweise von den Wasserkraftbesitzern
nicht beanspruchte Garantie anderweitige Verwendung zu suchen. Die
Gelegenheiten fiir solche zeitweise Energieverwendung sind aber nicht
zahlreich, wihrend die Schwankungen im Energiebedarf, die durch die
wechselnden Wasserzufliisse der Aushilfskraftabonnenten bedingt sind, nach
und nach sebr grosse Dimensionen angenommen haben. So sehwankt in
den Netzen der NOK die Belastuog je nach. trockener oder nasser Witte-
rung um 20—25,000 kW. Einzig die St. Gallisch-Appenzellischen Kraft-
werke weisen oft in sehr kurzer Zeit eine Schwankung von 0-—16,000 kW -
auf. Die NOK haben durch Vermittlung der an sie angeschlossenen Kantons-
werke eine ganze Reihe von Vertrigen mit inlindischen Verbrauchern
dbgeschlossen, nach welchen diesen Verbrauchern Energie zu ganz billigen
Preisen geliefert wird, soweit solche jeweils vorhanden ist.
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Es war daher durchaus gegeben, dass die NOK die sich bietende
Gelegenheit benutzten, gréssere Energiemengen an die Kraftiibertragungs-
werke Rheinfelden und an die Forces Motrices du Haut-Rhin abzugeben
in Zeiten, wo sie im schweizerischen Absatzgebiet nicht verwendet werden
konnen. Freilich konnte diese Absatzmoglichkeit nicht geschaffen werden,
ohne dass eine gewisse Minimalmenge fest geliefert wird; denn ohne eine
golche Garantie entschliessen sich die Abnehmer nicht zur Erstellung von
teuren Ubertragungsanlagen von der Schweizergrenze nach ihrem Absatz-
gebiet. So kann die Energielieferung an die Forces Motrices du Haut-
Rhin in Mithlhausen schwanken zwischen 15,000 und 4000 kW. Die
Lieferung an die Rheinfelder Kraftwerke kann im Sommer bis auf zirka
1500 kW eingeschriankt, im Winter ganz eingestellt werden. Wenn nun
auch die Preige fiur solche Energie teils wegen ihrer Verwendungsart fiir
elektrochemische Zwecke, teils wegen der billigen Kohlenpreise im Elsass
verhiltnismiissig niedrig angesetzt werden miissen, so wird durch den zeit-
weisen Export doch verhindert, dass grosse Energiemengen unbenutzt ver-
loren gehen.

Neben der Absalzmiglichkeit fir zeitweise in der Schweiz nicht
verwendbare Energie bestehender Elektrizititswerke gestatten die beiden
Exportvertrage "auch, die bei Inbetriebnahme neuer Werke nicht sofort
verwendbare elekirische Kraft voribergehend im Auslande abzusetzen.
Trotz aller Vorbereitung des Absatzes fiir neue Werke vermag nimlich
das gchweizerische Bezugsgebiet die bei deren Fertigstellung pldtzlich zur
Verfigung stehenden Energiemengen nicht sofort vollstindig aufzunehmen,
und da bietet die zeitweise Lieferung an auslindische Stromabnehmer die
Moglichkeit, Energie, die sonst brach liegen wiirde, vorteilhaft zu ver-
wenden.

Bestinde keine Moglichkeit, die in der Schweiz zeitweise micht be-
notigte Aushilfsenergie jeweilen zu exportieren und somit nutzbringend
zu verwenden, so miisste der daherige Einnahmeausfall netwendigerweise
verteuernd auf die Verkaufspreise des im Inland zur Verwendung ge-
langenden Stromes einwirken.

Nur wenn die iiberschiissige Kraft eventuell im Auslande abgesetat
wird, konnten und kénnen Kraftwerke erstellt werden, deren Leistungen
iiber den normalen schweizerischen Konsum hinausgehen. Aber gerade
dieser Umstand gestaitet es uns, iber Perioden grossen Wassermangels,
wie wir sie beigpielsweise heute erleben,- hinwegzukommen, weil die Be-
hérden die Ausfuhr reduzieren und dem inlindischen Bedarf zufithren
kénnen. Lediglich fir den inldndischen Absatz gebaute Werke kinnen
auch diesen bei aussergewohnlicher Trockenheit micht mehr befriedigen.

Die volkswirischaftliche Bedeutung, die sclche Exportleistungen fiir
unger Land haben konnen, erhellt ferner aus dem Umstand, duss sie heute
den Transport von mit Dampf erzeugter elektrischer Kraft aus dem Aus-
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lande nach der Schweiz vermitteln und damil der elnhelmlschen Industrie
itber die Wasserklemme hinweghelfen.

“Ubrigens lisst sich auch der Standpunkt vertreten, dass der Betrieb
eines Elektrizititswerkes selbst eine Industrie ist, die Forderung verdient,
auch wenn ihr Produkt, die elektrische Kraft, unter gewissen - Kautelen'
als Ausfuhrobjekt in Betracht kommt. Denn dleEeB Ausfuhrprodukt diirfte-
unter Umstinden als Kompensationsgegenstand im hdchsten Interesse der
Eidgenvssenschaft und unserer Wirtschaft Verwendung finden, Man braueht
dabei micht bloss an die Kriegszeiten zn denken, wo die Kompensationen
auf den verschiedensten Gebieten eine Rolle gespielt haben.*

Ferner wurde noch daranf hingewiesen, dass die projektierte Kraft-
leitung nicht ausschliesslich der Ausfuhr, sondern spéiter auch dem Energie-
ausgleich unter den verschiedenen, tellwmse noch zu bauenden Rhein-
kraftwerken dienen soll,

Dass die vorstehenden Erwiigungen keineswegs auf ,rein fiskalische
Interessen abstellen, bedarf wohl keiner weiteren Ausfilhrungen. Nicht
das Geschaftsmteresse der NOK an einer Vermehrung ihrer Einnahmen
war massgebend, sondern das allgemeine Interesse des Landes
.an einer rationellen Elektrizitatswirtschaft, insbesondere an einer genii-
genden Versorgung mit elektrischer Energie,

Der Bundesrat hat anch- die Inkonvenienzen, die dem Kanton Basel-
land bzw. seiner Bevolkerung aus der Erstellung der geplanten Leitung
erwachsen koénnen, gewiirdigt, ist aber zum Schlusse gekommen, dass
diese Inkonvenienzen doch wesentlich geringer sind als der Schaden, den
die Allgemeinheit durch die Verhinderung der Kraftausfuhr infolge der
Verweigerung des Expropriationsrechts fiir den Leitungsban erleiden wiirde
(vgl. 8. 15/16 und 19/22 des Enscheides). :

II1,

Iim weiteren maecht der Kanton Baselland namentlich geltend, dass
die neue Leitung nicht notwendig sei, weil die elekirische Energie auf
andere, den Kanton Baselland nicht oder zum mindesten weniger schi-
digende Weise ausgefilhrt werden konunte; die Zusammenlegung der neuen.
Leitung mit der bestehenden des Elektrizititswerkes Olten-Aarburg sei
teehnisch moglich.

In*dieser Hinsicht ist auf Grund eines techmsehen Gutachtens folgendes
festzustellen :

Die Strecke, auf welcher die Leitung des Elektrmtﬁiswel‘kes Olten- -
Aarburg und- die projektierte Leitung der NOK auf gemeinsamen Trag-
werken parallel gefithrt werden konnten, ist verhiltnismassig kurz. Sie
betrigt, wenn man als fruhesten Anfangspunkt den Adlerhof annimmt,
bis zur Unterzentrale Bottmingen zirka 10 km, Die bestehende, im Jahre
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1913 erstellte Leitung des Elektrizititswerkes Olten-Aarburg dient nicht,
wie dies in der Beschwerde auf Seite 7 unrichtigerweise behauptet wird,
reinen Exportzwecken. Sie besteht aus 2 Leitungsstringen von je 3
Leitern. Der eine Strang dient zur Ubertragung der elektrischen Energie
nach Belfort und wird zurzeit mit einer Spannung von zirka 80,000 Volt
betrieben. Der andere Strang endigt in der Unterzentrale Bottmingen
und steht zurzeit unter einer Spannung von zirka 50,000 Volt. Von der-
Unterzentrale Bottmingen fiihren Leitungen zum Kraftwerk der KElektra
Birseck nach Miinchenstein, zum Unterwerk der Stadt Basel an der Birs
und nach dem Oberelsass, Sowohl die Elektra Birseck als auch das
Elektrizititswerk der Stadt Basel beziehen durch diese Leitung vom Elek-
trizititswerk Olten-Aarburg betrichtliche Energiemengen, wobei die Leitungs-
maxima zuweilen bis auf 3000 bzw. 5000 kW ansteigen. Die bestehende
Leitung des Elektrizititswerkes Olten-Aarburg wird also durch die Elektra
Birseck zur Stromversorgung eines grossen Teiles des Kantons Baselland
herangezogen. Sie ist die erste Weitspannleitung, die in der Schweiz fiir
Hingeisolaloren gebaut worden ist und eine dér ersten derartigen Leitungen
in Europa iiberhaupt. Thre Bauart ist heute iiberholt; die Anordnung der
Ausieger, die gegeneinander versetzt sind, ist statisch nicht giinstig. Die
mittlere Spannweite ist verhdlinismissig kurs, so dass aufl der in Rede
stehenden Leitungsstrecke 63 Masten vorhanden sind, wihrend die neue
Leitung nur 47 Masten vorsieht. Die Distanzen der Isolatorenketien vom
Mast und von den Auslegern gestatten die Spannung im Maximum auf
120,000 Volt zu erhthen. Die neue Leitung sieht in Ubereinstimmung
mit andern &hnlichen neuern Leitungen eine Betriebsspannung von
135,000 Volt vor. Ein Umbau der bestehenden Leitung in der Weise,
dass die jetzigen Triger fir die Konstruktion der Gemeinschaftstragwerke
mitbeniitzt wiirden, miisste als eine ~unrationelle und technisch unbe-
friedigende Logung bezeichnet werden, Wenn eine Zusammenlegung der
Leitungen auf ein Gemeinschaftsgestinge erfolgen muss, so wire es besser,
die Spannweiten so gross zu wihlen, wie dies bei der neuen Leitung
vorgesehen ist, um weniger Tragwerke und, was in elektrischer Hinsicht
ebenfalls wichtig ist, weniger Isolatorenketten zu erhalten. Die neuen
Gemeinschaftstragwerke wiirden aber sehr gross ausfallen und in der
Landschaft sicher unférmlicher und storender wirken als die Kinzelmasten
zweier parallel gefiihrter Leitungen. Das eidgendsgische Starkstrominspektorat
hat ein solches Giemeingchaftstragwerk skizziert und dabei die Abstinde
der einzelnen Leitungsstringe unter sich gegeniiber einer frithern Zeichnung
der NOK auf ein Minimum reduziert und kommt zu einer Gesamtbreite
am Mastfuss von 15,5 m und einer Distanz zwischen den 4ussersten Leitern
von 20, m. In der Beschwerde wird auf die Leitung Amsteg-Steinen
verwiesen, bei welcher Leitungen der Schweizerischen Bundeshahnen und
der Bchweizerischen Kraftibertragung cbenfalls auf einem Gemeinschafts-
gestinge befestigt worden sind, Es ist dabei jedoch nicht ausser acht
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.zu lassen, dass dort ein einziger Leitungsstrang Hingeisolatoren besitzt
und fitr eine Spannung von mehr als 100,000 Volt gebaut ist. Die iibrigen
Leiter haben Stittzigsolatoren, was ein engeres Zusammendringen-der Leiter
ermbglicht. Dafiir ist dann aber bei diesen Leitungen mit Stiitzisolatoren
die Hohe der méglichen Ubertragungsleistung verhiltnismissig gering,
weil die Spannuug nicht wesentlich tiber 50,000 Volt hinaus gesteigert
werden kann. Die noch verhiltnisméssig schmalen und dabei doch schon
unschén wirkenden Masten der Amsteg-Steinen-Leitung vermochten den
Zwecken, wie sie fir die Gemeinschaftstragwerke im Kantoun Bagelland
ing Auge zu fassen sind, nicht zu geniigen.

Fir den Umbau der besiehenden Leitung zur Gemeinschaftsleitung
misste zunichst ein Leitungsprovisorium erstellt werden, weil es micht
angeht, die Stromlieferung nach Belfort und Bottmingen, die dem Elektrizi-
titswerk Olten-Aarburg bei giinstigem Wasserstand Tageseinnahmen von
‘Fr. 18,000—20,000 bringt, wihrend Monaten zu sistieren. Das Leitungs-
provisorium an sich wiirde keine Schwierigkeiten bieten und den schweize-
rischen Leitungsbau nicht vor neue Aufgaben stellen, wie es nach dem
Gutachten von Herrn Prof. Dr. Kummer, das von amerikanischen Vorbildern
spricht, den Anschein haben konnte, denn es sind, weil die Leitungen
ja noch nicht mit Hochstspannungen betrieben werden, einfach zwei pro-
visorische Holzstangenleitungen zu erstellen, die von der zu bauenden
Gemeinschaftsleitung einen so grossen Abstand haben miisster, dass sie
beim Bau nicht hinderlich oder gar gefihrlich werden k¢nnten. Dagegen
miisste auch fir die provisorischen Leitungen in den Obstgérten und
Wildern  Raum geschaffen werden und schliesslich wiirde die Inanspruch-
nahme des Grundeigentume durch die provisorischen Leitungen und die
Gemeinschaftstragwerke wohl erheblich grosser ausfallen als durch die
projektierte neue Leitung.

Es ist ferner in Beriicksichtigung zu zichen, da.ss die Erstellung einer
Gemeinschaftsleitung den beteiligten Unternehmungen ganz gewaltige Mehr-
kosten verursachen wiirde und dass es auch betriebstechnisch unerwunscht
wire, vier derart wichtige Leitungen am gleichen Tragwerk zu befestigen,
weil eine Storung oder ein Defekt in einer Leitung leicht auch die andern
beeinflussen konnte und weil die Unterhalts- und Reparaturarbeiten
unter solchen Umstinden immer mit einer gewissen Gefahr verbunden
wéiren,

Wir glauben nicht, dass den NOK eine derart teure und betriebs-
technisch nicht befriedigende Losung, die zudem weder in #sthetischer
Hingicht noch mit Bezug auf die Schonung des Grundeigentums einen
Vorteil bietet, zugemutet werden darf, Wir sind iberzeugt, dass auch
die emmchtlgeu Leute aus dem Kanton Baselland an der Forderung einer
Gemeinschaftsleitung nicht festhalten, wenn sie iiber deren Sehwierigkeiten
und ‘Nachteile .richtig orientiert werden.
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Der Bundesrat hat tibrigens durch seinen Expropriationsentscheid der
Forderung der Zusammenlegung der Leitungen nach Méglichkeit Folge
gegeben und die NOK unter Preisgabe der vorgesehenen gradlinigeren
Tracéfithrung verhalten, die neue Leitung der bestehenden Leitung tun-
lichst anzunihern.

Iv.

Auch der weitere Einwand, dass die vom Bundesrat den NOK hin-
pichtlich der Stromabgabe im Grablete des Kantons Basgelland auferlegten
Verpflichtungen fir diesen ohne praktische Bedeutung seien, ist unbe-
griindet. Diese Verpflichtungen sind fiir die NOK sebhr einschrinkende.
Durch den Umstand, dass im Falle von Meinungsverschiedenheiten "mit
Bezug auf Preise und Lieferungsbedingungen, unter denen die NOK bei
einem allfdlligen Bedarf Strom im Kanton Baselland abzugeben haben, der
Bundesrat als neutrale Instanz entscheidet, sind diese fiir die Zukunft stark
gebunden. Es scheint aber im Kanton Baselland die Meinung zu herrschen,
die Leitungsdurchfihrung sollte durch zum voraus festgelegte Tarifvorteile,
deren finanzielle Tragweite gar nicht iibersehen werden koénnen, erkauft
werden, Soweit darf man nicht gehen, denn dadureh wiirde fir die Zu-
kunft ein gefihrliches Prijudiz geschaffen, weil schliesslich jeder Kanton,
durch den eine Leitung hindurchgefithrt werden muss, #hnliche Begehren
stellen konnte. Sowohl das Elektrizititsgesetz wie auch das Expropriations-
gesetz verpflichten den Ersteller einer Starkstromleitung nur zur vollen
Entschadigung der durch diese entstehenden Nachteile und Schidigungen
an die Betroffenen. Dagegen diirfen die Kantone nicht noch besondere
Abgaben erheben oder sich auf andere Weise finanzielle Vorteile sichern.
Man darf hier auch keinen Unterschied zwischen einer Exportleitung und
einer andern Leitung machen. Bei der weiten Verzweigung des schweize-
rischen Leitungsnetzes wire es iibrigens in vielen Fillen sebr schwer zu
bestimmen, wo eine Exportleitung anfingt; je nach Auffassung miisste
man bis zu den Kraftwerken zuriickgehen.

£ e
) »

Grestiitzt auf die obigen Ausfithrungen stellen wir den Antrag, es
sei auf die ,Beschwerde“ des Kantons Baselland wegen Unzustindigkeit
der Bundesversammlung nicht einzutreten.

Wir benitzen auch diesen Anlass, Sie unserer vorziiglichen Hoch-
achtung zu versichern.

Bern, den 21, August 1925,

Im Namen des schweisz. Bundesrates.,
Der Bundesprisident:
Musy.

Der Vizekanzler: -
Contat.
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