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Kommissionalberichte

aus

den eidgenossischen Réathen, betreffend Einbirgerung der
aargauischen Israeliten.

a. Bericht der stdnderdthlichen Kommission.
(Vom 10. Marz 1876.)

Tit.!

Der Kanton Aargau hat in seinen Marken zwei Judengemeinden
— Oberendingen mit einer Bevélkerung von 747 und Lengnau mit
einer solchen von 376 Seelen (laut der Volkszéhlung von 1870).

Diese Gemeinden bilden keinen eigenen Gemeindebann, sondern
deren Angehprige sind inmitten der andern christlichen Bevolkerung.

Sie waren frither in der Stellung der Schutzjuden des Mittel-
alters, — Tolerirte ohne Recht auf bleibenden Aufenthalt, mancherlei
Beschriankungen unterworfen, und durch besondere Mandate geregelt.

Durch das Gesetz vom 5, Mai 1809 wurde den einzelnen Juden-
familien, die seit 20 Jahren in den beiden Gemeinden angesessen
und von der vorigen Regierung als Mitglieder der Judenschaft in
der ehemaligen Grafschaft Baden angesehen waren, der fernere
Aufenthalt gewithrt. Dabei unterlagen sie vielfachen Beschrinkungen
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in Bezug auf den Ankauf von Grundeigenthum, Verehlichung, Ver-
kehrswesen, und stunden unter der besondern Polizeiaufsicht des
Regierungsrathes.

Das Gesetz vom 11. Brachmonat 1824 brachte ihnen eine’

Organisation, eigene Vorsteherschaft, besondere Verwaltung des
Schul-, Armen- und Handwerkswesens, — aber trotzdem warcn
sic noch keine gleichberechtigten Mitglieder im Organismus des
Aargauischen Staatswesens. Sie bildeten dicsem gegeniiber eine
sogenannte vereinigte Corporation mit der (restattung, fur
Schul- und religidse Zwecke gemeinsame Fonds zu besitzen, und
mit der weitern Bigenthiimlichkeit, daB die beiden Gemeinden
solidarisch fur den Unterhalt ihrer Armen verpflichtet wurden.

Die christlichen Ortsbiwger der beiden Gemeinden hatten ihr
wirkliches Heimathsrecht, die Juden galten nur als ,Cor-
porationsgenossen® und hatten besonderc Heimathscheine.

Theils schon vor, theils nach dem Inkrafttreten der Bundes-
verfassung von 1848 inderte sich die politische und biirgerliche
Stellung der Israeliten im Aargau.

Das biirgerliche Gesetzbuch vom 1. Januar 1848 hob die bis-
herigen Verkehrsbeschrinkungen auf.

In Folge der neuen Bundesverfassung wurden. die Juden im
Jahre 1850 zum Militirdienst beigezogen, wihrend sie bis dahin
keine Dienste zu thun hatten, dagegen die einzélnen Corporationen
ein Aversale als Militdrsteuer bezahlten.

Die urspriingliche Beschrinkung des Grundsatzes der Gleich-
stellung im Artikel 48 der friheren Bundesverfassung auf Sehweizer-
biirger yehristlicher Confession“ bot freilich noch wiederholt An-
laf zu Reecriminationen. Die Intelpletatlon des fraglichen Artikels
durch die Bundeshehiorden war aber immer den Besmebuncreu der-
selben fir politische Gleichberechtigung eine giinstige.  Durch
Bundesbeschlufl vom 24. Herbstmonat 1856 wurde ihnen nebst dem
Rechte des freien Verkehrs — hinsichtlich der im Artikel 29 der
Bundesverfassung von 1848 genannten Gegenstinde — dic Aus-
ibung der politischen Rechte im Heimaths-, bez. Nicderlassungs-
Kanton, gleich wie den andern Schweizerburgern gewihrt. Es war
dieses fiir sie ein hochwichtiger Akt, — sie waren dadurch
Schweizer- und Kantonsbiirger geworden; aber noch fehlte den Aar-
gauer Juden die Glelchstellung mlt den Christen in Bezug auf das
Ortsbirgerrecht.

Die Aargaunischen Behorden suchten indef auch in dieser Be-
ziehung den Angehérigen der israelitischen Confession gerechter zu
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werden. Das Gesez vom 15. Mai 1862 war fiir diese ein be-
deutender Fortschritt. Es vereinigte die Isracliten in den beiden
Gemeinden zu besondern Ortshiirgergemeinden, allerdings
ohne eigenen Gemeindebann, aber mit vollstindiger Organisation
und Anerkennung der vollen Heimathorigkeit und politischen
Gleichberechtigung, und gab ihnen die Moglichkeit des Eintritts in
den Gemeindeverband der christlichen Gemeinden.

Aber gegen dieses Gresetz erhob sich eine Volksbewegung, der
es zum Opfer fiel. Der Grofie Rath, der es erlassen, wurde abbe-
rufen und dic neue Gesetzgebungsbehorde hatte nichts Eiligeres zu .
thun, als wicder tabulam rasam zu machen. Durch das Gesetz vom
27. Juni 1863 wurden die Aargauischen Isracliten in die Rechts-
stellung vom Jahre 1824 zuriickversetzt.

Die unter der Herrschaft des Gesetzes vom Jahre 1862 aus-
gestellten Heimathscheine wurden zuriickgezogen und durch neue
(nach der Verordnung vom 27. Juni) ersetazt.

Entgegen den Grundsitzen der Bundesverfassung schon vom
Jahre 1848 bildeten die Aargauischen Isracliten wieder nur eine
vereinigte Corporation mit besondern Civilstands-Registern, be-
sonderer Regulirung des Armenwesens u. s. w., Alles auf ungleichem
Rechtsboden gegeniiber den Mithiirgern christlicher Confession.

Es bedurfte der Dazwischenkunft des Bundes zur Sicherung
ihrer politischen Stellung. Durch Bundesbeschlu vom 30. Juli
1863 wurde die Einrdumung der politischen Rechte in eidgends-
sischen und kantonalen Angelegenheiten an die im Aargau zu-
gehorigen schweizerischen Israeliten gefordert, worauf der Aar-
gauische Grofe Rath durch Beschluf vom 28. August ihnen solche
dann allerdings gewihrte, so daff sie von da an die politischen
Rechte gleich andern Burgern in den Corporationsgemeinden Ober-
endingen und Lengnau, beziehungsweise in den Wahlkreisen Zurzach
und Kaiserstuhl oder sonst am Niederlassungsorte, ausiiben konnten.

Ein weiterer Punkt war ihre Heimathberechtigung. Der gleiche
Bundesbeschlufl lud den Bundesrath ein, zu untersuchen, ob nicht
den Aargauer Juden durch das (seither aufgehobene) Gesetz vom
Jahr 1862 das Biirgerrecht in vollgiltiger und unwiderruflicher
Weise zugesichert worden sei, — bejahenden Falls dafiir zu sorgen,
dafl dieses Recht ungeschmilert ihnen erhalten bleibe, — vernei-
nenden Falls aber die Einbirgerung gemill den Bestim-
mungen des Bundesgesetzes vom 3. Dezember 1856 iber
die Heimathlosigkeit zu bewerkstelligen.

Der Bundesrath hatte hierauf sein Justiz-Departement beauf-
tragt, sich diesfalls mit der Justizdirektion im Aargau ins Ver-
nehmen zu setzen. Fiinf Jahre vergingen; es geschah rein nichts, -
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Im Juli 1868 wurde die Angelegenheit durch den israelitischen
Cultusverein wieder angeregt. Erst Ende Dezember antwortete die
Regierung von Aargau auf die Einladung des eidg. Justizdepartements,
mit dem Wechsel, welcher inzwischen in der Person des Vorstandes
seines Justizdepartements vorgegangen war, sein langes Stillschweigen
entschuldigend. Sie versuchte ubrigens, die Sache im besten Lichte
erscheinen zu lassen, — als ob die Israeliten factisch im vollen
Besitze ihrer Rechte seien und es sich nur um Formen handle.

Nicht in solch’ rosigem Lichte konnte der Cultusverein, welchem
die Vernehmlassung der Aargauischen Regierung mitgetheilt wurde,
die Verhiltnisse finden. In einem weitlaufigen Memorial, vom
(?) Mai 1870, setzte er die sowohl der Bundesverfassung als der
Kantonalverfassung widersprechende Stellung der Aargauischen Israe-
liten auseinander. 'Wohl seien sie im Stimm- und Wahlrechte
den andern christlichen Biirgern gleichgestellt und diesfalls die
frilheren Schranken gefallen; aber bis zur Stunde seien sie noch
nicht den Christen gleichberechtigte Ortsbiirger. Und doch
sage der Artikel 79 der Verfassung, dal die Aargavischen Ge-
meinden aus Ortsbiirger- und Einwohnergemeinden bestehen. Die
Israeliten aber gehoren keiner Ortsbiirger-Gemeinde an. Sie seien
die einzigen Kantonsbiirger ohne ein Ortsbiirgerrecht.

Dann wird in der Eingabe noch die Ungleichheit in Steuer-
sachen hervorgehoben, Wihrend das Gemeindesteuergesetz vom
30. November 1866 die Auslagen, soweit die Fonds nicht aus-
reichen, auf die einzelnen Einwohner verlegt und der Rekurs, be-
zichungsweise ProzeBweg gesetzlich geregelt ist, werden sie ganz
ausnahmsweise behandelt, haben sie einen Geldbeitrag, welchen die
Regierung periodisch nach dem Verhiltnify des beidseitigen Gremeinde-
vermogens und der Steuersumme festsezt, an die christlichen Ein-
wohnergemeinden zu leisten. Die Petenten verlangen nichts Anderes
als gleiche Rechtsstellung; sie verlangen ausdriicklich keinen An-
spruch auf die biirgerliche NutznieSung. ,Thatsache (heilt es in
dem Memorial) ist, und wir sprechen es hier definitiv aus, daff die
Israeliten die Burgernutzungen als wohlerworbene Privatrechte an-
sehen und daf sie weder frither noch jetzt irgend wo in dieselben
eintreten oder an denselben participiren wollen. Wir halten diese
fir besondere Rechte der bisherigen Ortsburger, welche durch die
Einburgerung der Israeliten in keiner Weise alterirt werden sollen.*

Auf die Mittheilung dieses Memorials lief die Aargauische Re-
gierung wieder Monate lang mit ihrer Antwort (vom 30. September)
warten, welch letztere sich auf ihrem fritheren Standpunkte hielt.
Das sogenannte Einbiirgerungsgesetz vom Jahr 1862, auf welches
die Eingabe sich stiitzte, habe keine personliche Einbiirgerung in
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andere Ortsbiirgergemeinden jm Auge gehabt, sondern lediglich den
bestehenden israelitisehen Corporationsgemeinden
den vollen Titel und die Organisation von Ortsbiirgergemeinden
gegeben. Allerdings stimme die Form der Heimathscheine nicht
iiberein. Das sei aber nur Formsache. Das Wesen und der Be-
griff des ortlichen Heimathrechtes seien in" beiden Heimathscheinen
iibereinstimmend ausgedriickt, in der bestimmten Zusicherung, daf
der Triger des Heimathscheines (nebst Familie) jeder Zeit und
unter allen Umstinden wieder Aufnahme finden werde.

Es kam dann die damalige Bundesrevision, welche einen neuen
Stillstand brachte.

Nach deren Erledigung wiederholte im September 1872 der
Cultusverein seine Nachfrage nach dem Stande der Angelegenheit,
zugleich mit der Klage, dall in neuester Zeit in einer Gemeinde
ein Israelit nicht zur Stimmabgabe bei der Wahl des Gemeinde-
rathes zugelassen worden sei, — aber auch jetzt wieder ohne Erfolg.

Vielmehr blieb die Angelegenheit wegen politischen Tages-
fragen, freilich zum Theil im gegenseitigen Einverstindnisse, weiter
verschoben, bis der Cultusverein sie im September 1875 wieder
zur Hand nahm. Auf den Beschlul seiner Generalversammlung
reichte er unterm 20. September vorigen Jahres ein dringendes
Gesuch an die Bundesversammlung ein. Er betonte, dab der
Bundesrath am 20. Juli’ den Auftrag zur Berichterstattung, betref-
fend die Frage der Durchfiihrung des Heimathlosengesetzes, erhalten
habe, und erklarte, dafl die aargauischen Israeliten eigentlich nichts
Anderes als Heimathlose, daher ebenfalls durch dieses Postulat be-
troffen seien, indem sie noch kein Ortsbiirgerrecht besitzen, auch in
andern Rechten zuriickgesetzt seien.

Unterm 28. September iibermittelte das eidg. Justizdepartement
das Gesuch, der Aargauischen Regierung mit dem Bemerken, es sei
kein Grund zu zweifeln, daf die Behorden und das Volk des
Kantons Aargau nicht bereit sein werden, den in der Bundesverfas-
sung und in der Bundesgesetzgebung begriindeten Begehren zu ent-
spreehcn

Die Aargauische Regierung schlug, wie friiher, conferenzielle
Besprechung vor. Eine solche fand am 5. Oktober statt; aber
wieder mulite das eidg. Justizdepartement, mit Schreiben vom
3. Dezcmber, das dringende Ersuchen an die Aargauische Regierung
stellen, sich endlich zu erkliren, ob sie die Verpflichtung zur Ein-
birgerung im Sinne des Begehrens vom 3. Dezember 1850 aner-
kenne oder nicht, und fiir den Fall der Anerkennung. wann und
in welcher Weise sie die Einbiirgerung vollziehen wolle.
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Unterm 10. Dezember ging dann von Seite der Aargauischen
Regierung die Antwort ein. ,,Wir haben geglaubt, lautet sic,
die Stellung der Aargauischen lsracliten, wie sie in den wieder-
holt abgegebenen hierseitigen Berichten dargelegt worden (vergl.
die hierseitigen Zuschriften vom 29. Dezember 1869, — 31. Ok-
tober 1870, —— 11. Oktober 1872 und 26. Juli 1875), sei eine
solche, dafl sie den Anforderungen des Bundes sowohl, als den
betheiligten Israeliten selbst hiitte geniigen kénnen. Wenn aber,
wie dieses bei der angefilhrten Konferenz zu Tage getreten ist,
die Bundesbehorden der Ansicht sind, daf noch ein Mehreres zu
geschehen habe und eine formliche Einbirgerung der Aargauischen
Israeliten durch einen legislatorischen Akt vorzunehmen sei, so cr-
kléren wir uns, so viel an uns liegt, bereit, diesem Begehren nach-
zukommen. Ein bestimmter Termin, bis zu welchem die formliche
Einbiirgerung vollzogen sein koénnte, ist jedoch zur Zeit nicht an-
zugeben moglich. Unser Kanton steht gegenwirtig im Begriff,
eine Revision der Staatsverfassung vorzunehmen. Die erste Be-
rathung hat bereits stattgefunden; die zweite Berathung wird im
Verlaufe des Monates Januar nichsthin stattfinden; es ist moglich,
daB schon diese Revision von Einfluf auf die Frage der Einbir-
gerung unserer Israeliten sein wird. Die unterschiedslosc Gleich-
stellung unserer Israeliten mit den christlichen Einwohnern des
Kantons in Bezug auf die Steuerverhiltnisse ist sodann bereits in
den Entwurf eines neuen allgemeinen Steuergesetzes aufgenommen.
Die erste Berathung dieses Gesetzes durch den Grofien Rath hat
schon stattgefunden; die zweite Berathung wird im Verlaufe des
Jahres 1876 nachfolgen. Die Frage der férmlichen Einbirgerung
endlich wird am geeignetsten ihre Losung in einem neuen Gemeinde-
organisationsgesetz finden, wofiir ein Entwurf zur Behandlung be-
reits vorliegt.

Wenp wir nun auch gegenwiirtig nicht in der Lage sind, zum
Voraus einen Termin angeben zu konuen, bis zu welchem alle diese
legislatorischen Akte die verfassungsmifligen Instanzen werden
durchlaufen haben, so werden wir es uns hinwieder ernstlich ange-
legen sein lassen, die aufgeworfene Frage mit thunlichster Befor-
derung ihrer Erledigung entgegenzufithren.

Was endlich die Art und Weise anbetrifft, in welcher die
formliche Einbiirgerung vollzogen werden soll, so scheint uns
dieselbe in der Art moglich, daB die Aargauischen Israeliten
in den christlichen Gemeinden Endingen und Lengnau eingebiirgert
werden, jedoch ohne Antheilrecht an den Corporationsgitern dieser
Gemeinden, so dafl die Christen ausschlieBlich uud ungeschmilert
auf ihre bisherigen Fonds und gleichermaflen die Israeliten auf ihre
bisherigen Corporationsgiiter berechtigt blieben.
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Der Kanton muf sich indessen fiir diesen Theil der Frage
noch offene Hand vorbehalten, immerhin in dem Verstande, dafl
seine Entschliefungen sich mit berechtigten Begehren des Bundes
im Einklang hefinden werden.*

Mittelst Botschaft vom 17. Dezember 1875 begleitete der
Bundesrath die Petition an die Bundesversammlung ein mit der
Schlufibemerkung, daB er finde, daf unter den waltenden Um-
stinden kein Grund zu weitern Beschliissen vorliege, daf er iibrigens
der definitiven Erledigung der Frage auch fernerhin seine Aufmerk-
samkeit schenken werde.

Die Kommission kann nicht dieser Ansicht sein.

Sie glaubt, gegeniiber dem Vorgehen der Aargauischen Re-
gierung, welche nicht einmal die volle Anerkennung der fraglichen
bnndeswidrigen Zustinde ausspricht, sondern nur die Bereitwillig-
keit erklirt, dem Begehren des Bundesrathes, so viel an ihr liege,
nachzukommen, sofern noch ein Mehreres zu geschehen habe, vor
Allem die bestimmte Erklarung abzugeben, dal nach ihrer Ansicht
die Verhiltnisse, in welchem sich die Israeliten im Kanton Aargau
zur Zeit noch befinden, anormale, mit den Bestimmungen der
Bundesverfassung, der Bundesgesetzgebung und der eigenen Verfas-
sung des Kantons Aargau im Widerspruche stehende seien.

Bis zur Stunde besteht noch kein Gesetz oder Dekret, durch
welches die Aargauischen Israeliten formlich als Kantonsbiirger
anerkannt sind; — noch viel weniger sind sie Angehirige eines
Ortsbiirgerverbandes im Sinne der Aargauischen Verfassung
und Gesetzgebung.

Ebenso befinden sie sich in Bezug auf das Gemeindesteuer-
wesen in ausnahmsweisen Verhiltnissen, nicht zu gedenken des
Armenwesens u. s. w.

Es sind diese Zustinde im Widerspruch mit dem sowohl in
der Bundesverfassung als in der Aargauischen Kantonsverfassung
enthaltenen Grundsatze der Gleichstellung der Birger (Rechts-
gleichheit), mit den Vorschriften des Gesetzes iber die Heimath-
losigkeit und insbesondere mit dem Artikel 79 der Aargauischen
Verfassung, welcher nur Einwohner- und Ortsbiirgergemeinden, keine
dritte Art von offentlichen Gremeinden, keine . vereinigte Corporation
der Aargauischen Israeliten“ kennt.

Es hat auch der Bundesrath in seinem Berichte die fernere
UnzuldBigkeit dieser Zustinde anerkannt.

In Bezug auf die Anwendung des Bundesgesetzes iiber die
Heimathlosigkeit sagt der Bundesrath gegeniiber dem versuchien
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Nachweise der Aargauischen Regierung, dall die Israeliten doch
eigentlich in allen Bezichungen des offentlichen Lebens den christ-
lichen Birgern des Kantons wesentlich gleichgestellt seien: ,,Wir
haben gegeniiber allen andern Kantonen das Bundesgesetz iiber die
Heimathlosigkeit in dem Sinne angewendet, dall es nicht genige,
wenngewisse Personen so behandelt werden, als wiren
sie Birger. Wir haben daher iberall daran festgehalten, dafl
die Ertheilung des Kantons- und des Gemeindebiirgerrechtes durch
positive Akte ausgesprochen werden miisse, und daf sie
nicht das Resultat von bloBen Schlufifolgerungen aus der geschicht-
lichen Entwicklung der Gesetzgebung, sein diirfe; vielmehr misse
die Einbiirgerung fiir die jetzt betheiligten Personen, wie fiir ihre
Nachkommen klar und leicht nachweisbar sein. Diese Interpretation
des Bundesgesetzes mufl um so mehr auch gegeniiber dem Kanton
Aargau festgehalten werden, als sie zu verschiedenen Malen die
Genehmigung der Bundesversammlung erhalten hat.* (Bundesblatt
1860, Bd. II, S. 64 u. ff. und 8. 453; — 1872, Bd. I, 8. 354
und 355.)

Mufl die Commission, welche dieser Anschauung vollstindig
beipflichtet, die ginzliche Unhaltbarkeit dieser Zustinde anerkennen,
so kann sie nicht finden, dafl die Aufhebung und Beseitigung der-
selben noch linger hinausgeschoben werden soll.

Die Aargauische Regierung erkldrt, daB ein bestimmter Termin
_ von ihr nicht angegeben werden kionne. Sie macht denselben von dem

Ergebnisse der Revision der Verfassung und der kantonalen Gesetz-
gebung abhiingig. Die Frage der Verfassungsrevision ist vom Aar-
gauischen Volke inzwischen in verneinendem Sinne entschieden worden.
Diese wire zweifelsohne auch ohne Einfluf$ auf die vorwirfige Ange-
legenheit geblieben. Ob das neue Gemeindegesetz vom Volke angenom-
men werde, ist noch ungewifl. Das neue Gemeindeorganisations-
Gesetz, auf welches insbesondere vertrostet wird, liegt zur Zeit noch
als Entwurf in der Mappe des Regierungsrathes und dieser hat noch
nicht einmal das Stadium der Vorberathung passirt.

Die Aargauische Regierung schiebt die Lisung der Frage
ganz ins Ungewisse hinaus.

Hier handelt es sich aber um Rechte, welche kraft der Bundes-
verfassung bereits bestehen. Diese unterliegen nicht erst der
Discussion, sondern harren nur noch auf den Vollzug.

Gemill Artikel 2 der Uebergangsbestimmungen der Bundes-
verfassung sind die Bestimmungen der kantonalen Verfassungen
und Gesetze, welche mit der neuen Bundesverfassung im Wider-
spruche stehen, mit Annahme der Bundesverfassung von selbst
dahingefallen.
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Die Ordnung dieser Verhiltnisse hat auch nach Ansicht der
Kommission nicht auf dem Wege einer Revision der Verfassung
und Gegetzgebung, sondern einfach auf demjenigen eines vom
Groflen Rathe des Cantons Aargau zu erlassenden Dekretes zu
geschehen.

Die Commission legt Thnen deshalb folgenden Beschlussesvor-
schlag vor: T

yDie Bundesversammlung
der schweizerischen Eidgenossenschaft,

pach Einsicht des Gesuches des Cultusvereines der schwei-
zerischen Israeliten, d. d. Baden, den 20. September 1875, betreffend
Einbiirgerung der Israeliten im Kanton Aargau, und der hierauf
beziiglichen Botschaft des Bundesrathes vom 17. Dezember gleichen
Jahres ; :
In Anbetracht:

1) dafl das Gesuch um Einbiirgerung in den Ortsbiirger-
gemeindeverband und um volle birgerliche Gleichstellung mit den
andern Kantons- und Schweizerbiirgern, angesichts des Artikel 60
der Bundesverfassung, der Bestimmungen des Bundesgesetzes be-
treffend die Heimathlosigkeit, und der Artikel 11 und 79 der
Aargauischen Kantonsverfassung begriindet erscheint;

2) daff Bestimmungen der kantonalen Verfassungen und Ge-
setze, welche mit der Bundesverfassung im Widerspruche stehen,
von selbst dahinfallen, und die Aufhebung solcher Verhiltnisse nicht
erst von dem Ergebnisse einer kantonalen Verfassungs- oder Gesetzes-
revision abhingig gemacht werden kann;

beschlieBt:

Der Bundesrath wird eingeladen, bei der Regierung des Kantons
Aargan auf endliche Erledigung der Angelegenheit der Israeliten,
betreffend die Einbiirgerung und die volle birgerliche Gleichstellung
mit den Kantons- und Schweizerbirgern, zu dringen, und derselben
hiefir einen angemessenen Termin zu setzen.“

Bern, den 10, Marz 1876.

Namens der stinderidthlichen Kommission :
Der Berichterstatter:

Real.
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2
b. Bericht der nationalrithlichen Kommission.

(Vom 15. Miarz 1876.)

Tit. !

In dem aargauischen Bezirke Zurzach bestehen zwei Juden-
korporationen , nimlich in den Ortschaften Oberendingen mit 747
und Lengnau wit 376 Genossen laut eidgendssischer Volkszihlung
vom Jahre 1870.

Thre offentlich rechtliche Stellung und Organisation ist folgende :

Sie sind keine Territorialgemeinden, sondern gewissermafien
schwebende Korporationen, ohne Gemeindebann. Die Gemeinde-
steuern an die Ortsverwaltungen Oberendingen und Lengnau ent-
richten die Burger nicht individuell, sondern die Korporationen in
einer Aversalsumme, welche von dem Regierungsrathe periodisch
festgesetzt wird ; ausgenommen davon sind die Einquartirungslast
und das .Gemeindewerk , welche auch von den israelitischen Kor-
porationsgenossen direkt zu pristiren sind. Ihre Organe heillen
» Vorsteherschaften® und wurden vor 1863 durch den Regierungs-
rath , seither durch die Korporationen direkt gewihlt. Sie haben
eigene Civilstandsregister, selbstindige Gemeinde-, Schul-, Synagogen-
fonds, Armen- und Vormundschaftsverwaltung. Im Verhiltnisse
zum Kanton bilden beide Korporationen eine sogenannte ,vereinigte
Korporation* und sind fiir den Unterhalt verarmter Genossen soli-
darisch haftbar erklért.

Beide Korporationen petitioniren nun durch das Organ des
Kultusvereins der Israeliten in der Schweiz seit dem Jahre 1868
fortwihrend , zuerst in verschiedenen Eingaben an den Bundesrath
und endlich, da ibre Angelegenheit immer nicht von der Stelle
ricken wollte, durch Eingabe vom 20. September 1875 bei der
Bundesversammlung direkt, um Einbiirgerung und biirgerrechtliche
Gleichstellung mit den christlichen Angehorigen des Kantons Aargau.

Die Schlisse sind nicht bestimmt formulirt, sondern es wird in
den verschiedenen Gesuchen den Bundesbehérden iiberlassen, das
Geeignete zu verfigen. Indessen heifit es in einer sog. RickiuBe-
rung vom Mai 1870:
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» Es herrscht theilweise das MiBverstindnif, theilweise wird
»es absichtlich ausgestrent, die aargauischen Israeliten suchen bei
mihren Biirgerrechtsbestrebungen sich in den Mitgenufl der birger-
plichen Nutzungen der christlichen Ortsbiirgergemeinden zu stellen.
» Wir lassen hier die Frage unerortert, ob nicht bei Entstehung der
phtrgerlichen Nutzungsgenossenschafien schon offentliche Zwecke fiir
pdie einzelnen Glieder der Markgenossenschaften in Aussicht ge-
pnommen waren und ob nicht jetzt die Einwohnergemeinden voll-
,stindig an die Stelle der Ortsbiirgergemeinden treten sollten.
» Thatsache ist, und wir sprechen es hier definitiv aus, daf die
plsraeliten die Birgernutzungen als wohlerworbene Privatrechte an-
ysehen und daf sie weder friher noch jetzt irgendwie in dieselben
neintreten oder an denselben participiren wollen. Wir hallen diese
ofiir besondere Rechte der bisherigen Ortsbiirger, welche durch die
oEinbiirgerung der Isracliten in keiner Weise alterirt werden sollen.*

Der Bundesrath, auf die oben erwihnte direkte Eingabe
vom 20. September 1875 durch das Prasidium der Bundesver-
sammlung zum Berichte eingeladen, schliefit denselben, gestitat auf
eine Konferensz zwischen seinem Justiz- und Polizeidepartemente und
den Delegirten der Regierung von Aargau, sowie auf eine Erkld-
rung der Regierung vom 10. Dezember 1875, dahin :

ZWir finden, daf unter diesen Umstinden kein Grund zu
pweitern Beschliissen vorliege, und schlieBen mit der Erklirung,
pdall wir der definitiven Erledigung dieser Frage auch fernerhin
nunsere Aufmerksamkeit schenken, sowie die Petenten in dem an-
pgedeuteten Sinne verstindigen werden.*

Dem Stinderathe wollte die vorgeschlagene Art und Weise
der Bereinigung dieser Angelegenheit nicht geniigen , und es fafite
derselbe unterm 10. laufenden Monats folgenden Beschluf :

nDer Bundesrath wird eingeladen, bei der Regierung des Kan-
ptons Aargau auf endliche Erledigung der Angelegenheit der Jsrae-
Hliten, betreffend die Einburgerung und die volle biirgerliche Gleich-
ystellung mit den Kantons- und Schweizerbiirgern, zu dringen und
pderselben hiefiir einen angemessenen Termin zu setzen.*

Ihre Kommission ist mit dem soeben zitirten Beschlusse des
Stinderathes im Allgemeinen einverstanden, nur will sie in den Kr-
wigungen den Art. 60 ersezen durch die Art. 4 und 5 der Bun-
desverfassung, und das Bundesgesetz iiber Heimatlosigkeit nur
eventuell zur Anwendung bringen. Im Weitern hilt sie es nach
den Disherigen Vorgéingen fiir angezeigt, dafl in dem Dispositive
das Maximum des festzusetzenden Termins zum vornberein be-
stimmt werde.
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Der Gedankengang, durch welchen die Kommission zu ihrem
Antrage gelangte, ist folgender:

L. Vorerst stellt sie den nicht zu bestreitenden Satz anf, daB
die Angehorigen der mehrgenannten israelitischen Korporationen
Schweizerbiirger sind und als solche unter dem Schutze der Bundes-
verfassung stehen.

Ihre Eigenschaft als Schweizerbiirger resultirt:

1) Aus der Fassung der Art. 41 und 48 der Bundesverfas-
sung vom Jahre 1848. Zu jener Zeit existirten neben den aar-
gauischen Israeliten nur noch eine geringere Anzahl eingebirgert
im Kanton Bern und eine einzige Familie in Genf. Es ist nun
nicht wohl anzunehmen, daf} die damalige Tagsatzung dieser wenigen
Schweizerbiirger israelitischen Glaubens wegen, deren Existenz
hochst wahrscheinlich der Mehrzahl ihrer Mitglieder gar nicht be-
kannt war, speziell die christlichen Konfessionen in der Nieder-
lassung und Gleichstellung anderer Kantonsbirger betont habe
vielmehr wird das Vorbandensein der relativ grofen Zahl aar-
gauischer Juden zu jener Ausnahmsbestimmung in der Bundesver-
fassung, aber damit auch argumentum e contrario zur Anerkennung
derselben als Schweizerbiirger, gefithrt haben,

2) Aus einem Bundesbeschlusse vom 24. September 1856.

Nachdem die Regierung des Kantons Aargau schon unterm
19. April 1849 die Regierung von Luzern anklagte, dafl dieselbe,
entgegen der Vorschrift des Art. 29 der Bundesverfassung, die aar-
gauischen Israeliten von den luzernischen Mirkten ausschliefe, und
unterm 21. September 1854 die Regierung von Ziirich, daff in dem
neuerlassenen ziircherischen Gesetze , betreffend den Markt- und
Hausirverkehr, Beschrankungen der Rechte der aargauischen Israe-
liten enthalten seien, wurde im Stinderathe bei Anlafl der Behand-
lung dieser letztern Beschwerde eine Motion eroffnet, dahin lautend :

»Der Bundesrath wird eingeladen, Bericht iiber die gegen-
pwirtig in den einzelnen Kantonen bestehenden Beschrinkungen
pder Rechte der Juden zu erstatten und damit gleichzeitig Antrige
pzu verbinden, ob und inwieweit derartige Beschrinkungen als wit
pder Bundesverfassung im Widerspruche stehend aunfzuheben sejen.*

Zufolge dieser Motion machte der Bundesrath die néthigen Er-
hebungen iiber die Rechte der Israeliten in den Schweizerkantonen
und es fiihrte dies dann schlieflich zu dem eingangs erwihnten
Bundesbeschlusse, welcher lautet:
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»Die Bundesversammlung der schweizerischen Eidgenossenschaft,

»nach Hinsicht einer Botschaft des Bundesrathes uber die
pRechtsverhiltnisse der schweizerischen Isvaeliten, vom 26. Mirz
1856

pin Betrachtung :

,dafl nach Art. 48 der Bundesverfassung die Kantone in der
pGesetzgebung iiber die Verhiltnisse der nichtkantonsangehdrigen
Isrdehten unabhiingig sind, soweit dadurch nicht Rechte angetastet
werden, die allen Schwelzern ohne Unterschied der Konfession
durch die Bundesverfassung gewihrleistet sind ;

»dafl hinsiehtlich der gegenwirtig bestehenden Ausnahmsgesetze
pder "Kantone iiber die Isracliten die Art. 29 und 42 der Bundes-
verfassung anzuwenden sind, in dem Sinne, daB den schweizerischen
,Israeliten gleich wie andern Schwe1ze1burgern das Recht des freien
Kaufs und Verkaufs der im Art. 29 bezeichneten Gegenstinde
zustehe und dieselben zur Austbung der politischen Rechte im

,.,Heima,ths-, beziehungsweise im Niederlassungskanton befugt seien,

wbeschlieBt:

»Der Bundesrath ist beauftragt, bei vorkommenden Fillen der
Bundesverfassuncr im Sinne der voranaehenden Erwigungen Voll-
z1ehung zu verschaffen.t

3) Aus dem Bundesheschlusse vom 30, Heumonat 1863, auf
welchen der Berichterstatter weiter unten noch des Nahern zu
sprechen kommen wird, und endlich

4) Aus dem Umstande, dafl die Jungmannschaft der aargaui-
schen Israeliten seit Anfang der 1850er Jahre zum aktiven Militir-
dienste herbeigezogen wird.

II. Dieselben sind aber auch aargauische Kantonsbirger und
folglich berechtigt, die Bestimmungen der dortigen Kantonalverfas-
sung auf sich angewendet zu wissen.

Wenn man auch daritber verschiedener Ansicht sein kann, ob
diese Qualitit dermalen noch aus einem ausdriicklichen legislatori-
schen Akte der kompetenten Behorden hergeleitet werden konne,
so ergibt sich dieselbe doch aus dem Zusammenhange der ganzen
historischen Entwicklung der aargauischen Judenfrage.

Die Ortschaften Oberendingen und Lengnau gehorten ehedem
zur Grafschaft Baden, welch’ letatere unter der Landeshoheit der
Herzoge von Oesterreich stand. Nachdem Herzog Friedrich im
Jahre 1415 durch das Konzilium von Constanz in Reichsacht und
Kirchenbann erklirt worden war, fiel die Grafschaft Baden mit den
Stidten Baden, Bremgarten und Mellingen durch Eroberung der
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Eidgenossenschaft zu und wurde fortan als gemeine Herrschaft der
VIII alten Orte verwaltet. Schon seit Jahrhunderten waren in
Oberendingen und Lengnau israelitische Familien in griferer An-
zahl angesiedelt, die daselbst als sogenannte ,,Schutzjuden® von den
eidgenossischen Stinden geduldet wurden. Ein Tagsatzungsabschied
von 1662 bestimmt, ,daf die Juden zwar aus allen andern Orten
verbannt , jedoch in der Grafschaft Baden geduldet werden sollen,
so lange sie sich gebithrend verhalten*. Wie es mit dem Schutze
und der Duldung der Juden in damaliger Zeit verstanden war, er-
gibt sich u. A. aus einer in Eichhorn’s Staats- und Rechtsgeschichte
zitirten Urkunde von 1462, welche verfugt: ,So ein Romischer
pKaiser oder Konig gekrdnt wird, mag er den Juden allenthalben
pim Reich all’ ihr Gut nehmen, dazu ihr Leben und sie tidten bis
pouf ein Anzahl, der lutzel sein soll, zu einom Geddchtnull.*

Als im Jahre 1803 der Kanton Aargau die Grafschaft Baden
erwarb , itbernahm er zugleich die dortigen Israeliten als ,Land-
sassen oder ewige Einwohner“. Bereits im Jahre 1805 machte die
Regierung einen Versuch der REinbirgerung, unterlag jedoch im
GrofBen Rathe mit ihrem Vorschlage. Ein Gesetz vom 5. Mai 1809
tiber Aufenthalts-, Gewerbs- und Verkehrsverhiltnisse der Juden
bestimmte in ,§ 1. Alle Judenfamilien, welche beweisen kinnen,
ndab sie seit 20 Jahren in den Gemeinden Oberendingen und Leng-
pnau angesessen sind, von den vorigen Regierungen als Mitglieder
yder Judenschaft in der ehemaligen Grafschaft Baden angeschen
sworden und als solche Schutz und Schirm genossen, sollen auch
pfernerhin Schutz und Schirm geniefen; dagegen sind sie allen Lan-
pdesgesetzen und Polizeiverfiigungen ohne Ausnahme gleich allen
yKantonseinwohnern unterworfen.“

Schon einen Schritt weiter ging das Gesetz ither Organisation,
Vorsteherschaft, Verwaltung, Schul- und Handwerkswesen der bei-
den Judengemeinden, vom 11. Brachmonat 1824, indem dassclbe
mit einzelnen Ausnahmen ungefihr denjenigen kommunalen Rechts-
zustand schuf, wie solcher noch gegenwiirtig besteht und eingangs
dargestellt wurde.

Der hievor erwiahnte Bundesbeschlul vom 24. September 1856
endlich veranlalte ein Gesetz uber Organisation der israelitischen
Gemeinden vom 15. Mai 1862, durch welches eine sozusagen voll-
sténdige Gleichstellung mit den bereits bestehenden christlichen Ge-
meinden des Kantons durchgefithrt wurde. § 1 desselben lautet:

p,Die Angehirigen der bisherigen israelitischen Korporationen
»in Endingen und Lengnau werden zu besondern Ortshirrgergemein-
pden vereinigt.“
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Es solite jedoch der ErlaB dieses von Freisinnigkeit und Hu-
manitit eingegebenen Gesetzes fiir den damaligen Grofien Rath von
Aargau zum Verhingnify werden. Gegen dasselbe erhob sich eine
Volksbewegung, die die Abberufung des Grofien Rathes zur Folge
hatte. Sodann fand am 11. November 1862 eine Volksabstimmung
statt, bei welcher sich von 34,435 Stimmenden 26,702 fiir eine
ginzliche Abinderung des Gesetzes ausgesprochen haben.

Der nacherige Grofie Rath, treu dem Zeichen, in welchem er
geboren worden, zigerte nicht, ein neues Gesetz zu erlassen, wel-
ches, vom 27. Juni 1863 datirend, in § 1 bestimmt:

,Das Gesets vom 15. Mai 1862 ist aufgehoben und es treten
ndie israelitischen Korporationen, sowie die nach jenem Gesetze neu
ngewihlten Gemeinderithe wieder in diejenige offentliche Rechts-
pStellung ein , wie diese durch die vor jenem Gesetzeserlasse noch
ybestandenen und hiermit wieder in Kraft erkldrten besondern ge-
poetzlichen Bestimmungen iiber die Verhilinisse der aargauischen
pleraeliten festgestellt worden.*

Ein Antrag der Regierung, die durch Bundesbeschlul vom
24. September 1856 den Israeliten zugesicherte Ausiibung der po-
litischen Rechte in eidgendssischen und kantonalen Angelegenheiten
in das neue Gesetz aufzunehmen, wurde vom Grofen Rathe ver-
worfen, wogegen sich 63 Mitglieder zu Protokoll verwahrten.

Es ist wohl selbstverstindlich, daffi auf diese Vorginge hin
aus der Mitte der sich in ihren Rechten verletzt fithlenden aar-
gauischen Judenschaft Beschwerden an die Bundesbehorden gerichtet
worden sind. Dieselben wurden durch bundesrathliche Botschaft
vom 17. Juli 1863 den eidgendssischen Rathen direkt ubermittelt,
indem es dem Bundesrathe, wie er sich ausdriickte, angemessen
schien, dafl die Bundesversammlung selbst unter obwaltenden Um-
stinden gegeniiber der gesctzgebenden Behorde des Kanfons Aargau
ihre bestimmfe Willensmeinung ausspreche. Wihrenddem aber die
Antrige des Bundesrathes nur dahin gingen, die Vollziehung des
Gesetzes vom 27. Juni 1863, soweit dasselbe mit dem Bundes-
beschlusse vom 24. September 1856 in Widerspriich stehe, zu si-
stiren und @ber ungeschmiilerte Ausiibung der politischen Rechte
in eidgendssischen und kantonalen Angelegenheiten zu wachen,
sowie die Einbiirgerungsfrage in Gemifheit des Heimatlosengesetzes
im Auge zu behalten, untersuchten die Kommissionalberichte der
Riithe, in nicht verhehltem Gefithle der Indignation iuber das eng-
herzige Vorgehen des aargauischen Volkes und der Mehrheit des
neuen GrofBen Rathes, namentlich auch die weitere Frage: ob das
Geseta vom 27. Juni 1863 gegeniiber demjenigen vom 15. Mai 1862
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nicht ejue Verletzung des in Art. 43 der Bundesverfassung ent-
haltenen Satzes: ,Kein Kanton darf einen Biirger des Biirgerrechtes
pverlustig erkliren“ involvire.

Demgemif kam unterm 30. Heumonat 1863 folgender Bundes-
beschluf} zu Stande :

,Nach Einsichtnahme der vom 2. und 3. Heumonat 1863 da-
ntirten Beschwerden aargauischer Israeliten gegen die Vollzichung
pdes Gesetzes des Kantons Aargau vom 27. Brachmonat 1863, be-
ytreffend ihre &ffentlichen Rechtsverhiltnisse;

phach Einsichtnahme der Botschaft des Bundesrathes vom
»17. Heumonat 1863;

yhach Einsichtnahme, in Beziehung auf die politischen Rechte
pder aargauischen Israeliten, des Bundesbeschlusses vom 24. Herbst-
pmonat 1856, und beziiglich ihres Biirgerrechts des aargauischen
,Gesetzes vom 15. Mai 1862, der Art. 43 uud 56 der Bundes-
pverfassung , sowie des Bundesgesetzes vom 3. Christmonat 1850
piber die Heimathlosigkeit ,

nbeschlieft:

»1) Der Bundesrath wird eingeladen, gemif dem Beschlusse
wder Bundesversammlung vom 24. Herbstmonat 1856, die Voll-
nziehung des aargauischen Gesetzes vom 27. Brachmonat 1863,
nsoweit es mit jenem Beschlusse im Widerspruch steht, zu sistiren
wund dariiber zu wachen, daf der Kanton Aargau den daselbst
poeBhaften schweizerischen Israeliten die Ausiibung der politischen
,Rechte in eidgenossischen und kantonalen Angelegenheiten nicht
planger vorenthalte.

»2) Der Bundesrath wird ferner eingeladen, zu untersuchen,
»0b micht den aargauischen Israeliten durch das Gesetz des Kan-
ntons Aargau vom 15. Mai 1862 das dortige Biirgerrecht in voll-
Zultiger und unwiderruflicher Weise zugesichert worden sei, und
wbejahenden Falls dafiur zu sorgen, dafl ihnen dieses Recht unge-
sschmilert erhalten bleibe, verneinenden Falls aber die Einbiir-
pgerung gemill den Bestimmungen des Bundesgesetzes vom 3. Christ-
p,monat 1850 iber die Heimathlosigkeit zu bewerkstelligen.*

Das erste Dispositiv dieses Bundesbeschlusses hat seine Aus-
filhrung erhalten und die Petenten anerkennen selbst, dafi sie seit
jener Zeit im Vollgenusse der politischen Rechte seien. Dagegen
ist eigenthiimlicher Weise das zweite bis zur Stunde nicht zur Exe-
kution gelangt. Man sucht in den vorhandenen Akten vergeblich
nach einemn Motive fir die Nichtausfiihrung dieses Beschlusses der
obersten eidgenossischen Rithe; denn weder haben sich die Ver-
hiltnisse der aargauischen Israeliten in der Einbiirgerungsfrage seit-
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her zu ihren Gunsten geindert, was das heutige Traktandum be-
weist, noch viel weniger ist die Bundesversammlung auf den frag-
lichen Beschluf zuriickgekommen.

Immerhin ergibt sich aus dem ganzen geschichtlichen Her-
gange in dieser Angelegenheit, daf den aargauischen Israeliten die
Eigenschaft dortiger Kantonsbiirger nicht bestritten werden kann,
wie denn auch die Regierung des Kantons Aargau dieselbe sozu-
sagen in allen Eingaben, welche sie seit dem Jahre 1856 an die
Bundesbehérden zu machen im Falle war, mehr oder weniger aus-
driicklich anerkannt hat.

Nun kennt aber die Kantonalverfassung in § 79 nur Orts-
biirgergemeinden und Einwohnergemeinden. Der Begriff von ,schwe-
benden Korporationen® als Gemeindeverband ist ihr unbekannt,
folglich das Bestehen derartiger Gemeinden verfassungswidrig.

III. Will man aber trotzdem den aargauischen Israeliten die
Eigenschaft von vollberechtigten Kantonsbiirgern bestreiten, so sind
dieselben doch im ungiinstigsten Falle als Landsassen oder ewige
Einsassen des Kantons Aargau anzusehen und sollen dann nach
Art. 17 des Bundesgesetzes iiber Heimathlosigkeit vom 3. Christ-
monat 1850 behandelt werden.

IV. Es eribrigt Ihrer Kommission nur noch, ein kurzes Wort
beizufiigen in Betreff des proponirten Maximums der festzusetzenden
Frist.

Wie oben darauf hingewiesen wurde, besteht bereits aus dem
Jahre 1863 ein kategorisch lautender Bundesbeschlufl, der die Ein-
biirgerungsfrage als durch das Gesetz vom 15. Mai 1862 definitiv
gelost anzunehmen schien, oder dann jedenfalls eine prompte Lé-
sung provoziren wollte. Ks ist nun zwar klar, daf nach Ablauf
von mehr als zwolf Jahren nicht wohl mehr auf eine Priifung der
Frage auf dem Boden des Gesetzes von 1862 zuriickgegangen wer-
den kann. Dessenungeachtet bleibt wenigstens die Dringlichkeit
der Sache noch jetzt die nimliche. Auch arbeiten sich die Petenten
gseit dem Jahre 1868 vergeblich ab, diese Angelegenheit einmal in’s
Reine zu bringen, wobei indessen zugegeben werden mufi, daB
sie wahrend der Zeit der Bundesverfassungs-Revisionsbestrebungen
im allseitigen Einverstindnisse auf sich ruhen blieb. Die Einwen-
dungen der Regierung von Aargau in ihrem Schreiben vom 10. De-
zember 1875, dall moglicherweise die Revision der Kantonsverfas-
sung von Einflufl auf die vorwiirfige Frage sein konnte, und daf
andere Ungleichheiten in Bezug auf die Steuerverhiltnisse durch
den Entwurf eines neuen allgemeinen Steuergesetzes, sowie in Bezug
auf die férmliche Einbiirgerung durch ein neues Gemeindeorgani-

Bundesblatt. 28. Jahrg. Bd.II. 52
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sationsgesetz zu beseitigen seien, dafl aber zu Schaffung dieser
konstitutionellen und legislatorischen Akte eine hinreichende Frist
nothwendig sei, kann IThre Kommission nicht gelten lassen.

Das konstitutionelle Recht ist bereits jetzt und war schon lange
gegeben. Es handelt sich nur darum, dasselbe auf die Petenten
anzuwenden, womit Letztere dann von selbst aus ihrer Ausnahms-
stellung heraus und unter das allgemeine Recht fallen, ohne daf
der ErlaB von Spezialgesetzen abgewartet zu werden braucht.

Wir verkennen durchaus nicht die politischen Schwierigkeiten,
auf welche die Durchfihrung der Einbiirgerung angesichts der oben
konstatirten Abneigung der groBen Mehrheit des aargauischen Volkes
stofit. Allein bei dem klaren Inhalte des Bundesrechtes konnen die-
selben nicht in Betracht kommen, und die Behorden des Kantons
Aargaun diirfen denjenigen des Bundes dafiir Dank wissen, daf} letz-
tere durch einen imperativen Beschluff die ganze Verantwortlichkeit
fir diese Frage auf ihre Schultern nehmen.

Die Kommission empfiehlt Ihnen den nachfolgenden Beschlusses-
antrag zur Annahme und versichert Sie vollkommenster Hoch-
achtung.

Bern, den 15. Mirz 1876.

Der Berichterstatter
der Kommission des Nationalraths:
Eggli.
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(Antrag.)

Die Bundesversammlung
der schweizerischen Eidgenossenschaft,

nach Einsicht des Gesuches des Kultusvereins der schweizeri-
schen Israeliten, d. d. Baden, den 20. September 1875, betreffend
Einbiirgerung der Israeliten im Kanton Aargau, und der hierauf
beziiglichen Botschaft des Bundesrathes vom 17. Dezember gleichen
Jahres

in Anbetracht:

1) dall das Gesuch um Einbiirgerung in den Ortsbiirger-
gemeindeverband und um volle biirgerliche Gleichstellung mit den
andern Kantons- und Schweizerbiirgern, angesichts der Art. 4 und 5
der Bundesverfassung, Art. 11 und 79 der aargauischen Kantons-
verfassung, sowie eventuell der Bestimmungen des Bundesgesetzes
betreffend die Heimathlosigkeit, namentlich Art. 17 derselben, be-
grindet erscheint;

2) dall Bestimmungen der kantonalen Gesetze, welche mit der
Bundesverfassung im Widerspruche stehen, von selbst dahin fallen,
und die Aufhebung solcher Verhiltnisse nicht erst von dem Er-
gebnisse einer kantonalen Verfassungs- oder Gesetzesrevision ab-
hangig gemacht werden kann;

beschlieft:

Der Bundesrath wird eingeladen, bei der Regierung des Kan-
tons Aargau auf endliche Erledigung der Angelegenheit der Israe-
liten, betreffend die Einbiirgerung und die volle burgerliche Gleich-
berechtigung mit den Kantons- und Schweizerbiirgern, zu dringen
und derselben hiefilr einen angemessenen Termin zu setzen, welcher
jedoch nicht iiber das Ende des Jahres 1876 ausgedehnt werden soll.

: 1 Bencht des Bundesrathes vom 17. Dezember 1875 und Verhand-
lungen fer eidg. Rithe: Bundesblatt 1875, IV, 1223; 1876, I, 822.
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Bericht
des

Bundesrathes an die hohe Bundesversammlung iiber einige
Fragen betreffend die Besoldung der Militérbeamten
und die Vergiitung von Pferderationen.

(Vom 12. Mai 1876.)

- Tit.!

Sie haben am 24. Midrz die Berathung unserer Vorlage vom
25. Februar *): Bundesgesez betreffend eine die Militdrverwaltung
beschlagende Erginzung des Gesezes éber die Besoldung der eid-
gendssischen Beamten vom 8. August 1873 und BundesbeschiuB
betreffend Vergiitung von Pferderationen im Friedensverhiltnif3,
auf die nichste Junisession verschoben und uns eingeladen, bis
dahin zu untersuchen und zu begutachten:

1) ob nieht die Fourage-Berechtigung der stindigen Militiir-
beamten in das Gesez ausdritklich aufzunehmen und in
Friedenszeiten auf eine Ration zu beschrinken sei?

2) ob nicht jezt schon die Pferdestellung fiir das Instruktions-
personal im Sinne von Art. 191 —204 der Militérorganisation
in das Gesez aufzunehmen sei?

3) ob nicht zur Verminderung der Gesammtmehrausgabe eine
Ermifigung einzelner Besoldungsansize oder eine Reduktion
der in Aussicht genommenen Stellen thunlich sei?

*) Bundesblatt 1876, I, 419. — Vergl. auch 8. 994.
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