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Bervicht
» bes . )
{hmweizerifhen Bundesdrathes an die hobhe Bunbdesverjammiung
itber feine Gefhéftsfithrung im Jahr 1855,
) (Fortfesung.)

; @efd)&ftéfreis peg Juijtis: und Polizeidepartements,

A, @x{e;gzhung unb ﬁnnknrhate

NAuf dem ®ebiete ber @efeggebung Batte das Juitiz- unb ‘Do[tgetﬁ
bepartement im Berichtsiahre nur awei Gegenjtdnve feiner Borberathung su
untermerfen. Der erfte betraf vas unterm 22, Movember 1550 erlaffene
proviforiidhe Bundedgefes diber dad Verfahiven bei dem Bundesgeridhte in
biivgeclichen Rechtsftreitigheiten. Geftiigt auf einen einliflidhen Bericht
bes Bunvedgericdhts hat der Vunbdesrath  Den gefesgebenden Rithen die
Definitioe Annahme diefes Gefezes vorgefhlagen, ¥) meldhe- in Der ordents
lidjen Sommerfisung audy wirflidy ausgefproden wurde. ¥¥)

Hinvieder ift Dem Bundedrathe ver Auftrag geworden, einen Ge-
fesentiourf {iber die Sporteln ved Bundesgerichts, feiner Kanglei und ver
gor- pemielben auftretenden Ynwdlte ju hinterbringen. 8 wurden nody
bie nbthigen Matertalion zu einem folchen Entwourfe gefammelt; bie Yus-
arbeitung und Verathung vedfelben fillt aber in das Jahr 1856, ***)

Das angeregte Konfordat fiber ben Schuj ded literavifhen Eigen=
thums, Deffen wir fdyon in en jwei. legten Beridhten erwdfnten, ift nodh

*) & Bunvesblatt v. 3. 1855, Bb. I1, &. 60.
**) &. cidg. Gefezfammiung, Qib v, &. 124,
***) &. Bundesblatt v, I, 1356, ’Bb I, &. 251—258,

Bunbvesblatt, Jabhrg., VIIL. Bo, 1. : 55
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immer ju feinem Ab{Hluffe gefommen.. Nadybem in einer S%nferen; Der
Rantone unterm 15, Suli 1854 ecine FRedaftion feftgeftelt worden war,
purde unterm 7, Yuguft varaufhin ver Entvourf dpurd) Jirfular ben Kane
tonen mitgetheilt, Bis jum Schiuf des Jahres 1855 Haben folgenbe
RKantone in nadyftehendem Sinne geantwortet:
. Biividh, Uri, RNivwalven, Glarus, Bafel-Stadt, Bafel-Landfdhaft,
Gdaffhaufen, ?Ippengeﬂi‘s RH., (Sjraubunbcn, Thurgau, Waadt und
Bern Haben, unbedingt ihren Beitvitt ertliirt.
b. Yargau, Qugern, Freiburg und Solothurn verlangen eingelne Abdn-
Derungen an bem Cntnurfe, und {dlagen neue Beftimmungen vor.
c. Obwalden Hhat feinen Beitritt von der Juftimmung der Waiorxtat
ber Kantone abhidngig gemacht.
d. Neuenburg Hat erfldivt, den Gegenfland der Bevathung ded Grofen
- Rathes ju unterlegen,
e. Appenzell A Rh. uwnd St. Gallen wollen dem, RKRonforpate nidt
beitreten.
f. Bug, ®enf, Teffin und Wallis Hatten am CEnde ded Jafres nod
nidyt geantwortet.

B. Verwaltung.

N QJuiftiz
a. Staatsvedhtliche BVerhiltnific.

Wir fommen Yhiev auf die Fragen ded Offentlidhen Redyts, weldhe die
Ueberwadiung der afijeitigen genauen Crfiillung der Bunbdedverfaffung, der
DBeftimmungen von nody beftehenden Konfordaten unv Bundedgefezen, o wie
ber Santonsverfaffungen jum Gegenftanve Haben,

Die Beleudhtung diefes Theils unferer Gefdydftathitigheit fithrt uns
aud auf Gefudie und Befdywerden, weldhe wegen verfhicdener Unfdauung
faatsredtlicher Grundfdze, nody immer in grofer Angahl eintommen. €3
fann nidht in Shrem Willen, nody in unferer Aufgabe liegen, alle defe
cmselnen Oefdyifte und veven Behandlung und Entjdeivung aufzunchmen;
wiv befdyrdnfen ung daber auf diejenigen Fille, welde ein allgemeines
Quteveffe darbieten. Dabei vidjten mwiv unfer Augenmerf vorgiiglich auf
folde Streitfragen, in welden big anbhin nody nicht niher erdrterte Grunde
faze sur Cntfcheibung famen, oder bei analogen Verbiltniffen newe Seiten
fidh darboten, Wuf diefe MWeife witd die hohe Bundesocrfammiung in den
Stand gefest, ben Sinn und @eift ju erfennen, in weldem vie Bundess
vorfdyriften  gehandhabt werden, Ddamit {ie gutfindendenfalld vie ndthigen
Direltionen értheilen fann. So wird nady und nady das neue Jdhweizerifdye
Gtaatoredyt immer mehr ausgebifdet und in pad Leben ved Lolfes iibers
gelen.
- Bon diefem Gefichtspuntte audgehend, Ionnen wir fliglich diejenigen

®efdhiifte, weldhe bereits in den gefezgebenven Rathen behanbelt wurden,
bei Geite laffen ober nur vordbergefend berifhren,
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1) Bunvesverfaffung.,
Souvevdnetdt ver Kantone, (Art. 3 ver Bundedoerfaffung.)

&3 find vem Bundesrathe mehrere Bejdymerden in Steuerfachen u-
gefommen, welde fidy theils vaviiber befchiverten, dag in fantonalen Steuer-
gefezen Beftimmungen enthalten feien, die auf unvidhtigen und ungeredhten
Grundfdzen berufjen, theils die Anficht enthielten, vaf die Nievergelaffenen
st Stewern fiir Gemeindejmefe nidit angehalten werben Fommen. Wi
haben alle diefe Befdymwerden abgemwiefen, weil die Gefesgebung fiber Staats-
und @emeindeftencrn in den Bereidh der Kantonalfouverdnetdt gehort und
ein Einfdreiten der Bunbvedgemwalt nur gerechtfertigt ift, wenn Beftim=
mungen der Bundedverfaffung, 3. B. dber gleie Behandlung ver Un-
gehorigen und Niedergelaffenen, verlest merden, oder ‘wenn ein Steuergefey
mit ven Borfdhyriften ver Kantoneverfaffung in Widerfprudy fommt.

€3 ttag an diefer Stelle audy nody bemerft toerden, Dag nadydem die
hole Bundesverfammlung vie Unftindeywifden Thurgau uno St. Gallen,
betreffend Vollzichung von Stencrforderungen, nady den AUnfichten Ded Yegtern
Kantons  erledigt hatten , ver Bundesrath bdie -bei ihm nody anbingigen
gleickavtigen %e(&)met‘oen im @mne b‘efeé %e{d}(uﬂ'eé ehenfalis alg.er-
ledigt erfltivte.

Garantie pon Rantonalnerfgffungen. (Urt. 5-1). B. %..)

Der Bunbedrath Gat der Bundedverfammlung vorgefhlagen, vev theil-
weife revidirten Verfafjungen der Kantone Teffin*) und Sdhmwy 3 die eid=
gendffifhe Getmdbhrleiftung ju evtheilen, Fiiv vie erftere wurde fie ausgefpros
dhen s *¥%)  bealiglich Der feztern aber mit Riitficht auf mehreve, eingelangte
Defdywerven eine Riifweifung an den Bunbdesvatlh zur newen Unterfudhuug
und Berichterftattung befdyloffen.

Bertrige ywifden Kantonen, (Art. 70. B. B.)
€3 ijt und ein eingiger folder Bertrag vorgelegt worden, indem die
Regierung von Uri dvie Mitwirfung ves- Bundesrathes behufs Handhabung
und Bollziehung eined gvifdien den Kantonen Uri und Sdywy; Beftef)enben
Berfommniffed , betreffend das Redhtdverhlenif der Urner, welde ficdh in
ber fd)m%mfd)en ®emeinve Romerftalven aufhalten, verlangte. Die An-
fidhten giengen dber bvie Tragmeite eined BVertragdartifels aus einanber.
Nady ver Meinung der Refurrentin f{ollen die Dortigen Urnerbiivger der
angrdngenden ®emeinde Sififon nidhyt im Berhdltnif der Nieder-
Taffung ftefen, fobald fie erfliven, Daf {ie Dort nicht thren bleibenden
Wobhnjiy nehmen wollen, ober fobald fie wihrend {rgend einem Theil ves
Jahres in ihrer Heimath fich aufhalten, waihreud Hingegen nady ver Anfidt
‘von Sy das regelmifige Domizil entidheidend ift und das Nieverlaf-
funggverhdltnif begriiuvet. '
*) ©. Bunvesblatt v. J. 1855, Band 1, Seite 447~ 468, ’
**) &, eidg. Gefesfammlung, Bd, V, &, 133.
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Der Bundedrath erflirte u einer Vollziehuny ded BVertrags im Sinne
von Uri nidht mitwirfen ju fonnen. Er gieng dabei von folgender Anfidit
aud: e miiffe nady der Natur der Sadye als ver Wille der Rontrafenten
betvadytet werben, dap Der bleibende Wohnfl; dba angenommen iwerve, wo
bie betreffenden Perfonen mit ihren Familien ihren regelmdfigen und
vauernden Yufenthalt Gaben. Wuf die Crildrung der Betheiligten, daf fle
Dafelbit ihren bleibenden Wolhnfiy aufidlagen wollen, fonne nidts anfommen,
fonvern e8 frage fich, ob fie wirend ver Beit, fiir welde man vas Rechtss
verhiliniff ver MNiederlaffung auf fie antvenden wolle, nady ven allgemeinen
Rechtabegriffen roirFlich in diefem Berhaltnif geftoanden habens funft Lonnten
bei einer andern’ Juterpretation die Betheiligten entiveder mit einer eine
fadben Crflirung, bie mit der Wirflidhteit in grellem Widerfprudy fefhen
fonnte, ober durd) eine blofe momentane Entfernung das BVertragdredht
bed Kantond Sdhroy; federyeit umgehen, Der Behauptung, baf die Urner
immethin fo lange da bleiben Ddiivfen, als bie Bewivthidyaftung der Giiter
8 nothwendig made, ofne defhald in die Kategorie der Miedergelaffenen
su gelidven, fonne nidit beigepflicdytet twerben s denn die Art und der Umfang
ber Liegenfdyaften fonnte miglidyermeife ifhren befidndigen Aufenthalt noth-
wendig madyen , und gerade dadurd) ihr bleibended Domijil begriinben.
Jn foldhen Fallen viirfte Denn aber getwiff nicht angenommen werben, daf
Diefer bleibende IWohnfiy darum feine vechtliche Bedeutung verlieve, weil
er duvc) die Bewerbung der Liegenfdhaft vevanlaft werde; vielmehr fei als
Sinn ved Bertragd angufiihren, daf vas Berhdltnif ver NRieverlaffung
bann nidht eintrete, twenn Biivger oder Cinmwohner yon Sififon ofhne ihren
ohnfiy dauernd ju verdndern, voriibergehend und geittoeife nady Rimers
ftatoen fidy begeben,  um S.hegen{d)uften su beforgen, Die fie etwa auch dovt
befizen. :

Selbithilfe vurd) Arveftlegung. (Art. 145, B, B.)

Die ERegterung oon Solothurn bejdwerte fih gegen Bafels
Qanbfd) aft in folgender Angelegenfeit:

Sm April 1853 habe Jafob Schneider von Bivsfelven bei dem Ridjters
amt Acledheim (Bajel=Landvfdyaft) eine Klage wegen Gewdfhr fiir ein von Urd
Bargesi, Bierbrauer in Solothurn, eingetaufdites Stif Bich, gegen deno
felben angebradit. Die Klnge ded Jatol Sdhneiber fei eine rein perfon-
Tiche und betieffe bie Riiferftattung eined an Bargesgi taufduwweife {ibers
gebenen Fiillend, oder die BVejahlung desfelben {n baar; ed tdunte ihr nur
paun ein dinglicher Charvalter beigelegt werden, wenn fie als Vindifationss
Hage geftellt miirde. Jn diefem legtern Falle mwire aber Der Ffompetente
Geridhtsftand dba, wo dad mit der Vindifationsflage verfolgte Thier {idh
befunden, alfo in Solothuyn, wo der Betlagte eingebiivgert und niedbero
gelaffen fei, und als aufrechtftehenver Mann fein Gewerbe treibe. Ungeadytet
Diefe und anbdere ‘Bemerfungen ben Behbrden von Bajel-Lanvidhaft mitgetheilt
wurden, fo fei Do) ein Rontumagurtheil gegen Bargessi erfolgt.  Hiebe
fei aber bag Gevidit von Wrlesheim nidht ftehen geblicken, fondern BHabe
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fiir en Betrag der Summe von Fr. 285 ben Arreft auf alifdllig- beweg-
lides Guthaben des Berurtheilten, welcdhes in Bafel-Landidyaft betrofen wers
Den fonnte, bewilligt. Ubgefehen von der Infompeteny bes @erlcbté fei Die
eigenmddytige Arreftlegung Dehufs @cltenbmadmng ved uttbcdé eine eigens
madtige Selbiihilfe.

Die Regierung von Bafel-Landfthaft erwiderte im i’Befenthd)en %ofv
gendes: Der Taufdyvertrag unter ven Kontrafenten fei in Bafel- i!anbfd)aft
abgefchloffer worben ; die von Sdineiter eingetaujdhte Kulh fei aber mit Hek
Qungenfiule bebaftet gewefen und Habe Defitvegen niedergeftody n werdéit
miiffen. Bargesit fei Hievon amtlid) benacdhrichtigt worden, um ficdhy ju erfllrer,
ob er dag Fiillen guriiferftatten oder Den Scdhaben anberiweitig erfezen wolle,
idrigenfallé die Gewdhraflage erfolgen toiirde. Jntimat hobe aber ein-
fady geantmortet, er anevfennc . Dag bafellanvidaftliche Forum nidht, und
die Regierung von Solothurn fHabe fih nicht Herbeilaffen wollen, fernere
Borladungen dem Bavgehi su infinuiven, und felbit das mitgetheilte Konx
tumagurtheil habe fie einfachy wicber jurifoefdhitt, IMit Riifficht ouf diefe
Thatfachen twerdbe man die Kompeten ved Gerichts von Arlesheim nicht
bezroeifeln und bie Bollziehung ved Urtheild in Bafel-Landfthaft nicht beftreiten
mwollen. Wenn bder Berurtheilte die Urreftiegung fifr unbegriindet Hielt,
fo bdtte er beim Geridhtsprdfiventen Einfpradie erheben follen, wasd er
aber unterflaffen Habe. J[n folden Fillen fonne ver Scduy der Bundess
befyfrven nidht eBher angerufen werden, alo bis die fantonalen Mittel fich
erfo(gln@ cewiefen haben.

Der %unbeératf) hat die Streitfacdye mit foIgenbem Befdhluf erledigt :
. Jn Crwdgung:
1) baf, da bze Stegxerung von . Solothurn ficy ieigerte, Ddad Urtheil
bes Bejivtsgerichtes von Arlesheim zu volzichen, 8 in der Stellung
Ded Betheiligten J. Shneider oder der Behirven von Bafel-Land=
{haft lag, auf Grundlage Der Art. 14, 49 und 90, 3Jiffer 2 der
Bundedverfaffung, die Ent{dheidung der Bunbdesbehbrven angurufen s
2) baf e8 bdagegen nicht in.Der Befugnif der Behdrden von Bafelo
Qandfchajt ftand, entgegen der befrimmten Bor(dhrift Des §. 14 er
Bundedverfaffung, auf dem LWege der @erftI)tIfe porzugehen und . die
Bollziehung eined Jivilurtheild gegen einen foloenten Biirger von
SGolothurn durdy Avreftlegung auf deflen Vermibgen im Gebiete von
Bafel-Landfdhaft durdpzufiifren 5
3) vafi, va eine Befdwerde wegen Niditoolzichung beé Urtheild som
30. Mat 1853 nidyt vorliegt, gur Beit auf diefen Gegenjtand nidht
cingutreten, fondern Yediglich die Hrveftbewilligung aufzubeben ift,
: befdyloffen:
€3 fei pie Arveftbewilligung vesd Richteramted Nrlesheim aufgehoben
und ven Betheiligten dfiberlaffen, im Sinne der erften Ermdgung ju vers

fafren,
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Berweigerung und Entzug der Niederlaffung und Gewerbs-
audiibung. (Urt, 41 v, B, B.)

Wern audy vie Vefdherden iiber "Berweigerung oder Entjug der
Piederlaffung und wegen Befdyranfung der Gewerbsausdiibung weniger hiufig
mefhr vorfonumen, al8 in ven erjten Jahren ded Beftandesd der Bundesver=
faffung, fo find fie doch nody immer jablveid), Da wir {don in mehreren
Sahresberidyten unfere Unfhauungsweife tiber dieje Fragen aug etnander ge=
fest haben, und weil afle eingelangten Fille nach ven Jhnen befannten Marimen
entichieden murden, jo fonnen wir und figlidy der Anfithrung von fpesi-
siellen Fédllen enthalten.

Freie QIuéﬁBung Des @otteébienﬁeé. (Uet. 44 ». B, B

Der Priefter Ginella in Stabbio befdywerte fid), daf die Regie-
rung von Tefjiin Die freie Ausiibung ved Gotteddienftes unterdriife, und
berief fidy auf folgende THatfaden: Die Gemeinve Stabbio Yhabe ihren
Plavrer erivdhlt, welder feine Piriinve angctreten, ofime worher die fano-
nifdye Cinfeung eingeholt su Yaben. Die geifliche Oberbefhbrde Habe aber
Pen neuen Pfarver a divinis fufpenbtrt und fpdter nody den Bannflud)
gegen ihn gefchleuvert. Nady foldyen Borgdngen habe ein Theil der Cin-
wolnerfdaft ven Firdilichen Funftionen vesfelben nidht mehr beiwolhuen
wollen und Yabe- gefudht, auf anbdere Weife feine veligidfen Pilidhten ju
erfiilen,  Die Regierung von Teffin dulde aber nidht, vaf bvie Blirger
von Stabbio denjenigen Gottesdienft, den thuen iy Gewiffen voridyreibe,
befudhens fie vevbiete unter allevlei Borvwdnden die Feier ded Gotteddienites
anderswo, ald in ver Pfarrtivde, und fogar an den gewdhnliden Orten
veranftaltete @ebete felen verfhinbert worden. Geldjtrafen und Gefingnif
werden gegen Biivger angetvendet, die ifjrer religitfen Uebersengung folgen;
man verlange dafer fiir dic freie Ausdiibung ves ottesdienftes den SdHuy
Der Bundegbehirven.

Dic Regierung von Teffin beridytete den Sadyverhalt folgendermafen :
A D, Giacomo Pevucdhi durdy vie Gemeinde gum Probjte erwdh(t
worben, Haben der Vefdywervefiifrer und der Priefter Giufeppe Perucdii,
in Verbinvung mit andern Gegnern ver Negierung, verfelben auf alle Weife
oerdichtigt und namentlidy eine Angahl fanatificter Weiber aufgehest.
Dem Gciftlidhen G, Pevvucdyi Habe vie Regievung alle gctft[td}en Uebune
gen, Berridhtungen und Berwaltungen in feiner Eigenfhaft als geiftlicher
Oelonom der Pfarrei Stabbio unterfagt und die Abhaltung tumultorifder
Bufammentinfte von Weibern wverboten. Yllein veffen ungeachtet Haben
die Aufreizungen fortgevauert; die geiftlichen Funttionen desd neuen Probftes
feten von feinen Feinven als ungiiltig” vecfdyrien und vemfelben fogar une
miglicy gemadht worden, feine priefterfichen Funltionen in ver Pfantirdye
su vervidhten. &3 fei {o mweit gefommen, daf andere Pricjter nady Stabbio
Haben gefdhift werden miiffen, wad aber die Fortdauer ver Aufregung nidyt
au befchiwiditigen vermodhte., Die Thétigeit und Fredyheit der ufreiger

1)
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e inumer grifer getorden; fn jwei Fleinen Bethiufern Haben die ges
nannten jwei @eiftlihen das Bolf fanatifivt, und als diefe gefdloffen wors
ven, fogar bdie hl. Meffe unter einem Porticus, an einem gany unjdit-
lidhen Orte, gelefen. Endlich habe die Regierung fich ju ernfern Maf=
vegeln gendthigt gefehen, bie Fivdhlichen Berrichtungen aufer der Pfarrfirdie
unterfagt und die drgften Rubeftiver in Unterfucdhung und jur Strafe geos
sogen.  Die Jegierung von Teffin {dhlieft ihren- Beridht mit der Behaup-
tung, Ddaf die ywei Geiftlihen und der oon ihnen verfilhrie und geleitete
Thefl ver Bevdlferung dic freie Ausdiibung des durch die Staatsgefese ane
erfannten @ottesdienfted geftirt unv ju verhindern gefudht, und fo die Mafi-
aahmen nott)menbxg gemadyt haben, mweldhe zur Unterdriifung der groben
Unordnungen in der @emeinde Stabbio befdloffen worden feten, Der
PBundesrath fhat, fo weit die Sadie feiner Priifung unterliegen fonnte,

in Erwdgung:

1) daf die Befdmerde Bes Priefters A Ginella baf)m get)t %] f)abe
bie Regierung . von Teffin durch verfdyiedene Mafregeln dem §. 44
ber Bunvesverfaffung jumidber gehanvelt, welder die freie QIuéuBung
De3 Gottedvienftes den anerfannten driftlihen Konfeffionen im gangen
Umfang der Gidgenoffenfchaft gerodbrieiftet 5

2) daf die von der Regierung getroffenen Anordnungen m&bet pie Ub-
fiht, nody den Ghavatter an fih tragen, die ordnungsgemife Bero
rihtung gottesdienitlicher Handlungen ju hindern, was namentlich
paraus fervorgeht, Ddaf die ju folden Funftionen befimmte Kirdpe
ftetsfort und ungefhinvert jur Berfiigung ver Ortageiftlichen fands-

3) vaf durd) bie Berridhitung gottesdienftiicher Handlungen an gang une
gemwofuten Orten, und unter den obwaltenden Umfidnben, erwiefencrs

" mafen Yufregung unter dic Bevilferung von Stabbio gebradyt
rourde, teldie ju verfdiedenen unordentlichen Uuftritten fitfetes '

4) dafi ed nicht nuv in ver Vefugniff, fondern fogar in ver PFlicht einer
Regierung liegt, die gefezlihe Orbnung ju Handhaben, und fie das
Ber Derechtigt ift, alle Handlungen ju uunterfagen, welde geeignet
find, - Aufreijung und Unordnung unter die Biivger ju bringen, migen
Diefelben unter was immer fiiv einem Vorwande unternommen werden,

befdhloffen:

€3 fei vie Befthwerde ded Priefters Antonio ®inella t)terorté oon
“per Hand getoiefen.

' Prefgefeze. (Uet. 45 v. B. ’13.)

: ®eftiigt auf eine Mittheilung ved Polizeidepartements von Solothurn,
pornady diber die Prefle nur die §§. 1393 —1403 bped Dortigen ivile
refesbuches in Rvaft Deftehen, Hatte Der Bunbdedrath diefem Gefey die Ge-
ehmigung ectheilt. AIS 8 {fich aber evgeben, daf jene Mittheilung irrig
wr und dag in Solothurn wody ein Prefgefes vom 13. Juni 1836
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wenigftens theilweife in fraft Geflehit, fo wurbe dasfelbe ndfher geprift und
befhloffen: 8 fei auch diejes Prefigefes, in fo weit es nody in Kraft befteht
und nidht durd) das folothurnifche Jivilgefes mobifizivt wurde, genehmigt.

@leidyheit vor dem Gefeze. (Wt 48 0. B, B) |

* YUvolf Ubam Jneidhen von Reidenfee, Kantons Lugern, Befd)merte'
ftd) in folgender Weife gegen die Regierung von Lugern:

Ym 13, Sénner 1849 Habe er fich mit Wilhelmine Seiler von
Qengburg, profefantifher Konfeffion, verehelidht, und er felbft fei tm Jahe
1854 vom Katholizismus gum Proteftantiomus iibergetreten. Die beiden Che-
gatten, weldhe in gegenfeitiger Uebereinftimmung ifhre he trennen laflen wwollten,.
haben fih an das Sittengericht von Bern, threm wirlichen Aufenthalts-
ort, gewendet und von demfelben ben Acces sum Ehefdheidungdprogef ere
I)alten Dad Fivilgefe; ved Kantong Lugern, weldem die Ehelente Fraft
ped fonforvats vom 21. Juli 1821 unterworfen fefen, feze feft: die
formliche Chefdheidbung tird nad)y bidheriger Uebung von der geiftlichen
Behisrve ausgefprodien und der §. 51 ved luzernifhen Gefezes fage, daf
die biirgerlidhen Geridhte nur iber Klagen auf Sdeidung von Tifdh und
Bett und auf Giitertrennung erfennen Fonnen,  Eine Petition, weldye et
ber lugernifhen Behiirbe um die Delegation, weldhe im Konfordate vore
gefeben fei, nadygefudht Habe, fei von der Regierung von Lugern, gefhiizt
auf die oben erwdfnten Beftimmungen ded biirgerlicdhen Gefesbuches, abges
wiefen worden, Nady diefer Cntfdheivung Halte Refurvent dafiir, Ddaf e
feine Behdrde gebe, mweldie bevedytigt wdre, dber den vorliegenden Fall
ju ent{cheiden, weil:

a. dag bifdflihe Kommiffariat infompetent fet, bie Che von Protes
ftanten gu trennen;
b, die biirgerlichen Gevichte eben fo roenig Kompetény Haben, eine giings
liche Chefdheivung auszufpredhen, und
- ¢. eine ‘proteftantifhe geiftliche Behtrde mit vem Attribut der Ehefdeis
dbung in Rugern gar nidht exiftive,

Da aber jene Beftimmungen ded lugernevifhen Gefezbuches im Wiber-
forudy feien mit dem @eifte der Bunvedverfaffung, unter anderm nament=
Yidy mit den durch die Urt. 4, 44 und 48 gewdfhrieifteten Grundfdzen,
fo {dlieft ver Befdywervefiihrer mit vem Begehren, Daf der Vunbdedrath
ven in Jrage legenden Fall von fidy aus ven bernevifdien Gevichten fibera
weife oder eventuell bie ndthigen Mafnabhmen treffé, daf das Jivilgefes
e Kantons Lugern mit den Voridyriften der Bunbedverfaffung in Uebers
einftimmung gebradit werde.

Die Regierung von Luzern ertviderte, Ddaf nacdy dortigen Gefejen
die Jurigviftion in Sdyeidbungstlagen nicht vem Regierungsrathe, fondern,
wenn ed iy fun' formliche Chefdheidung Handle, bder geiflichen Behibrve,
und wur wenn eine einfacie Ybfonderung der Ehegatten mwegen Mifhands
lung ober anbern erfeblichen Nrfachen in Frage flehe, oudy ven bilrgers
lidhen @eridhten zuftehe, Wenn ed fich um eine Delegation ober Uebers

&
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eifung Diefer Juriebiftion an einen andern Ridhter, ndmlidhy Den- bed
Wohnortes, handle, dag daferige Gefudy, falls e ginglihe Sdeidung
begwefe, an bas bifdydfliche KRommiffaviat, falls es aber nur einfache Ab-
fonderung nadfuche, an dasd Besirfsgericht von Higtivdh su fellen fei.

Der Bunbesrath hat7diefe Befdwerde abgewiefen, und hiebei folgende
Momente in Betradt gezogen:

o -

in Erwdgung:

1) baﬁ vie Befdywerde ves Returventen megen ungletdﬂ)ett por Dem
®efeze nidht begriindet {ft, indem
a, der §. 50 bes Tugernifdyen @efezes nidht auf ginglihe Scyeidbung
einer urfpriinglich gitltigen Che, fondern nur auf vie Jurisviftion
tiber die Giiltigleit und Ungiiltigleit einer Efe besogen werden fann,
va obv fatholijhen Behorbe, von ber Hier die Rede ift, nadh dem
fanonifden SRcd)te Die Befugniff einer fo[d)en Sdyeidung nidt zu-
ftebts

b. nad) §- 51 diefes Gefeges alle Qugernerbiirger, ofne Rifffdht auf
bie RKonfeffion, beim Borhandenfein der gleidyen Bevingiingen vie
Abfonderung ober Temporalftheidung durdy die Geridhte erhalten

: fonnen

2) vaf fonacy in Besug auf Chefdheidung feine Ungleichheit vor vem

© "Gefeze vorhanden ift, indem nady vem [ugernifdhen Rechte Katfholifen
und Protefianten von der glinglichen Scheidung auégef&ﬂoﬂ'en, ba=

: gegen gur Temporalfdheivung Befugt finp;

3) baf daker den Bunbdesbehirden in diefer Begiehung Ffeine Jutervens
tion jufteht, indem ed nidht in die KRompeteny Ded Bunded fallt, den
Rantonen vas materieffe Recdht in threr Jivilgefesgebung vovzujdyveiben §

4y vaf die Berufung auf Art. 44 ver Bunbdesverfaffung eben o wenig
Stidy hélt, indem weder freie usdiitbung ved Kultug, nody Handhabung
ber Hifentlichen Ordnung und Ded FrieDend unter Den RKonfeffionen
in Frage fteht, und inbem bdie %ebauptuhg bes Refurrenten; dafi Dev
Uebertritt gur protefiantifdyen Religion in Qugern die Entiichung des
Redytes auf génglidhe Scheidung sur Folge.habe, nadhy Erwdgung 1)

* nidht vidhtig ift, Da Diefes  Recht auch fiir Katholifen nicht exiftivt;

"5) vaf endli audy die Bernfung -auf Art. 48 ver Bunbesverfaffung
unftatthaft ijt, weil derfelbe fidh nur auf den Gegenfaz von Kantons-
biirgern und RKantonsfrembden bezieht, bder im yorliegenden Fal gar

- nidht in Frage fommt, Da der Refurvent Biirger des Kantons Lu-
sern ift.
Uretheilsoollziehung, (Uet. 49 0. B. B.)

Die Gemeinde Hergiswyl, Befizerin der Nibwaloneralpen , Strengen-
lodh) und Horadli", weldhe nur von der [uzernerifdyen Alp ,Briindlen
Leicht jugdnglich find, erwickte Leim . W. Rath in Stany ein Provos
Tationsurtheil, weldyes vem . St lder, Cigenthiimer von Briindlen, behufs
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vechtlicher Geltendmachung feiner Unfpriiche auf vasd Uegungsredit ver erfte
genannten Weiben, einen Termin von, 4 Wodsen feftfezte, worvan fidy aber
Stalder im mindeften nidyt felrte. Durdy Bermittlung der Regierung von
RNivwalden rvidytete die Gemeinde bergtéwtﬂ an die RMegierung von Lugern
pag ®efud), vem Provotationsurtheil in dem Sinne Bolljug su verfdaffen,
baf Stalder angehalten werde, fich in Betreff der beveitd ftattgefunvenen Rug-
niefung Ddiefer Weiden, mit der Gemeinde abjufinven und fich ver fernern
Nuyniefung bid nady Crledigung der Sade ju enthalten. Die Regierung
von Jtibwalven ftijzte ihre Unfidit im Wefentlidjen auf folgende Anfdyanungso
weife : Die dovtigen Behren feien fompetent, in Sadven ein Provofationd-
urtheil ju erlaffen, weldied eben fo vedytafriftig fei, wie ein nady einldflider
Berhandlung erfolgted Haupturtheil, venn nach dortigen Gefesen werben
Fataltermine von dem Regierungds und Wodienvathe erlaffen, weldhe gang
gleidhe materielle Bebeutung Habens ein Provofationsurtheil in Nidwalden
befize gany gleiche Rechtafraft wie ein Haupturtheil, und fomit miiffe der
. §. 49 ber Bunvesverfaffung feine Unmwendung finden, ob ein foldhes Urtheil
pon einem ®erichte over einer Bollzichungabehirde ausgehe. Schlicfilich
weist Nidwalven nody davauf BHin, daf Stalder von vortigem Gebiete
aus nicht wol an ver VBenuyung diefer, Teiden gehindert werben fonne,
fonbern Diefiiv die Mitwivfung Lugernd in Wnfpruch) genommen werben
miiffe.

Luzern entgegnete Die Schlunahime bes W, W, Rathes vom 23. Auguit
1853 falle ald Berfiigung einer Adminifiratiobehrve nicht in den Bereic
Pe3 Art. 49 der Bundegoerfaiffung, und judem iwiirde die Vollziehung einer
bas Gigenthums= ober Nugungdredht dev in Frage liegenven Weidben bew
treffenden Sdhlufnabme gany und ausfdlieflidy in der Diadht der Befhidrden
von Nidwalden liegen,

Der Bundedrath ift den Anfidyten von ng,ex n beigetreten, um o mely,
weil die Verfajffung von Nivvalden alle jivilvedhtlichen Fragen, mit Auss
nahme der Jivilprogefirevifionen, den Serichten juweist und die vorliegende
Brage offenbar vein sivilvechtlicher Natur ift,

@ertd)téi'tanb (Art, 50 v, B. V)

@te Regierung von Solothurn judte vie Dagwifdentunft des Bun-
Desrathed gegen die Behbrden von Freiburg nady. Fhre Unbringen ent=
Bielten im Wefentlichen folgende Momente:

Die Bormundfdyaftsbehdrde von S dhnottwyl Yabe feit einigen Jabren
cinen echtsatt, d. d. 2. Mai 1851, ausdgefertigt von Notar Fafinadt
tn Murten, und lautend auf Fr. 2536 gegen Johann Friedrich Stadtmann
und Johann Sdyneiver ju Obermettlen, tm Rontext ju Gunfien des Benes
Dift Cherhardt ausgeftellt, in Bermahrung gehabt. Jn Folge beigefiigter
RNadyiragsbefcheinigung fei aber der Akt ju Gunften ved Benedift Eberfharnt
und feiner {Ammtlichen Gefdhivifter, von benen mefrere nody minderjdhrig,
umgedndert worden, Am 13. Mai 1854 fei in Folge audgekiindigter
Ratafterbeveinigung  dlefer Reversbrief bem Hypothefartontrolewr Anton
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Giffert in Angftorf, Bef)ufé Erfiillung Der gefeslichen %ormahtaten in Begug
auf die durdy erwdhnte Berfdreibung belafteten Liegenfdhaft, ugeftelt worden.
Auf Betveiben ves Benenift (Eberf)arbt fei auf Den dem Herrn Siffert an-
pertrauten Titel Yvreft gelegt .und bierauf die Gemeinve Sdnothoyl, fo wie
~ der Notar Fafnadt von dem Gericht Dea. Senfebesivtes porgefaden worden,
um Der durdy Dad Necditabegehren bes RKidgers Eberhardt veranlaften
Geriditsverhandlung _ beizuwolhnen , dabin gehend , daf die Nachtragsbe-
fdheinigung auf erwdfntem Titel nidhtig wnd die Forverung ald alleiniges
Gigenthum ped RKidgers erflirt twerde. Da die Gemeinde ridht {dhuldig
it fein glaubte, diefer Borlabung Holge ju leiften, o habe das Gevicht
ein ﬁontumag,urtt)etl gegen fie 3u @unftcn Des Benedift Eherhardt aug-
gefdallt,

Yuf diefe Unbringen geftiist, ber[angte Solothurn die RNidtigteitder-
firung Ddiefes Spruds, weil er von ecinem infompetenten Gerichte und
mit Berlegung ves Art. 50 der Bundesverfaffung erfaffen worden fei.

Nadsdem die Negierung von Freiburg in ihrer Untwort durd) erhed-
lide Thatfadyen nachgewiefen hatte, Daf ver Nachtrag im fraglichen Reversatt
null und nidytig fei, Defpricht fie die Frage ved Gerichtsftandes alfos
©olothurn berufe fich im gegebenen Falle mit Unvecht auf ven Art, 50:
ver Bundedverfaffung, invem die Beftimmungen desfelben nur bei geridyt=
licher Betreibung, Pfindung oder Arreftnahme auf vas Bermbgen andever
Gdymeigerbiivger, in Fulge perinlidier Schulven, in Unwendung gebradt
werden fonnen.  Hier Handle 8 fich aber nicdht um eine Befdhlagnahme,
vie in Folge perfonlidher Forverung von einem Gldubiger gegen einen aufer
vem RKanton niedergelaffenen Sdhulbner vorgenommen worden fei, {ondern
um einen fliv die Sidyerheit und- gefeslide VBollgiehung eined Eigenthumas
rechted ausgewirften Urreft. Ein {oldher Yrreit fei aber eine einfadye pro-
giforifdye Berfligung u dem einzigen. Belhufe, den status quo 3u erhalten,
peten Wirfungen aufbhiren, fobald ein Urtheil in der Hauptjade gefdllt
fet. Benevift Cbherhardt Habe die Gemeinde Scdnottwyl von dem Ge-
fdyebenen in RKenntnif gefests Ddiefelbe habe aber durdy fhr Stillfchweigen
bie Kompeteny Der frejburgifdhen @evichte anevfannt. Yuf die Anfidht der
vefurvicenden @emeinde, wenn biefe behaupte, daff das Nidhtigleitabegehven,
por Den {olothurnifden @eridhten BHatte eingeleitet werden follen, fHune
nidht eingetreten werden, venn der Urt. 50 ver Bunbdegdverfaffung fpreche
nur von perfnlichen Forderungen, wilhrend bei dinglichen RKlagen, durd
weldhe das Cigenthum eined beweglidhen oder unbeweglichen Guted vindizivt
werde, die fantonalen ®ecfezgebungen ifre Unwendung finden,

Ueber Diefen RKompetengfonflift haben wir,
in Criwdgung :

1) paf die Klage Ded Beneditt Ebherhardt die Frage jum Gegenjtande
Hat, ob Die am Fufe ved Reversbriefed ovom 2. Mai 1851 einge-
tragene Grfldvung Des Notard Fofnadyt ungiiltig fei und in Folge
Deffen Der Reversbrief {elbft dem RKidger Eherhardt gehre ober nidht;
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2) daf diefelbe alfo nidht eine perfonliche Sculdilage ift, fiir welde
ber Art, 50 der Bunbesverfaflung den Gerichtsftand ves- Wohnfizes
Des Sculdners gavantivt, fonbern ofelmefr eine RNicytigleits - und
Binbitationstlage, fiir welde, je nady den Beftimmungen der betreffens
den RKantonalgefesgebung audy der Gerichtsftand desd Ortes der Cre
tidhtung Des Atted oder Der gelegenen Sadye gelten fann, wobei bdie
fantone inifhrer Souverdnetdt nur in fofern befdhrdnft find, ald fie
bie Sdiweijerbiivget nidht ungiinftiger behandeln diirfen, ols ihre
eigenen Angehdrigen s

baf fomit durch) das im RKanton Freiburg gegen die Bormundidyafts.
behithe Sdmottwyl ftattgefundene gerichtiiche Berfahren bie Beo
ftimmungen der Bunbdesverfaffung nidht verlezt wurben, um fo weniges
alg die Geriteinde Sdnottroyl von der RKlage und dem Redytstage
sugeftandenermafen in Renntnif gefest wurve, fle alfo in ver Mg~
lichTeit war, ihre Redhte vor ben Gervichten geltend ju madyen,

befdyloffen:
Die Bejdhtverde Der Regierung von Solothurn fei nicht begriindet,

2. ﬁonf‘otbate.

a. Jofeph Fint von Biegwyl, RKantond Solothurn, wurbe im Jahe
1848 vergelddtagt, und feine Frau als erftoerinftige Gldubigerin in die V,
Klaffe mit Fr, 1404 Follogirt. Ein folothurnifdher verluftiger ldubiger
Batte unterm 19. Nuguft 1854 feine Forberung an Heinvich Riiefli in Lengnau
abgetreten. Diefer evwirfte fofort am 21, gleidhen Monats beim Ridhters
amt Biiven einen Arveft auf ein Fubrmwerf und deffen Labung, weldes oon
Bieywyl nady dem Kanton TNeuenburg gefiihrt werden follte, und zu diefem
Bwet ven Kanton Bern tranfitiven mufte. Diefed Fubrivert wurde auf
offener ©traffe in Biiren angehalten und dann die Arveftnabhme audgefiihrt.
Die Cheleute Fint fuchten Bievauf, jedod) frudtlos, bdie Anfhebung ved
Nrveftes auf geridtlichem Lege su cvivirfen, fich darauf berufend:

a. Daf die arreftivten Sadhen nidyt (Sigenthum bes Finf, fondern

feiner Ghefrau und RKinder feien;

b. eventuell, vaf eine Urreftnabme gegen ecinen Konfurfiten, gemd§

Des KRonlorbats vom 8. Juli 1818, nur ju Gunjten der gefanunten
‘Sdyulbenthaffe guldfig fei, in weldem Falle vie Frau Fint erfts
verfuftige ®fdubigerin wdre und alfo aus den avreftivten Gegen=
ftinben begahlt werben miifite,

Die Regicrung von Solethurn bradyte die Sacdhe vor den BVunbvese
vath und Legriindete Die oben angefiihrten Redytémomente ndher. Bie
entheben Derfelben nur folgendes Raifounement: Dag Ridyteramt Viiren
Habe ben Urt. 3 Des sitivten Konforbats vahin ausgelegt, e8 habe derfelbe
nur auf die Jwifdhengeit, vom Uusbrudy Hid jur Beendigung des Falliments
Geltung. Diejes fei aber eine unvichtige Yuslegung einer' deutlichen Lor-
fehrift, dic ovon Der interpretivten Vefdrdnfung nichts wiffe; vas Konfordat

3
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beftimme ausdriiflich, Daf swifdhen Den Ffonfordiremden RKantonen Wrrefte
auf Fahrhabe gegen Faliten nur ju Gunflen Der gangen SHuldenmaffe
sullifig feien. v

Die Regierung son Bern madhte gegen dicfe E}ted)teerfd)emung folgende
Cinwendung.  Die angerufene Beftinmung des Konfordats habe nur jum
Bwef, vaf beim Ausbruche eines Konfurfes, namentlicy iber Faliten,
Die an ber Grine wobhnen und Bermbgen in mehreren Kantonen befizen,
Dad {dmmtlidye Bermdgen durdh die Liquivationsbehbrve zur Mafle gezogen
und unter die fdmmtlichen Gldubiger vertheilt werven fonne, um unmiglid
3u madien, daf eingelne G{dubiger: fih durd) eine befondere Urveftnabhme
Bezahlung verfhaffen, wahrend andere beffer Bevechtigte verlujtig wiivden.
@ollte indeffen Dbiefe Beftimmung wirflich aud) auf das fpdter ermovbene
Bermdgen ved Falliten Bejug haben , fo fei fie dod vffenbar purdy den
Art. 50 ver Bundesverfaffung modifisict worden, indem fler ausdriflic
ein foldher Arveft nur gegen einen aufredht frehenden Sdufoner ol unju-
lapig erfldet werde, wikrend Finf fein {older fei.

Man mbge uBrtgené in- matevieller  Begiehung die Sade anfefhien
wie man wolle, {o mwerde in formeller Hinfidht darauf aufmerffam gemadht,
Dafi wenn die Eheleute Fink fich durdh vie WAereftbeftitigung verleyt glanbten,
fle pie gefeslich vorgefhriebenen Redytomittel Batten ergreifen follen, um
Dag Urtheil durdy eine Nidytigleitdtlage bei ver eingig dagu fompetenten
Bephirve, ndmlich dem Appellations- und Kaffationshofe, anfedhten su laffen,
e3 fel swar Appellation eingelegt worden, allein, da Ddiefes Redytsmittel

nidyt dad geeignete gewefen, fo bleibe ihnen vas Forum ver{dioffen.

Hicriiber Hat nun der Bundesrath,
v in Grivdgung: ,

1) vaf Die in Frage frehende Urreftlegung ungiiltig ift, 3 mbgen die
Gegenjtinde ver Frau Finf oder vem Konfurfiten felbft jugehSrt haben,
weil fm erflern Falle eine periinlidhe Unfpradhe an die Frou Finf
nach Art. 50 ver Bundesverfaffung nur beim Ridter ihres Wobnorts
geltend gemadit werben fonnte, und weil unter der jweiten Vorauds
fejung, wenn bie verarreftivten Sadhen in vas Cigenthum bed Kons
furfiten gefdrten, nad)y §. 3 des Konfordats vom 15. Juni 1804,
beftitiget ven 18, Juli 1818 —— mweldhem Bern und Solothurn beis
getveten find — nady ausgebrodhenem Faliment fein Avrveft auf bes
weglicdhes Sigenthum des Falliten anders ald ju Gunjlen der gangen

. Sdyulvenmaffe gelegt werden darf;

2) dafi wenn die Bier blof su Gunften eines Berluftigen fattgehabte
Arreftlegung padurch geredhifertigt werben mwill, e3 habe die anges
fihrte Befimmung nur die Yusdehnung, daff blof beim Ausbrud .
eines Ronfurfes das fammtliche BVermibgen durdy die Liquidationsbehirde
sur Maffe gezogen und gehdrig unter die fimmtlidhen Glaubiger vers
theilt werven miiffe, diefes offenbar unvidhtig iff, weil, fo lange die
Oliubiger aus der Konfursmaffe nicht befriedigt finv, bvie Redyte
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perfelben unter fidh und gegen den Schuloner die gleidyen bleiben, fo
Daff nidht per eine Gliubiger zim Nadytheil Ded andern fidh durdy
eigenmidytige Handlungen in ein giinjtigeres Verhiltnif fegen fann g

3) paff ber allegivte §. 3 ved Konfordatd durcdy ven Urt. 50 Der Buns
pesverfaffung Feinesivegs aufgehoben ift, inbem diefer legtere ebenfalls
nur dag wilfiivliche Rethtfuden verhindern will, und fomit beide Be=
flimmungen gar ol neben einander beftehen fonnen ;

4) vaf, wenn die ftattgehabte Arvejtlegung nad) bejtimmten bunbeéred)tr
lidhen Boridyriften unjtatthaft erfdieint, biefelbe vom Bunbesrathe in
Ynwendung des Nrt. 90, Jiffer 2 ver Bunbesverfaffung zu feder Jeit
aufgeholen werden fann und muf ;

5) vaf e3 daher nicht davauf anfommen fann, ob bereitd im Kanton
bie nach Dder Dortigen ®efejgebung zuftdndigen Rechtamittel evfdyipft
ober Dem Betreffenden wegen Bemugung unvidtiger Redhtsmitel das
Forum ver{dloffen worden fei, fondern eingig su unterfudyen ift, ob
Oefege und Befdhliiffe ves Bunbdes oder BVorfdyriften cidgeniffifcher
Sonfordate verlest sworden feien, und mwenn diefes der Fall ift, der
Bundegrath n jebem Stadium bed Redytdyeichdfted befugt ift, eingue
fthreiten und wibertreitende Befdjliiffe aufzuheben,

befdhloffen:

die vom Ridhteramt Biiven ju Gunften ves Ritefli evtheilte BVewil=

ligung und Beftdtigung ves Yrrefted vom 2{. Augupp und 12. Of-
tober 1354 fei, als unbefugt evlaffen, aufgehoben ertldrt.

b. Die Regierung von Aargau filhrte Bejdymwerde gegen baé Bivil-
gericht in Bafel, im IWefentlichen folgenden Jnhalts's

Autf Requifition ded Begirtsamts Badben wurde der eined betviigeris
{then Gelbotags verbddytige, dort wohnhaft gemwefene, aber verfdoundene
Golpfdhmied Bertjdyi, aus vem Kanton Jiivid), in Bafel verhaftet und
an die-Unterjucdhungsbehfrve in Baden aucgeliefert. Aflein bdie Effelten
Desfelben, Deflehiend in oier RKiften und jwet Pafeten, Dblieben fn Bafel
guritf und wurden auf Reflamation bed gedacdbten Begivisamtes nidht vers
abfolgt, fondern pas Bivilgericht Bafel madyte einfad) die Angeige, daf
ein Dortiger Gldubiger bed Bert{dt jene Effeften mit Befdhlag belegt,
und baf das reflamivende Begirisamt gegen vie Wrreftnahme binnen
14 ZTagen allfallige Einwendungen geltend ju madpen Habe. Dad Bivils
geridht Bafel redptfertigte fein Verfahren im weitern damit, pof die Efs
feften nidht jugleich mit Bertidhi in Bafel angelangt und daf diefelben
nady der Behauptung ved Wrrefinehmers Leimbadyer nicht Eigenthum des
Rudolf Bertfdyi, fondern feines tn Umerifa Lefindlichen Brubers feien,
gegen mweldyen ber Wrreftimpetrant Redyte geltend ju madhen Habe, Unter
Bevufung auf den Yrt. 6 des Vunbesgefeges iiber Auslieferung von Beyr-
bredhern, ferner auf Den Uvt, 3 und 4 Hes stonfordats som 15, Juni 1804
und den Art, 1 ved Stonfordatd vom 7. Juni 1810, fellte Yargan das
Begehren, 3 feien die mit Wrreft bHelegten Effeften an das Begivfsamt
Baven ausdguliefern.

\
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Die Regierung von Bafel rechtfertigte dag vortieits eingehaltene Bers
fabren in weiterer Yusfithrung der oben angedeuteten Griinde,
Der_Bundesrath erlief folgenden motivicken Befcheid:
Jn Erwdgung:

1) vaf Die aprgaui{chen Beborden ausd einem bopyelten @ef’d}tepunfte
pie in Frage legeuven VevmBgendgegemiinde veflamiven, einerfeitd
als Gigenthum ves Konfurfiten Rubolf Bertfdyi, welthes in deffen
offene Konfurdmaffe gehore, und anverecfeits mit Rifficht auf den Avt. 6
pe3 Bunvesgefesed fiber Huslieferung von BVerbrechern, weldher vor-
fdhreibe, Daf mit bem Ungefdhuldigten alle bei ihm vorgefundenen
Walhrseihen, fo mie die nod) vorhanvenen Objefte des BVerbredhens,
augguliefern feien ;

2) vaf begiiglidy Des erften Gefichtspunttes das angerufene Konforbat vom
15, Juni 1804 allerdingd vorfdiveibt, daf nacy ausgebrodjenem Falli-
ment Teine Arrefte auf betwegliches Etgenthum ves Falliten anders ald
su Gunften der gangen Sduldenmaffe gelegt werden fdnnen;

3) paf aber tm vorliegenden Falle bas genonnte Konforvat feine Uns
pendung nicht findet, invem dad Cigenthum Ddes R. Bert{di an
Diefen Cffeften befivitten wird,. melde Coentualitdt der §. 2 Des Kon=
forbaté vom 7. Juni 1810 vorgefehen Hat, indem er befrimmt, daf
“wenn der Fall einrrete, pafi bei foldhen Effeften, die in eingm anbdern
Ranton, alé in jenem, dem ver Falit angehirt, liegen, entweder
Pag @ngentf)um ober die Hopothef oder das Plandredht an denfelben
pon Der Fallimentdmaffe in Streit gejogen wiirde, Ddiefe gehalten
fei, ibre Debaupteten Redite vor dem fompetenten RNidhter vedjenigen
Rantong geltend ju macden, in weldhem die Cffeften fich befinden;

4) daf daher die TWeigerung der Regierung von Bafel, refp. des dor-
tigen Bivilgeridhts, nady dem NRechtdverhdltniffe cntftauven, weldye
ver {ofortigen Yblieferung ver aufgefunvenen ftiven an die Konfurs-
mafje ded R. Bevt{dyi. hindernd entgegenitelien, begriindet erfcheint,
ingem die itivte Kontordatdoorfdhrift teftimmt verlangt, dof die Kon-
furdmafie vor dem Ridhter in Bafel Recht ju nelhymen Hat g

5) baf die Reflamation Yargau’s, geftiizt auf bas Bunvesgefe; iiber die
uslieferung von Verbredhern, unter ven obwaltenden Umfdnden nidht
begriinDet erfdieint, invem bdie Cffeften nidyt auf Ruvolf Bertfdht -
gefunben fourden, fondern in dritter Hand fagen;

6) vaf, wie fidh iibrigens von felbft verftebt, vas Sivilgericht von Bajel
nur in fofern fompetent ift, iber die Objefte Ded Hvveftes vefinitiv ju
verfligen, al8 Der Urveft-Jmpetvant Leimbadyer nadymweist, daf fie
Cigenthum des Heinvidh Bevt{chi in Umerifa feign, nicht aber um
den Fudolf Bert{dhi als Kreditoren des R. Bert{dhi su befriedigen,
“toeldhes festere vielmehr nur @adje Ded RKonfursrichters fein fann,

befhloffen: ‘
€5 fei dasd Bivilgeridyt in Bafel fompetent, im Sinne der Crwigung 6
Pag Arreftoerfalren su erledigen.
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6. Die Regierung von Jiiridh iiberfandte eine Befdhwerde der Frau

Qouife Weber-Rohr, in Weyifon, gegen die aargauifden Gevidyte,
Der Hauptinfalt’ ift folgenver:

Jm Konfurd ifhres Mannes vindizivte Frou Weber Liegenfthaften
und Fahrhabe, welde fie thm in die Che gebradyt Hatte, und bdie nodh in
natura vorfanden faven. Jn Anwoendbung Ded in Lemgburg geltenden
Recdhted, nady weldyem Dad Bermigen ver Frau Cigenthum des Chemannes
foitd, haben die Geridhte verfligt, daf die fragliden Objefte in bie Kone
furémaﬂe ifires Manned gehbren. Die Petentin madht nun folgende redyt-
liche Momente geltend:

1) Rady alteidgendffifdhem Redyte unterliegen Statusverhiltniffe, wohin

© audh vad efeliche Giltervecht ge&ablt oerpen muf, der Heimathliden

Gefesgebung s

2) dlefer @rundiay ift durd) etn Konfordat fiber Erbredytsverhiltniffe vom
15, Quli 1822 ein interfantonaler Redhtdgrundfa; geworden;

3) die aargoui{die Gefesgebung Huldigt felbft dem unter My, 1 evwilhnten
Grundfage;

4) vas giircherifche Redht erftreft feine TWirtfambeit in Diefer Hinficht
iiber Die Gringen bed Rantond fhinaus, invem Ddie Beftimmungen
itber bas Giitervecht ver Ehegatten: der legtern diberallhin folgen; dae
Ber fland Petentin unter yidvdhyervifdem und nidyt aargauifchem Redyte,
nady weld) evterm die fireitigen Gegenjtinde thr Eigenthum bleiben §

5) ovurdy Urt, 43 der Bundesverfajfung und Art. 6, Lemma 2 der Uebers
gangsbeftimnungen ift das RKonfordat iiber dag SKonfursvedst m Bale
limentsfGllen vom 15. Suni 1804 aufgefoben;

6) va Das aargautfd)e RKonfurdgefey vem Cigenthiimer das Nedht ber
Bindifation im Konfurs gidt und diefes Recht ver Petentin nicht
gejtattet ourbde, fo liegt Davin eine Berlesung ded Urt. 48 der Bun-
vesverfaffung. . Die Behauptung der aargautfd)m Behorden, vafh
feine ungleidye Behandlung eintrete, weil vie in Lengburg verbiirgerten

Chefrauen ebenfalls feine Bindifation jufomme, Palt niht Stich.

Denn nacdh vem Rechte in Lengburg wird ver Ehemann Eigenthiimer

Ded BVermigend der Frau und die Tegteve RKeeditoving baher verfteht

e fih von felbft und ift nur Durdfifrung ves Grundfages im

RKontuvsrecht, vaf die Jraw nidht vindiziven fann., Bei diefer innern

Berfchiedenheit der beden Rechte ift dDaher feine Gleichheit mbglidh,

und eine Gleichftellung der glivchevifchen Ehefran mit der aargaunijden

ift bdaher eine Ungleihheit. &3 muf alfo der Vergleidungspuntt,
of cine fantonsfremde fdyweizevifche Ehefrau gleidh) den Aargaucrbiivs
gern gebhalten werde, Ddarin gejudit werden, wie dasd anvgauifdye Gefey
in @eclvstagen diefenigen avgauer behandle, welde Binvifationsans
foriidhe auf Objefte der Maffe Haben. Da bdas aargauifde Gefes
diefe geftattet, fo cufordert Der Art, 48 der Bundesverfoffung, vaf
man  der niedergelaffenen Jlivchevin auch geftatte, v Cigenthum
aus der Maffe Ju vindigiven, Diefesd ift um {o flaver, ald audy nad)
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bem {n Lengburg geltenden @iitertied)te bag Gigenthum an gewiffen
Gaden, 3. B. Kleidern, Kleinodien u. §. w. der Ehefrau verbleibt
und ihr dafer in fo weit aucy die BVindifation jufteht. Das Konfurss
gefey fdafft nidht neue Redite, 5. B. %efttmmungm fiber Die efjes
lidhen Oiiterverhiltniffe, fonbern ed fagt nur, mwie beftehende E)ted)teb
su liquidiven feien s Dad aargauifde Si’z)nfutégefed hot ferner Feine
allgemeine BVeftimmung der Art, daf einer Frau im Geldatag des
Mannesd feinerlet %mbxfatmnéanfprud)e suftehen; viefmehr yourde fo

_ tben Das @egent()ed geseigt, fondern e3 Beftimmt einfach den Rang,
welden die Frou im Konfucfe einnimmt, in {ofern fie KReeditorin ijt.
PMan fann daher nicht mit vem aavgauifhen Konfurdgefes, al3 auf
Dem Territorialvecdhte berubend, feciten; Denn Der Kern der Frage ift
immer der, ob die im Yargaw niedergelaffene Biirdperin Hinfichtlich
ifyrev ehelidhen Giitervedite nadh 3urd}ertfd;em oder anrgauifdem
Rechte 3u behandeln fei.

Die Regierung oon Aargan , weldher die Dbeiden Rechta{dyriften gus
geftellt worden twaren, fprady fih daviiber in folgendem Sinne aud:

Ea muff verneint werden, dafi eine Berlegung von Konfordaten vorliege.
Das aargauifche Obergericht gritnvete fidh auf folgenve Motive: Las Territorials
pringip, mwonady die Gerichtsbarfeit fidy auf alle imt Kapton befindliden
Perfonen und Sadhen erftreft, findet nur udnahmen da, wo die Gefege
feloft folde oufitellen, Diefes ift Hier nicht nur wicht bet ‘Fall, fondern
bad Konfordat iiber bie Konfurfe beftfitigt gerave diefes Primgip. €3
follen Bienach bet Konfurfen alle Sdweizer in verpfiandeten und laufenden
Sdulben, in privilegivten und allgemeinen RKlaffen nacdhy gleidhen Rechten
behandelt werden, und jwar nad) den Gefesen bed RKantons, wo dad Fal-
liment ausbridht. Dasd aargauifdhe Gantredyt fennt aber feine Bindifation
Dég %etmogené Der Ehefrau, fondern nur eine privilegivte Stellung ver-
felben fm Konfurfe. Dag Konfordat som 15. Juli 1822 bejieht fich nue
auf Teftivungsfipigleit und Erbrechtdverhiltniffe. Hitte e in der Abficht
Der fonforDirenden “Stdnve gelegen, bdie Hier vorliegenven Verhaltniffe
unter diefes Ronfordat su bringen, fo Hatten fle vas friere Kontorvat
ither Die Fallimente modifisiven oder -auffeben miiﬂ'en. Man fann dafer
fened offenbar nidyt auf dicfes anwenden. €3 wire vielmehr die nwendung
Ded erftern cine Berlequng ded Testern. Wie der Berfaffer Der Befdhmerde-
{rift Der Frau Weber gu der Vehauptung Fommt, das Konfursfonfordat
fel puedh Art. 43 der Bundesverfaffung aufgehoben, i nidht eingufefhen,
Bielmehr ift im RKonfordat fiber Konfurfe gerabe dasd Pringip feftgejtellt,
welches der Urt. 43 generalifict, ndmlid) Das der @leichberechtigung der
Gdyweizerbivger. Bon ciner Yufhebung ded Konfordats finnte nur dann
Die Rede fein, wenn entweder dasfelbe mit der Bundesdverfaffung im Wiber=
fpruche ftinde, oder twenn Deflen Jnhalt Gegenftand der Bundedgefezgebung
geworden wire. Riemand wird aber dad Eine oder Yndere behaupten wollen.
Daber wird die Befdhwerde abjumweifen fein,

@undesblatt, Jahrg, VI, By, I 56
&
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"~ Rad Crwdgung der Anfiditen der Parteien Hat der Bunbdesrath bes
funben,” baf die aargauifden Seridite ridht von Bunbed wegen angehalten:
werden Tonnen, in vorliegender Sadye die 3livdhervifchen Gefeze angurenden,
und zwar aus folgenden Piotiven: € bedarf wol vor allem Teiner Bes
griindung; baf die Jurisdiftion fn jebem Lanbe die Anwendung der Lanbdes-
gefese aur Regel Bat und die Unwendung fremder Gefese dic Uusdnahme
bilvet, weldhe durd) Staatdvertrige, - Bundedoorfdyriften ober duvdy jene
Lanvesgefese felbft autorifirt fein muf, Sene Regel wird nidht nur durcdy
bie aargauifden Gefese audgefprodyen, fonbern fie ift fiic die QInmenbung,
bes Konfurdrechies durc) das Konforvat vom 15, Juni 1804 als gemeine
fames- Pringiy der Fonfordirenden Stiinde aufgeftelt. Dhne Grund be-
hauptet die Refuvrentin, viefes Konfordat fei.aufgehoben und nicht mehe
in Krajts denn 8 flefit weder im Wiverfprud) mit Bunbdedvor{driften,
nody ift fein Jnhalt Gegenfrand Der Bundesgefesgebung geworben, aud
wird e dberall von den Fonforbivenden Standen angewvendet, fo viel ju
unferet Senntnif gelangt ift. Tas nun den Jnhalt betvifft, fo begieht
ed fidy offenbar nidyt blof -auf bie dufjern Formen, wie die Anfpriidie
geltend su madhen fefen, fondern auf das materielle Konfurdredht; denn:
bie Fragen, ob Pfandredht und Privilegien der Unfpredher vor'{yanben feten
obet niht, wnd wie fie Demnady ju follogiven feien, ift gewif eben fo febr
von materieller Bedeutung , als die Frage, vb jemand Eigenthum an Den
Objetten ver Maffe Habe und fomit in vie RKlaffe ver BVinvifanten aufzuo
wehmen fei. Daf diefes der Sinn des Konfordats fei, liegt audy in vev
Ratur ver Sade und in bev notfhwendigen Einbeit der Gei einer Konturs-
liquidation anguwentenden Redptogrundfize; venn ed [ift fich gar nidit
benfen, wie eine und diefelbe Konfursmaffe nady gang ver{dyievenen, je nady
ben Deimathlichen Gefegen der  Vindifanten liquidict iwerden tdnne, ohne
baf zabhlreiche Kollifionen und Ungevedytigfeiten davaus Heroorgehen wiivden.
Auf Grunvlage viefes Konfordats fonnten und muftest alfo vie aarganijhen
©eridpte die Bindifation. ver Refurrentin abweifen, wenn niht fiir den
©pegialfoll die Anwendung eined andern Redhtes ausnalhmdweife fich redhts
fertigte. Regtered mird nun freilidh von der Reburventin behauptet, und
3war aud folgenben @riinden;

1) ,Madh alteivgendffijdhem Rechtd unterliegen Statusverhdliniffe Den

®efezen- ved Helmathlantons.” Dagegen muf jedodh erinnevt werben,
ginererfeits, baf Bermbgensredhte, wobin audy die Giitervechte ver Che-
gatten gehoren, nidyt 3u ven Statudverhltnifjen gedhit werben fonnen,
und anbererfeits, Daf fene’ BVerufung auf alteivgendijijdes Redyt nidhte
anbered bedeuten fann, alg: dbér Die Univendung ded Redhts Det
Statusperhéltniffen Herrfthte in einem grofen Theile ver Sdyweiy
basfelbe yrivatrechtliche Pringip. Hieraus GFt fih jevod) auf die
interfantonale und flaatgredhtlide Berpflidhtung. fein fidherer Sdhing
3iehen,

2) ,Dag Konfordat vom 15. Juli 1822 begriiude die Unwendung der
beimathlichen Gefege audy fiir Eheverfommniffe, mithin fiiv das ge-
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fommte ®iitervecht ver Chegatten.” Diefen Sefichtapuntt unterftiiste

audy vie Regierung von Biiridh, indem fie {iberdvich nody auf ves

Konfordat vom 6. Juli 1821 iiber Behandlung der Ehefdeivungdiille
hinweist., Wir fonncn jevody aué folgenbm @ritnden diefer %Inﬁd;t

-~ nidht beitreten,

a. Der gange %ortmf)art Ded Ronforbaté vont 15, Juli 1822 besient
fidhy auébrufhcf) nur anf erbrehtliche Berhiltniffe. Titel und Eino
gang seigen flar, Daf die Kantone nur dber foldie Berhdltniffe ein
Konforvat fdyliefen wollten. Nady Ausfiihrung der Hauptgrund-
fdze und unmittelbar .nach Crwdhnung der Ehevertrdge heifit ¢

“odann: Jn Folge obigen Grundiazed (der mithin audy die Ehe-
vertrdge umfafit) Yat bei fich evgebenden Erbjtreitigleiten ber Richter
Ded Heimathfantons gu entfdheiven. E3 Fonnen vaber unter ben Yier
exwihnten Cheverfommniffen nur die Grbvertrige ber Ehegatten
oder Brautleute gemeint fein, eine bejdrintenve Auslegung, die
um {o eher argunehmen ift,. ald man weif, dof die Regulivung
ber Succeffiondverhiltniffe in ver Regel den wefentlichen und fehr

- oft ben gangen Jnhalt der fogenannten Eheverfommniffe bilvet.

b. Yudy abgefehen von dem Fflaven Wortinfall wdre der Shiuf. ju

- gewagt, daf man den Yusvruf EHhegverfommniffe anf dasd gange
Giitervedyt ber Chegatten begiehen und die Grundiige des Kon-
forbaté Darauf anwenden finne. Der gany vorherrfdende Gevante,
ein fonfordat dber die Univendung ved Crbrechts des Heimath=
fantong eines Jiebergelafiencn abjujdhliefen, (dft jene Unnafme
nidgt auffommen; bdenn ed it cinleudytend, Daff fhier ganz andere
Riiffihten mafgebend fein' mufiten , als beim Konfurévedyt und
einem fKonforvate dariiber, oder alg bei verfdyieenen andern Fragen
aud vem ehelichen @iiterrechte.

c. @s 1Bt fidy eben o tvemg annefumen , Dag ein {o tmd)ttges und
umfaffendes Konfordat, wie dbas iiber die Fallimente, in einer feiner
wefentlidyjfien Beziehung gang fillfdyweigend von den fonfordirenden
Stlinden fei aufgehoben oder modifizirt worben; und dod) mive
Diefed - ver Fall, wenn das fpdteve Konfordat vom 15, Suli 1822
auf bdie f{immtlidhen @iitervedite Der Ehegatten besogen erdben
miifite , indem fonft ein durdhgreifender Ldiderfpruch Peroortrdte.

4. Gnolih fann. dem RKonforvate vom 6. Juli 1821 ifber die Bes
Bandlung von  CEhefdeivungsfillen aus den ndmliden Grinden
nidht eine ertenfive Yuslequng gegeben werben, welde iweit iber
feinen beftimmten Wortlaut hinausdgienge. Die Cingehung, wie
pie Trvennung Der &he, Detrifft ein gang perfonliches Redhtovers
BAltnif. Daf dann bei der Ehefdheidung ver ndmliche Ridyter audy
iiber die BSfonomi{dhen Folgen und bie Cntfdhdvigungsfragen fid
augfpridht, liegt in Der Fatur der Sadje; aber dbie Beftimmungen
iiber Dag Forum und die Gefege iiber das gefammie Glitervecht Der
Ehegatten mwdahrend der €he audzubehnen, fmmte tn nidhts feine
Redytfertigung finden,
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3) Cndlidy behauptet die Refurrentin nody, durd) Anwendung der aare
gauifdren @efeze werde ver Wrt. 48 der Bunbdedverfaffung verlest.
Qn ver Begriindung viefer WUnficht gebt fie aber wieder vonu ver BVor=
audfegung aud, daf das Crbredhytsfonfordat vom 15. Jult 1822 mafe
gebend fei; unbd ba nunr bereitd gezeigt wurbe, dafi viefes nicht flatts
Baft fei, fo wird e3 nidht nbthig, weiter auf diefe Wrgumentation
vingutreten.  Wir finden vielmelhr, vaf vas KRonforvat dber die Fali-
mente den Pringipien ded Art, 48 volfommen entfpredhe. Wdve
tibrigens dad Crbredytsfonforat vom 15. Suli 1822 i vorliegendem
Bale verlest worden, fo twiirde diefes jum Redhtabehelf ver Refurventin
vollftdndig genligen , ofjne Daf fie nbthig hdtte, audy den Art. 48
Der Bundedverfafjung anjurufen, und ed ift mithin eine joeitere
Crirterung bdiefes Momented gang iberfliiffig.

3. Bundesgefege.

Neber Die Audlegung und Anwendung von gwel Bundesgefesen war
unfere Behorde mehrmals im Fal, Cutfdeivungen gu erlaffen. s &
viefes das Gefey iiber ‘gemifdhte Ehen und vasjenige iber Auslieferung
pon Berbrechern ober Wngefdyulvigten.

Gemifdte Cﬂ)en

Wiv Haben beveits in frifern qureebmdvten St)nen sur Senntnif
gebradit, in weldem Sinn und @ei wir diefed Bundedgefey Handhaben,
Wir befdhrdnfen uns vaher auf die Audeinanderfesung eines eingigen Falls,
Der von befonberer Bedeutung ift.

Anton Helbling, Kifer, ovon Rieden, RKanton St. Gallen,
fatholifder Religion, wolite fih mit A, €. Figi, Ddeven friifever The.
mann, wean gleidy von ihr gefhieven, nody am Leben war, verheis
rathen, Die Ovtsbehirde und audy die Regierung verweigerten bdie
Bewilligung, und zvar aus dem eingigen Grunde, weil nad) den Grunds
fazen ber fatholifden Rivde ein Ratholif cine von ihrem nody lebenden
Chegatten gefdhiedene ober audy gdnylich getrennte Proteftantin nidht ehelichen
fanr, und weil e nidht rvathfam erfcheine, it foldhen, von Der Kirvdye ver=
botenen @fen von weltlicher Behiorve aus Bewilligung gu ertheilen. Im
Kanton St. Gallen, fagt die Regierung weiter, bejorgt nadh Art. 22 ver
Berfaffung jede Religionspartei gefondert ifyre matrinoniellen Angelegenheiten
und fest bie fivdhlichen Bebingungen feft, unter weldhen eine Ehe giiltig
eingegangen werden fann, Die Fonfefflonellen Statuten ftehen unter dem
Sdyuge ved Staated, indem bie Berfaffung nady Wrt. 8 die freie Uusiibung
beider @laubensbefenntniffe fidiert. Die Unauflisbarfeit ded Ehebandes
ift befanntlidy ein Dogma der fatholifhen RKirvdhe, und fie verbietet ifren
Ronfeffiondangebirigen die Ehelichung einer gefdhiedenen Perfon , deren
Chemann nody am Leben ift. Helbling gehort ver Fatbholifdhen Religion
an, upd in matrimoniellen YUngelegenfeiten vichtet fich vag Fovum nad) vem
@laubensbefenntni§ des Mannes. Audy die neuefte Verordrung itber Ein-
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fegnungen vom Jafr 1853 enthdlt diefe Beftimmunyg, und Yhiemit waven
von jefer beide Ieligiondparteien einverftanden. Jm Uebrigen find die
gemifdten Ghen nidht verboten, fondern ausdbrifflich durdy die Berfaffung
gewihrleijtet; audy die fatholifdhe Rivdye verbietet fie nidyt, fondern mif-
vdth fie mir. o .

Der Refurvent hingegen beruft fidhy auf dags SBxxnbeégefeg iiber ges
mifdte Chen, und madyt im Wefentlichen folgende Anbringen:

a. Die evangelifdie RKirdje erfldrt, vaff die Che ihrer Glaunbenss
genoffen vollftinvig anfgeldst werden Fune.

“b. Die Bunbesverfaffung hat diefe RKirdje und damit veren Sn{titua
tionen, @efeze und Redite garvantirt. Da laut protefantijdem Redyte eine
proteftantifhe Che durdy Sdheivung oillig aufgeldst werden fann, fo hat
ber Staat audy eine folche getvennte Ehe biirgerlich als vollfommen aufs
gelfst ju betradyten, und diefe RKirdye hat das Redyt, eine {olthe Unerfennung
au verlangen,

c. Dem gegeniiber fteht nun der Fatholifhen RKirde Tfein Redht ju,
_eine von Tompetenter Behidrde aufgelijste proteftantifhe Ehe als fortbe-
fehend au erfldven. Beive dyriftlichen Konfeffionen ftehen vor. vem Gefege
gleig. Die Cingehung und Yufldfung ift Sadhe ver Fonfeffionellen Ge=
vidhtabavleif, und feine RKirde darf in vie Gevidhtsbarfeit Der andern iiber-
greifen; Ddie Opriiche der beidfeitigen Matvimonialgerichte miiffen daber
unbedingt fo aunerfannt werben, toie vie fompetente Gerichtabehirve der
betreffenven Ronfeffion fie erlaffen Hhat. Der Staat Tann nur auf diefe
Weife, was die Che Obetrifft, Leiben RKirden vas gleidhe Redht und en
gleihen Sdhuy angeveifien laffen. Rdumte man der einen Kivde dbas Redht
ein, ihre Refren und Grundidze auf Inftitutionen der andern RKirdpe angu-
wenben und geltend ju madhen, {o wdre dle Garvantie, welde man der-
felben ertheilt hat, libertveten und damit die Suprematie Der einenw RKirdje
anerfannt, Ter Cntfdeid der Regierung von St. Gallen ift oudy den
Beftimmungen der Art. 4 und 48 bder Bundedverfaffung sumwiver,
Bei Priffung diefer Angelegenheit Haben wir in Crwigung gesogen s
1) paf nady Art. 1 ves Vunbdesgefesed iiber gemifdhte Ehen vie Eino
gehung ciner folden in feinem RKanton aud dem Grunde verhindert
werben Darf, weil bie Brautleute ver{dievenen Konfejfionen angehiren s
2) paf Dbie vodtlidhe Stellung Dder Brautlente von vem Standpunft
berjenigen Sonfeffion aus beurtheilt werden muf, weldem fie angehivrt,
woraud im vor{iegenden Falle folgt, daf die'Braut durdy feine anbere
rechtdgiiltiy Leftehende €he gebunden, fondern jur Eingehung einer
neuen Ehe als vollfommen befugt angufeben ift;
3) vaf vennody bie Ehe nur aus dem Grunde vermweigert wird, well
© ber Berlobte einer andern Konfeffion angehirt, deren Firchlidhe Grunde
{éze auf vie vedhtliche Stellung ver Braut angewendet werden wollen,
was nady Art, 1 ves evwihnten Bundedgefesed nidht uléfig ijt;
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4) vaf ferner nach Urt. 3 Diefes Bunbdedgefeses bdie Bewilligung jur
Ropulation audgeftellt werden foll, wemn gegen eine fold;e @[)e feine
gefeslichen Hinberniffe vorhanden find ;

5) daf nun Ddiejer Fal wirflich vorbanben ift, inbem ..

a. die im St. @ailifden Gefes vom 22, Juni 1820 enthaltenen Ehe-
Binverniffe Hier nicht gutveffen )

" b. audy felue andern ®efege vorfanven find, welde die Cingelhung
pon Chen aud vem vorgefdiisten Grunde verbieten, vielmehr ausd
pen NAtten Bervorgeht, dafj {oldye Ehen wivklidy gefehlvffen twerden,
wenn ed in der Konvenieny der Ortsbehiirden liegt, thre Jufimmung
su ertheilest.

Der Refurs wurbe fiir begriindet ‘erfllirt, und dafer bie Regierung
pon St. Gallen eingelaben, die fraglidhe Ehe gu Dewilligen.

®efey liber QIuéIieferung.non Ungetlagten,

a. Durdy Befdlug ver thurgauifdhen Antlagefammer vom 4. Hornung
1855 mwurde Fiivipred) Griibler von und in Wyl, RKantons St. Gallen,
wegen Befrug und Wucyer an dag dortige Gefdymornengericht gewiefen,
@rlibler, der die %munter[ud)ung bei Den thurgauifdyen Behbrven beftanden,
aber auf freiem Jufe Velaffen worden war, proteftivte gegenn die Komypetens
ber thurgauifden Gcvidte, erblicte fich aber iibrigens beveit, vov feinem
natiivlidgen Ridyter ved Heimath- und Wohnovtes, unter beﬁ'eu ®efegen und
auf deffen Boden dlle jene Handlungen, deren er angefthulvigt fei, voll-
sogen wurden, Jede und Untwort ju felhen,

Die Regierung von St. Gallen unterftiizte ben Ungetlagten, unt eine
gwifchen beiden Jegievungen gefiihete Korvefpondeny fiihrte yu feiner Aud-
gleidung Der Unfichten, {o daf die Sade vor den Bundedrath gelangte.

Die Regierung von Ihurgau flelt fidy auf folgenden Standpunkt:
€s ftehe dem Ddortigen Gefdwornengeridit auf Grund, daf dbad Haupts
perbrechen im RKanton ThHurgau feine Bollendung erveicht, daff die Damni= -
fifaten Angehbrige ihres Kantons feien, fo wie mit Riifficht auf die obwals
tende materielle Konnepitdt beiver UAnflagen, welde die Hddhfte ftrafpro-
seffualifdye Swefmdfigheit, jo faft Mothwendigteit elned ungetheilten Berfafrens
erfeifche, unbebingt die Beurtheilung ed Angeflagten Griibler ju.  Cin
Auslieferungsbegehren habe fie nidht u fellen. Wenn Griibler auf vie an-
gelegte Citation nidit erfdheine, fo fonne einfady der Fall der Betretung
abgewartet ober dad Kontumagialoerfahren eingeleitet werden. .

Die Regierung von St. Gallen Hinwieder HAlt folgenve Anfidht feft:

~ Bevor ver gevidytlidyen Berhaudlung gegen Griibler durd) vie jenfeitigen
Behirven meiterer Fortgang ju geftatten fet, Yabe die thurgauifde Ree
gierung die uslieferung bei ibr nadhzufudien, und ¢6 Habe, wenn diefelbe
vertoeigert und der Fall St, Gallifdher Seits felbft in gefelidhe Behandiung
geogen werben wolle, febe weitere Berhandlung butd) bie thurgauifden
Behoroen gu unterbleiben.
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B3 wiirbe ung gu foeit flifren, oenn wir ben Begriindungen beiber

Regierungen audh nur in Den Hauptgefichtapuniten folgen wollten. Uebrigens

mag

nody bemerft werden, -daf die St. Gallifhe Gefesgebung ven Begriff

bed Wudbers viel enger sieht, ald die- thurgauifhen Strafgefese.

Ueber Diefen ﬁnmpetenafonﬂtft t)aben mtr %o[genbeé in  Betradt

gegogen s

D

2)

3)

4

5)

6)

1)

R} @rmagung

baf ber Urt, 1 bed Bundedgefesed iiber die %uéheferung oon Bera
brechern ober Angefdhuldigten Den Grundfaz. aufitellt, daf jeder Kanton
bem andern gegeniiber verpflichtet fei, die Berfaftung und Yus-
Iteferung Derjenigen Perfonen u gewdhren, weldhe wegen eines Der
im Gefege begcicbnetm %etbted}ené (%etgebm@) geridhtlich verfolgt
werben ; .

vaf durdy viefe Beftimmung in erfter %mte ber Geridytsftand Des
begangenen -Berbredhens (forum . delicti commissi) ‘w8 allgemein giiltig
aufgefteﬁt wird, wad darausd Hervovgeht, Daff in det Regel nur der-
fenige Ranton bdic Strafoerfolgung emlmet, in Deffen @)afnet vad
Berbredhen begangen worben ift;

Paf aber im Weitern feftgefest wird, Daﬁ ber angefudhte Ranton
Die Yuslieferung von bei ihm eingebilivgerten ober niedergelafjenen
Verfonen verweigern Fann, wenn er fid) verpflichtet, diefelben nach
feinen @efegen gu Geurtheilen und ju Deftvafen

vaf burch diefe lestere Beflimmung ver Gerichtsfland ves Wolhnortes
(forum domicilii) nidht nur ald fompetented Forum feftgeftellt wird,
fondern qudy die Crftberechtiguny hat, fofern die Regievung bte oot
gefdhriebene Berpflichtung tfibernimmt

paf aus dem Gefagten und insbefondere nody aus ven iBeftm\mungm
ber Artifel 8 unb 9 leg. cit. Heroorgelht, vaf wenn ein Ungeflagter
befanntermafen in dem Heimaths- oder Nieverlaffungsfanton fich aufs
Biilt, von Seite ved frafoerfolgenden Rantons guerit ein Auslieferungseo
gefuch an die betreffende Regierung u flellen ift, ehe weitere Requi-
fitiongmittel in AUnwendung fommen follen s

daf im vorliegenden Falle fiir dag Hauptverbrechen ber erichtsftand
ped Wohnorted und fiiv Das nebenbei eingeflagte Wudyervergehen der
Geridhtaftand des TDofhnfizes - und der begangenen That im Kanton
St. Gallen ift, und fomit Had Begehren Dder borttgen Regierung als
oollfomnten begriindet er{cheint,

befcdhlofien:

Die Regierung vesd Kantond Thurgau, Habe, bevor der gendbthéf;m
Berhandlung gegen Griibler duvd) die dortfeitigen BVehbrden weiterer
Fortgang gegeben werde, die Yuslieferung des Ungefduldigten bek
Der Regierung von St Gallen nadzujudyen.
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© 2) Sofern bie Regierung von St. Gallen die BVerpflidhtung ibernimmt,
pen Straffoll gegen riibler felbft in gefesliche Behandlung ju sichen,
fo ftebe ibr su, die Nuslieferung ju vermweigern , wonad) denn jebe
weitere Berhandlung durdy die thurganifden Behirben zu unterbleiben

Hatte. . .

“Yufer ven angefiihrten Eriwvdgungen fdyienen uns die von St. Gallen
aufgeftellten Rechtsanfichten mehr dem Sinn uud Geift ved neuen fdhmweis
aevifdhen Staatsrechies su ent{prechen.

b. Die Polizeidiveltion von Jug lief einen Jofeph G ev gner, von Kife
nadht,” Rantons - Sihiwvy;, aber meiftend ohne beftimmten Wufenthalt, wegen .
Betrug im allgemeinen Signalementbudy ausfdreiben. Die Polizet von
Solothurn avretivte Den Ausdgefdhrviebenen und lie§ ihn fammt ver auf thm
gefunbenen Baarfhaft von mehréven’ hundert Franfen an die reflamirende
Behirve abfifen.  Auf dem Durdypaf in Wnran fourde die Vaar{daft
auf Unordbnung der dortigen Behdrven gurifbehalten, dafiir eine Quittung
Dem Trandportbefel! beigelegt und ver Arreftant vhne vasd Geld ber Jugerfdhen
Poligei gugefiihet. Auj diefes BVermbgen ves Gerjmer wurden von et
Seiten Unfpriidhe exhoben. Juerft glaubte Der anrgauifdie Fistus, der ges
Tegte Uveeft fet gevechtfertigh, weil @ergner dortfeits bed gefejwidrigen
Haufiveng mit Kirfdpwaffer betlagt, auf sffentiiche Borladung nidht erfdyienen
fei und fiir bie beoorflehende Geldfivafe Deffen Bermbgen 3u Haften Habes
fodter traten Privaten mit Forderungen auf und madten geltenn, Gergner
Habe Tein feftes Domisil, und {o biivfe fein Bermbgen, wo foldhes tmmer
betroﬁen&merbe, mit Arreft Delegt werben.

Die Regierung von Jug befdywerte fidy beim Bundedrath iiber diefed
© Qerfahren.  Die Regierung von Aargau wurde angemwiefen, die mit Arreft
belegte Baarfthaft an die Behirden. ded Kantous Jug abjuliefern.

. Die Crwdgungen gu diefem Bejhluffe lauteten:

- 1) Daf nady Mafgabe bes Art. 14 ded Bupdedgefesed vom 24. Juli

- 1852 vie vagwifdenliegenden Kantone verpflichtet find, den Transport
Der Audgelieferten durch ihv Gebiet ju geftatten, und daf ver Yrt. 6
- vedfelben ®efezes verlangt, daf alle bei den JInfulpaten vorgefundenen
LWahraeidhen, 3. B, geftohlene Sadien, gleidyzeitig mit den Angefdyul-
digten ausdgeliefert yoerden follen ;

2) daff vie ausliefernde Behirde des RKantons Solothurn jugleid) dle
Ablieferung Der auf vem Ungefdhulvigten vorgefundenen Effeften an-
ordnete, woriiber im Trandportbefehl eine Yufnafme fattgefunden
hat, und cé ven daswifdien liegenden RKantonen nidht jufteht, su ente
fdyeiden , of Ddie nbgenommenen Cffeften ju den Effetten ved Bers
bredyens gefhsren ober nidyt ;

3) daf eine Befdylagnafme folder Cffeften auf dem Durdtrensport,
befonders jum Jwele der Siderfelung von Sduld- ober Gelde
forberungen eines jwifdhenliegenden RKantonsd ober aud) von Privaten,
um fo weniger julifig erfdeint, al3 nady der bundesgefeslich vove
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gefdriebenen und ovollyogenen Abnahme der auf Gerznmer gefundenen

®elver die Behirde yon Jug Redyte davauf erlangt I)at vie ihr nidt

burd) einen Arreft entiogen werben finnen;
4) vafi 8 iibrigend jedem Gldubiger unbenommen bleibt; feine %orbetung
o an @ergner entweder vor den Geridyten ded Kantons Fug geltend ju
madyen, wenn er Den Beweis fithet, Daf Gergner feinen feften Wohniiy

Habe ober 3ablungéunfubtg fef, ober aber vor der juftindigen Stelle

jeves amdbern RKantonsd, in weldem ver Schuldner gefeahd;eé Domizil

Hat und 1o er ald jablungsfabig angufehen ift.

Der Bunbegdrath ift von der Regierung von sﬁeuenfmrg audy anges
gangen worden, feine Anficht dber die Auslegung des Wst. 6, Lemma 2 Ded
Auslieferungsgefeses mityutheilen. Wit Haben Diefem Wunfdhe, wie {hon
Bfters dlhnlichen Begehren, unter den Jhnen befannten Reftviftionen ent-
fpeodyen,

Die Untwort lautete:

RNady ver Unfidt des Bunbdedrathes Begmeft biefe %eﬂtmmung nur
bie vein jivilrechtlichen Frogen zu ent{deiden, weldhe bei ver Juriifforerung
einer geftoblenen Sadie von vem Dritten Befizer éntfehen fomnen. Man
muf fih daber vor allem aud Yiten, dlefen rtifel nidht auf BVerhdltniffe
anguenven, bdie Demfelben fremd {find und Streitfragen Damit ent{dheiven -
au wollen, die durdy diefen Yrtifel nicht entidhieden mwerben, Unter diefen

© utitel gehoven nomentlidh nicht folgende Féille:

1) Wenn ver Befizer ver geftoblenen Sadye fich nady vex fkmfred;thd)en
Progedur als Gehilfe ober Beglinfliger qualifigivt, fo ift vie Refla-
mation Ded Objeftd nidht durdy eine Jivililage (BVinbifation) nady
JUet. 6, Lemma 2 3u bewerfjtelligen, fondern ed fann in Unwendung
ped Art. 4, Lemma 2 und Art. 6, Lemma 1 die Auslieferung Dder
Perfon und Dder Sondye verlangt werben,

~ 2) Ungenommen, Der Befizer der geftohlenen Sadye fei Befiger in gutem
®lauben und nidht Diebshehler, und e Handble fih barum, von der
geftohlenen @Gadie blof im Jntereffe der ftrafrechilidien Unterfudung
Kenntnif 3u nebmen, fo {ft audy Bbier nicht ver Art. 6, Abjaz 2
mafgebend. Denn in diefem Artifel hanbdelt ed {fidy um eine definitive
Buriifgabe an den Cigenthilmer aud einem zivilvedhtlichen Srunbde,
in pem erwdfnten Falle hingegen um eine voriibergefende Benugung
ber Sadie burch Den-Unterfudiungs- oder Strafridyter, und die Pflicht
bed Befizers gur Vormweifung Ded Objefts ift nidyt eine sivilvrechtliche,
fondern es ift Die Pflidht ves Bilrgers gegeniiber vem Staate, in
ftrafrechtlichen Unterfudsungen ven Vehsrven vas Auffinden der Wahr-
Beit mbglid) ju madyen; fie ift gleidy ver Bernflidtung, ein Jéugnif
abjulegen.  Sn foldben Fellen it daber auf vem Wege der amtlicdhen
Requifition ju verfahren und die Behisrde ved Domizils es Befizers.
su erfudhen, entweder eine genaue Befdyreibung ded Objeftes, ober
wenn ndthig, vas legtere felbft zum Fwel voribergehender Einfict
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mitutheilen, unter dem Berfprechen ver Riifgabe. Wir glauben an-

nefymen gu diirferr, daf in foldhen Fdlen und in- viefer %eifc immer

entfprodhen wiicde,

Der Art. 6, bfay 2 Gegieht {fich alfo nur- auf den %aﬂ baf Dder
Cigenthiimer einer gejtohlenen Sadye diefelbe von dem Dritten, im Kriminal-
progef nicht Dbetheiligten Befizer uriifforvert, und der Iegtere pie Suriits
gabe vertoeigert,  $Hier muf der Eigenthiimer allerdingd die BVindifationss
Flage anftellen und or muf, mwie Vel jeder Rlage diefer Art, folgenve
Puntte, in fo weit fie ftreitig find, beweifen, ndmlich:

a. ben Befly der Sadie von Seite Des Beflagten,

b. die Jpentitit ver Sade,

c. fein Eigenthumsredt,

Diefe Beweife wird der Kidger in der Regel mit der S?rimmalnroa
sebur fiifiren fOnnen, ober Diefe wird ihm den Beiveid toenigftens fefhr ere
Teidhtern. Hat er feinen Klagegrund YHergeftellt, fo muff -ihm der Ridyter
bie geftohlene Sadhe jufpredhen, und swar obhne Koften, v, h. der Kldger
muﬁ Dem Beflagten nidht etwa den Betrag erfezen, dev ver legtere vielleidyt
in Folge Kaufes fiiv die Sadhe bezahlt Hat, und ebenfo.foll Der RKidger dte
Progeffoften nidht zu tragen Haben.

4. Rantongvecrfaffungen

Tholamman und Rath ded BVegivis Urfern fiifirten gegen cinen Beo
fdh{uf ves Landrathes von Uri Befdyiverde, vurd) weldyen unterfagt wurbde,
im Begivfe die Jagd auf Hodygewild vor der gefeslid) beftimmien eit ju
erdffnen.  Die Befdywervefiihrer madyten geltend, daf die Beftimmungen
Ded allgemeinen Jagdgefeses fiir Urfern nicht verbindlidy feien; das Jagd-
reht fei dem RKanton weder durdy die alte, nody durd) die newe Berfaffung
als Doheitdredt vorbehalten wordens vielmefhr fei dasfelbe ein durd) bie
Berfaffung fanftionirtes Eigenthum ded Begirts Urfern. Anuf welde Weife
Diefed Eigenthum benuzt werden wolle, fei Sadie des Beredhtigten, . B
Ded Begirld Urfern, und feine Stantdgeivalt diivfe das alte Munijipals
gefey Ded Besivts, Detreffend die Jagb auf Hodigewild, obne ifren LWillen
findern.  Die Refurventen beriefen fidy auf die §§. 23 und 85 ver Bers
faffung bes RKantons Uri. .

Die Stegmung eriderte: Sdhon feit mefr ald bunbert Safhren
DGeftefhen Die im Wefentlidhen fest nody giiltigen Beftimmungen iiber die
Dauer der Jagdseit; und als inr Sahr 1820 die Revifion ber offisiellen Ge-
{esfammlung ftattfanb wourde das Sagbgefe; won Der Santonsgemeinde
unter Ddigjenigen, Dbie fiir den gamgen Kanton Giiltigleit haben, in diefe
SGammiung aufgenommen. Urfern erfob feine Cinwendung dagegen und
vegt fidh evft jegt, ald Dem @efey eine Dbeffere Handhabung werden follte.
Die alte und neue BVerfaffung evflivt: Die oberfte fouverdne Gewalt fteht
ber Landdgemeinde u ;5 von {hr geht die Gefesgebung aus., Das E)ied)t
®efese qu erlaffen, ftef)t alfo aufer Bweifel, nur find Cingriffe in die
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Privatrecdhte vorbehalten, Der Besirt Urfern ift aber nicht {m Falle, einen
privatredyilidhen Erwerbstitel fiir das Jagdredt. nadhsumweifen; fm Gegens
theil erf(drt verfelbe in femem Refurfe felbft, daf er pad Gewild in feinen
Alpen nicht als  Korporationsgut begeidhyne. €3 fann alfo dag. Jagdredyt
feinegmwegs als E})ertineng bed portigen Grundbefizes betradhtet werben, und
fomit fallt bie Auslibung vesfelben unter die Erwerbdarten des allgemeinen
Bivilredyts, weldie ju regeln und gu beftimmen, Sadhe ver Gefesgebuny ift.
@3 ift vaher einleucitend, daff die oberfle Landesbehidrde bas Redht befist,
fraglidhes efey fiir ven gangen Kanton ju erfaffen. €3 wird fein unab-
biingiger Beyivf Uri oder Urfern anerfannt; beive fteflen unter Der gleichen
Tervitorialhoheit und Sefesgetung. Qﬁaé bad von den Refurrenten ans
gerufene. Munizipalgefes betrtﬁt fo ift uné von vemfetben nichts befannt,
und e wird ein folded in feinem Falle alg gu Redyt beftehend anerfanut.

Die Befdwerde wurde, ald nidyt -begriindet, abgemiefen.

Ungweifelhaft it die Befugnif, Gefeze und BVerordnungen {iber die
Jagbpolizei ju erlaffesr, ein Ausfluf ver Lanvedhoheit, und daher Gegenftand
ber allgemeinen Landedgefezgebung , wund jwar aud dann, wenn eingelne
Gemeinden oder Perfonen ein auf privatiecdhtiihen Sriinden Heruhendes
ausf{ylieflidies Jagoredht in einem gewiffen Gebiete nadaumeifen vermsdten,
inbem fotthe Privatredyte jene Hobeitliche Befugnif, durd) polizeilide Se-
fese fiir die Crhaltung Hed Gewildes zu forgen, Ffeinedwegs ausfdliefen
wiitden. €3 wurbe babher das Jagvgefes von ‘Uri con der Landgemeinde
evlaffen und unter die allgemeinen Randesgefese aufgenommen. Ein ab-
weidyended Redytsverhdltnif weiff der Vegivisrath von Urfern audy pidht
aufyumweifen ; Denn Der angerufene - Avt, 23 -ver Berfoffung begieht fich
leviglidy auf Rorporationdgiiter, und .ver Art. 85 hat offenbar nur bie
Yufficht iiber die Handfabung Der Gefese und Feinesweqs die Gefezgebung
felbft aum @egenftande, zumal ausdriiflich die Beridhterftattung an die
Regierung und dad Einfdyreiten Derfelben vorbehalten ift.

Qanbeébei rathsprozef.

Diefer fdhon feit vem Jahr 1848 anbauernde Progef Hat feine Cr-
Tebigung in fo weit gefunden, "paf Das Obergericht von Luzern deénfelben ald
vertagt erfldvt Hat, bis fidy Die lanbedabmwefenven Angefduldigten vor
®ericht frellen. D wir bas am 31. Chriftmonat eingefommene Urtheil
an Die %unbeéberfamm[ung jur ndbern Kenntnifnafme ifberwiefen Haben,
fo tonnen wiv ung fiiglidy fever weitern Mittheilung enthalten. /

b. Mitwirfung gur Bundedredtspflege.

Wir befoIgen bei Diefer Abtheilung tm éIBefentItd;en ben gleidhen Gang
wie er fdyon in Den wei. legten Sabresberichten emgebalten wurde., Der
@eneralanwalt , deffen fpe3xeﬁem Beridht die nadyjtehenden ’IInfuf;rungm
meiftens entboben find, wurde im Unfange diefes Jahres wieder aur eine
neue Amisperiode flir die Jahre 1855 —1837 gewdhlt.
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Berbredhen und Bergehen,

Sdyon im legten Jahresberidhte haben wir der Gewaltthitigheiten und
betriiglichen Handlungen ermifhnt, die tm Oftober 1854 an verfdhiedenen
Orten ded Kantons Teffin bei Anlaf ber Nationalrathowafhlen fattges
funben Batten, Facy Anleitung Ded Bunbdesdftrafgefesbudies wurden vier
Progeffe eingeleitet, und gwar

1) betreffenv die Wahlftsrungen in Agno.

Ayt Perfonen waven in Unflagesuftand verfest und ber Progef qur
Beurtheilung der Jury ded IV. cidgendffifchen Gefdhwornengerichts
tibermiefen 3

2) iiber bie Wahlfsrungen in Giubiadco.

Sn diefem Progeffe wurben gegen 20 Perfonen der Anflagezuftand

trfennt und die Beurtheilung an die nimlide Jury gewiefens
3) anbelangend die im Beyirfe Locarno ftattgefundenien Unordnungen, und
4) iiber die im TWalhitreid Onfernone vorgefommenen Fdl{dungen.

Tie zwet legtern fehr weitldufigen Progeffe waren nody im Stadium
ber Borvunterfudhung, als die Bundedverfammiung unterm 25, Juli 1853
auf den begiigliden, auf politifhe Griinde fich fiigenden Bevicht des Buns
besrathes bie Miederfhlagung aller vier Progeffe befdhlof.*) LWeitere Fdlle
Binfidtlich Berbredyen gegen die verfaffungdmifpige Orbrung und inneve
Gidyerheit der Cidgenoffenfdhaft find in diefem Jahre nidht vorgefommen.

Jm Allgemeinen findet {idh ver Bunbesrath su fetnen Bemerfungen
iiber die Bundesfrafrechtspflege vor der eivgensififden Anklagefammer und
ben Affifen veranlaft 5 alles gieng feinen gefeglichen , orventlihen Gang.
Das cidgendffijhe Strafoerfahren bewdbet fich, ungeadhtet dev duvch vie
geringe 3abl ver Falle fiiv die eingelnen Progeffe entftehenden grofen Koften,
ald durdjaus praftifcy.

Berfdhiedene BVergehen.

Ueber die Falfhmwerbungen wird in Der fpdtern WAbtheilung , Polizei”
gefprodhen mwerben.  Telegraphenbefdhddigung it und feine jur Kenntnif
gebracdht worben. Wir wollen fiemit aber feinedioegs behaupten, daf in
tingelnen Kantonen nidht {oldhe vovgefommen feien. Dagegen fibermadyte die
Staatdanwaltichaft vou Bafel-Landidhaft die gerichtlich-polizeilichen Borunters
fudungsatten fiber einen Straffall gegen Samuel T{dhudi, Bahnwdrter
von Laufen, welder der Befdhddigung und @efﬂbrbung eines Cifenbahns
suges befdhuldigt wurve, wodurd) ver Sehtralbaln ein Sdaben von Fr. 1013
erudis. Der Bunvesrath Hat auf Antrag bed Generalanmwalted den Fall
nady Art. 74 ved Bundesflrafredhites an das Lafel-landfdhaftlide Forum
aur Beurtheilung, gewiefen. Der Hngelagte wurbe wegen fahridpiger
Befddvigung bes Cifenbafnjuges nady Art. 67 ves Bunbdesftrafrechts zu
awei Monaten Gefingnif, 100 Franfen Seldbufe und jum Schadenerfag
vevurtheilt.

*) 8. cidg. Gefesfammiung, By, v, &. 170,
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Gemeine Verbredhen und BVergehen von eidgendffifden Be-
amten und Ungeftellten,

Dag Gefey iiber vad Bundesdftrajredht befttmmt , daf gemeine Ver-
brechen, twelche von Beamten und Angeftellten ded Bundes in ifrer amt-
ifhen Stellung veriibt wurden, nady den Gefesen und von den Behorden
Bed Rantong, in weldem das Berbredhen fattgefunden Hat, ju beurtheilen
Jeien. i den vorgefommenen Fillen Hat fidy der Bunbesrath freng in
fetter duvd) dad Gefes angemiefenen Stellung gehalten. Der [dwerite
Ball betvaf die Unterfdlagung vor Poftgeldern durd) ven Rommis Tritten
oauf dem Pojtbiiveau in Bern. Am 25. Juli 1855 wurde Fritten durd
die Dernifdjen Affifen zu 4 Jahren Juchthaus, Sdadenerfaz der unters
{dlagenen Summe von Fr. 9108 an die eivgend{fifde Poftvermwaltung
und jur Bezahlung der Koften an ben bernifden Fistus verurtheilt.

Fistalifdhe Bundedredtspflege.

Audy in Ddiefem Bweige Der %unbeéred}tépﬂege mwalten nod) immer
in groferm oder geringerm Mafe die fdyon in frihern Beridyten begeidneten
Uebeljtdnde. IWir verweifen vieffalls auf vie Jafhresberichte bes General-
anwalts fiir die Jahre 1354 und 1855, Cine bereitd entworfene Bers
ordnung 0ed Bundegrathes, um Cinleit in Das einleitende Berfahren 3u
bringen , witd swar fiir die Sufunft mandpes beffer regeln, weil jever
Beamte dann weif, wie er fich ju verhalten und welden Weg er einjus .
fdlagen Bat. Alein damit werben nidyt alle Uebelftdnve befeitigts Das
erforderliche Jufammenwirfen von Bunded- und Kantonalbehbrven in Bes
Handlung von Straffiillen tmrb nody vieled ju iviinfdjen iibrig Iaﬂ'en

30[1uberttetungen.

Der Generalanwalt fHatte fid) wihrend dem Laufe des Jahres mit
19 melr ober weniger bebeutenden Féllen su befaffen, wovon 3 bereits
im Jafhr 1854 begonnen Patten.

Dem etbgenofﬁfd;en Hanveld- und Joldepavtement gab er 21 Rechts-
gutadyten ein, ndmlidy 12 Gber adminifteative Bufent{cheive und Einlei-
tungen jum Progreffe, 6 dber Unfiinve von Redtsmitteln, wie Uppela=
tion, RKoffation u. {. w. und 3 iber gemifchte Rechtsfragen, die, wenn
audy in Berbindung mit Boliibertretungen, dody nidht bundesfistalifcher
RNatur waren.  Ferner wurben in Jollfaden vom Generalanwalt 9 Klagen
© bei Pantonalen @evichtabehbrven, jevodh nur eine RKaffationsbefdhwerde bet
bem eidgenififhen Kaffationsdgerichte eingegeben.

Berlezungen ved Poft- und Pulvervegals.

Audy folche uebertretungen find nur wenige gu gerichtlicher Berhande
Tung gefommen, es waren im @angen blof vier, wovon swei dad Pofi=
regnI und atoei dasd Pulvervegal betrafen,

3ivilprogeffe.
Wiy erwdhnen Hier folyender Redhtsjtveite :
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2)

3)

Der beim Bundesgeridht anhingige Projef ded Kantons Uri gegen
Den Bund, betreffend die @rb'df)ung ber Gntjdddigungsfumme fiie
bie UAbtretung Ded Poftregals auf jahelih Fr. 53,259. 90 (jiatt
$r. 29,771, 10) ift nody nicht erlevigt. Am 26. Hornung 1855
Bat bie Regievung von Nri im Heformverfafren eine neue, weit ums
faffendere RKlage, als Die. friihere, eingeveidht., Am 27. Upril hat
ber Buudesrath gegen vie Kantone Jiivid) und wgern behufs  Whalh-
Tung beg Riifgrifforedytes eine Streitverkitndigung - befdhloffen; weldye
burdy den Generalanwalt an die beiden Kantone erlaffen wurve. Die
gitiébeuunsiaten Biirich und Lugern, weldye. nadptrdglich . vem Progefle
beitvaten, BHaben fidh in allen Theilen der Untwort ves Bunded ano

. gefhloffen.  Der Prozef béingt im Stadium der Replif,

Der ywifden Bafel-Lanvfdyaft und dem Bunde und Bafel-Stadt vor
Dem Bundesgeridht waltende Jivilprogefi wegen Poftregalentididdigung
blieb im Laufe ded verfloffenen Jahred wegen ver{dhicvencn Schwies
rigfeiten, weldye die Wahl der geridytlichen Sacdhoerftindigen und deven
Ablehnung, fo wie .pie Wahl newer Eyppevten und die durch legtere
gefhehene Berzbgerung nady fidh jogen, nody immer unentfchicden,

Det chenfalls por dem Bunbdedgeridht waltende Progef der Messageries
de France gegen bdie eidgeniffifdhe Poftoermaltung, Sdhadbenserfay

. oon Fr. 5816, 41, eine verfpitcte Poftfendung betreffenv, fam am

4

wat,

5.- Hormung vor dem JInftruftionsvidhter jum Sdlupverfahren. Am
19, Upril entichied dad Bundedgericht, nach vorheriger Abmeifung
einer Jngidenmzfrage, zu Gunften der cidgendffifdhen Poftoerivaltung,
nach dem Rechts{dluffe bes Bundedanwaltes,

Gin Bivilprogef der eidg. Jolverwaltung gegen die Biivgen ded in
Ronturs gerathenen, gewefenen Bolleinnchmers Frei in Rorfdad),
betreffent Bergiitung einer von Frei unterfhlagenen und in BVerluft
gevathenen, Summe von Fr. 9,125. 10 wurbe von bem Generals
anwalt vor den folothurnifden Gerichten felbft eingeleitet und plivirt.
Die benannten Biivgen Hatten die Jahlungspflidhtigteit aus vem Grunde
vermweigert, weil fie der Jollvermaltung mangelhafte Hufficht, Nidyt-
anwendung der reglenentarifden %orfd)nftcn u. §. w. vorwarfen,
oburd) die Biirgen ohne ifre Schuld in Schaden verfest tworden
feten. @3 malteten diefer Sadje wegen fiinf géricytliche Borftande
in ©olothurn. Der Prozef wurde nady den Untrdgen ved Genevals |
anpalts fowol bet Den vpon der Gegenpartel erhobenen Jnzidens-
fragen als in der Hauptfacdhe ju Gunjten der eidgens{fijdien Sollver=
waltung entjchicven. Die Beflagten twuwrden némlidy jur Fahlung
von Fr. 9,125, 10, nebft Berzugozing und zu den Projefifoften vers
falt,

Juftizfojten.
Daf fidh die Juftizfoften Hsher belaufen, als im Bubget vorgefehen
rifiet Bouptfddlidy von den jahlreidien Sigungen Ded Bundbesgeridhtes
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im Jahr 1835 fer, fo wie audh von Bergiitungen fiir die im Kanton
Teffin wegen Wahlunordnungen gefuf)rten ‘,Drogeﬁ'e und Per Bolziehung
etbgenofﬁfd)er ’))hhtarurti)edc

| I é‘pn[i}ei.
a) Ungelegenbheit der Heimathlofen,
1) Unecfannte ober gebulbete Heimathlofe der Kantone.

Die Bollziehung ves Bundedgefeses iiber die Heimathlofigleit ift im
Laufe ves Beridhtefalhrs mit Besug auf diefe erfte Klaffe ver Heimathlofen
nidyt wefentlic) vorgefdyritten. Gs bat eingig der Kanton Nidbwalven Mit-
theilung gemadyt und fich darilber ausgemiefen, daf nun aud) in diefem
Ranton die Cinbitrgerung der dort anerfannten Heimathlofen in dem Sinne
vollogen worden fei;,” daf 155 Jnvividuen wirflich Gemeindsbiivgervedite ev-
bielten, 38 RKanfondangehitige dagegen twegen Alters und 1 Mann wegin
frimineller Beftrafung auf ven Liften ftet)en blieben.

So viel befannt ft, wird gwar in einigen Kantonen die Bolljiehung
Ded .betmutﬁ[ofengefegeé ernftlicy Betvieben, und es fteht in eingelnen nale
beooi; allein {n mebrern anvern {dpeint fetn befonderer Eifer Dafiiv 3u
malten Gtatt wie bigher vurdy allgemeine Rreisfhreiben an die viiffdn.
digen fantone gu gelangen, werben wir davauf Bedadyt nehmen, {pegielle
Mafhnungen mit jeweiliger Beviiffichtiqung der frithern Beridhte ver betref-
fenden RKantone’, ju etlﬂﬂ'en

2) Baganten.

@3 ift befannt, Daf dag DHeimathlofengefes unter diefer %egetdynung
Die beiden, Der Direften Thitigteit Der Bunbesbehbrven jugeriefenen Klaffen
oon Jndividuen begreift, ndmlid) fowol die wirtlidien Heimathlofen, als
jene, mwelche fich nur als foldye ausgeben. Jhre Gefammizahl fann nod
nicht angegeben werben, €3 Fonnte Ddiefed wdhrend Der vergangenen Jafre
fhon Defihalt nicht, weil die Safhl der Perfonen, namentlicdy der Kinder
eingelner Heimathlofenfamilien erft durdy die Unterfucdhungen befannt wurs
ven. €3 wird nun aber ein Generalvegifter angefertigt iibev alle in den
eingelnen Fasdsifeln vovfommenden Perfonen, deven Heimathbereditigung u
erfrtern wav, oder nody ju evbrtern ift.  Unter Bergleichung desfelben mit
Den bereitd angefertigten Berzeichniffen idber die eingetbheilten Heimathlofen
und iiber vie Pleudofeimathiofen wird fidh) dann ermeffen laffen, was nod
su thun iji.

Die Zahl der Unterfuchungen betrug laut dem legten Sabteéb;rid)te

17

im Safbre 1855 famen new fimgw . . . . . . . . 13

fo Daf die @efammtsab[ nun betefigt . .. . 230
wovon allerdingsd ein -jiemlicdher Theil erledigt t]t maé fih aus dem Ge=
neralregifter efgeben fwird.
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St Loufe Hes Beridtajahres waren 89 Heimathlofe, ober als joldhe
fidh Herumtreibenve Baganten, behufs ver Unterfuchungen in Bern, in Deo
tention. 64 Uaterfudjungen mwaven in Behandlung jur Bervolftindigung
ober Definitiver Grlebigung, 45 davon find aud wirflid) entweder voll=
ftandig ober durd Cintheilungsbe{dliiffe wenigftend vorldufig erlediget
worden.

Su diefem Behufe wurden 210 Berhisre aufgenommen, tbet[é in Bern,
theils in eingelnen Kantonen, jedod) ofme Mitberedynung jener Berhire,
weldye Durdh) Requifition der fantonalen Polizeibehidrven zu den Aften eve
Boben toerden muften.

An eingelne im Raufe ded Jahres in Unterfuchung geftandene Pers

fonen und Familien, im Gangen 55 Képfe 3dhlend, wurden 16 provifo-’

rifdhe Dulbungs. und Reifeausweife ausgeftedt, und in gei weitern Fdllen,
11 Perfonen jifhlenn, mufite der Bunvesrath mit den Ddieffidlligen Ent-
fdheiven behelligt oerbert, da Ddie Polizeibehdrbe eined mit ber proviforie
fdhen Duldbung belafteten Kantons hHiegegen Befdhwerde erhoben Hatte.
Das Juftiz- und Polizeivepartement empfieng vom Generalomwalt
31 Untrdge und Be{dyufentwiicfe mit umfaffenden species facti und Aus-
filhrungen Dder Sied;tégriinbe, entiweder gevidhtet auf Eintheilung wivflich
Heimathlofer oder auf mp[omatxfd;e Rorrefponveny mit ausiwirtigen Regiee
rungen, behufs Anerfennung und Wiederaufrahme von foldyen Jnvividuen,
bie ald angeblidy fHeimathlos in ver Schyweiz vagivten. Bon diefen 31
Antrigen giengen 15 auf Cintheifung von 67 Perfonen und 16 auf vipe
lomatifhe Rorrefpondeny, Detreffend 53 Perjonen. Bou ven Jutheilungs-
antrdgen Gat der Bundesdrath 14 ent{dieven, uud Hlemit 56 Yeimathlofe
Perfonen -eingelnen RKantonen jur Einblivgerung jugetheilt; ein Hntrag, in
Begichung auf eine Famifie von 11 Perjonen greng in dasd folgenve Jahr
Bindiber. Ueber eine der eingetheilten Perfonen wurde im Laufe ved Jalhres
nody ver Jutbeilungsdbefdyluf mwieder aufgehoben, da vurd) fpdtere, vom
Generalanivalt mit over{dhiedenen auslindifdyen Stellen bireft gefiifrte Kove
vefpondeny, deffen auswdirtiges Heimathsredht ermittelt und jur Unevfennung
gebradht wurde.  Diefe divefte Korrefponveny ded Gencralanmwalts mit unters
geordneten ausldndifdhen Poligeibehdroen haben fich tberhaupt eben fo einfad
alg niislidy erwiefen, wefhalb feit neuever Seit diefer Wey viel Haufiger
alg friither, eingefdylagen wurde, theild jur Anevfennung feit Firzever Jeit
erft in Dev Gdyweiz lebender Vaganten, theild jur Sammiung ver Mates
vialien fliv die fpdtere diplomatifdhe Korrefpondeny ves Bunvesrathes e,

Jn Folge der Korvefpoudeny mit verfdhiedenen auswirtigen Staaten

wurden als Dortige JAngehirige wieder anerfannt . . 21 Baganten,
3001t man nody bimgu . . .. 24 Qubividuen,
weldhe theild auf friiferve btp!omattf&)e %ermcnbung Ded

Bundesrathed, theild dvurdy dirckte Korvefpondeny - des

Generalanmwalts ald audwirtige ober {Gweizerifde Hei-

mathberechtigte ermittell und in ihrer Heimatlh) wieder
anertannt worden find; 45

-
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wenn su Diefen . . . e v e e e o« 45 Pfeuvos
Beimathlofen gezdplt merben 1ene .. . . 56 :
tm Raufe ded Jafhres 1855 eingetfheilten @eimatb[of&n,
Jomwie . v o ¢ o v e 0 e e e e e

twelche in diefem Seitraum geftorben find, fo ergibt fid,
bag . SN 104 Perforen
pon Der @e[ammtga[y[ ber t)terfetttgen Unterfud)ung 3ugemei‘enen abgured)-
nen find,

Bon den alg heimathberechtigt ermittelten 45 ‘Derfunen gefrten 35
Denmt Yuslond und nur 10 der Schweiy an.

Qene im Laufe Ded Jahres eingetheilten 56 Perfonen find 6 Ménner,
14 PWeiber und 36 RKinber bid jum Alter von 19 Jahren.

Nady ven- Befdyliiflen des Bunbesrathes fallt
Die Cinbiivgerungslaft von 123/, Perfonen auf den Kanton Bern,

" " 1] 9 " " " n @d)w vs ’
" " 0 9 " noow " Obiwalben,
" " w 7 T oo " Lugern,
- ” " 6 ” . " n [ %Iargaul
o ” . 5 . " " " " Sﬁibmalbm,
" " " 4 " " " " ‘s"Baabtl
o " " 11/2 " "oon w 7 ‘S'B“fd’ganb"
» {daft,
W - " ) " 12/4 " w " 69{0“’”“‘1
" " v 1 " "o " St. Gallen.
56
Hievon find
10 Perfonen durdy jdie belafteten Kantone anett‘annt worden.  Gegen
bie Sutheilung von s

6 Pecionen mwurde proteftirt;

1 Perfon ift fpdter als Yusldnder ermittelt wid’ dort anetfannt wor=
Deny iiber

39 Perfonen ift Dagegen von den belafteten RKantonen nody fe{ne Ertli-
rung erfolgt.

56.

- Yus unferm vorjdfrigen Gefhdftaberichte ift erfichtlich, daf damals
bie big Gude 1852 erlaffenen Sutheilungsbefdhliiffe ihre villige Crledigung
gefinben Yatten, daf dagegen nody drei Fdlle (mit 30 Perfonen) aug vem
Jahr 1853 und nodh mehrere aud bem Jahr 1854 mit 50 Perfonen
pendent fwaren,

ag jene Fale ausd vem JaYr 1853 betrifft, o ift im Oftober 1855
ein Fall, 18 Perfonen betreffend, von dem Bunvesgerichte entfdhieden worden.,
(Samilie Wenbetmeier); die pwei andern Fdalle find fest nody pendent
und veranlaften im Beridhtajalre felr weitldufige Unterfudhungen u ifrer

Bundesblatt, Sahrg, VIIL. B, I. 57
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Berpolftindiguny, worauf {n beiben Fdlen  diplomatifhe Horrefponbdeny
mit Baden und Wiirttemberg flattfand, die aber erfolglos Blied.

PWas fodann vie Jutheilungsbefdhliife aus dem Jahre 1854 betrifft,
fo ergibt fich, paf bezliglich jener 50 Perfonen, 22 nidht anerfamnt wure
Den, iiber 28 Jndividuen aber ift eine definitive Etledigung vorhanden.

Um die oft alljulange augbleibende Crfldrung der Koantome, ob fie
einen bunbesrthlidien Jutheilungsbefhiug anerfennen toollen oder nidt,
endlich befgubringen, bat fi) der Bunbesvath vevanlaft gefunden, sivei
RKantonen eine Frift von einem Monat eingurdumen, um ihre Entfdlicfuns
gen eingureithen, widrigenfalls Profeftation angenommen und die flage
gegen fie beim Bunbdesgericht eingereicht wiirde,

Mit Hingurechnung der Tout dem vorjifhrigen Sefchlftaberidhte big
Gnde 1854 entlaroten 159 Pleuvoheimathlofen exgibt {idhy, daf diefe Jabhl
big Cuve 1855 auf 204 geftiegen ift, fwovon

133 Yuslinver,
71 Sdweiger find.

204, Bis Cnpe 1855 find

303 wirflicy Heimathlofe durdy den Buitvesratl) eingetheilt worden;
37 Snbividuen urbden von eingelnen Kantonen freiwillig eingebiivgert,
7 find geftotbens fomit bis (S,nbe 1855 die Berhiltuijie iiber

551 Perforen geordnet worden.

Was die dioften Der Heimathlofenunferfudhungen anbetrtfft fo ift nody
angufithren, Daf im abgewidenen Jahr 89 Heimathlofe und Baganten
Tdngeve ober- fiirgere Seit im BVerhaft waren mit 4075 Berpilegungstagen.
Die daferigen BVerhaftsfoften betvagen bie Summe von Fr. 3413. 80,
olfo Durdyfdinittlich auf die Perfon Fr. 38. 35. Ueberbief mwurben auf
diefelben fiiv Urstfoften, Transportnoten, Reifegelder, Unterftiizungen in
Baar und Kleidern Fr. 673. 58 verwenvet.

Die 3ahl ver photographifden Bilber it auf 220 geftte_;en

Wir haben in: Objtelhendem da.jenige mitgetheilt, was geeignet ift,
iber Den ®ang diefer Ungelegenheit eine Ueberficdht ju gewdhren. Vieles
anbeve {bergehen wir, wad und aufer dem Iwefe eined Nedhenjdynftabe.
vidits an dic Bunbedverfammlung ju liegen {difen und nur fiir den Bun.
besvath, ald iibermwadhende. Behorde, von Werth und Jntereffe ift.

e b) BVexbotene Werbungen.

Die Bot{dhaft ded Bundesrathes an bdie Hohe Vundedverfammlung,
betreffend die Handfhabung des eidgend{fijhen TWerboerbotd fiir auslindis
fdhen Militdvdient, vom 13. Juli 1855,%) enthebt und auf den frihern
Stand biefer Angelegenfeit guriibsyufommen. Bevor wiv aber auf die feit
Suli 3u Tage getvetenen Crfdheinungen ndfer eingehen , \wollen toiv eine
Weberficht Der in ven Kantonen yon 1850 bis 1854 gefilrten Unterfudyuna
gen, fo weit die Bundesbehdrven Kenntniff erhiclten, voraus{hifen,

*) &, Bunvesblatt v. I, 1855, Bo. II, &, 317.
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Nuterfudbungen.

Yele .
LBerurthei- fvzdyenbe Zallen | Sangeny. |
1 . Tungen. Urtheile, gelaffen.
Bentone. | 3apt. : :
’ aht Bapl . Jahl
) oer Perfonen.!ver Perfonen.] dex betheiligten EBerfonen

Bern .. . . L1850 ] o~ "6 — —
v+« <« .| 1851 —_ i — —
wo o+ o+ <« <) 1854 — 2 . — -
Bug . . . .]1850 2 —_ -_— —
Sreiburg . . . ] 1850 — 1 — —
" . .« .| 1851 8 — — —
" . . .| 1852 41 — — C—
" . « .1 1833 Y — — —_
" . 1854 4 1 — —
Sdwyy . 1851——1854 12 4 10 4
Uei . . 1851 2 — —
" .« . . 11833 1 — — —_
Bivihy . . . L] 183 9 — —_ —_—
w e« « .| 1853 1 — — —
b+ .+« .} 1854 14 — —_ —
Cugern . . . .| 1853 1 . — — —
wooe o+ o L p1B34]1.. 1 —_ — —
Appengell J. RY. . | 1851 3 — — —
Appengell A. RY. . | 1351 5 —_— — —
. R . | 1852 4 | — — —
" .} 1853 2 — — -
_ .| 1854 4 — — —_
®larws . . .| 1852 1 1 e —
" <. 1854 1 1 - —
Solothurn . . | 1854 1 — — —
" oo o] 1852 2 — — —
St. Gallen . .| 1851 21 - — —
" . .| 1852 40 —_— — —
" . .| 1853 12 —_ — —
" . .| 1854 15 1 —_ —
. @raubiinben . . | 1851 7 7 — —
Yavgauw . . . | 1853 1 - — —_
o .. .} 1854 1 — — _
PWaadt . . . ] 1854 1 — — —
IBalfia e e 1854 1 —_— e —
245 31 10 4
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Jm Jahre 1855 famen Hingu :
Unterfudungen,

Freis
Berurtheir Fallen |
’ Iunge?;. fﬁx;et(;;:g:e gelaffen. Hangend.
Hantone. Sapr, ‘
Saht Rafl - Bapl !
ber Perfonen.[ver Perfonen.] dev Hetheiligten Perfonen,
Biivih . . . .| 1855 20 3 — —_
Bezm . . ., . — 1 — — —
Rugern . . . . — 2 1 —_ 1
3ug . . . . — 1 — —_
Solothurn ., — 6 C— — —
BafelsStant . . — 15 1 — —
Bafel-Landfdhaft . | — 5 3 — —
Freiburg . . .| — 6 — — —
Appengell A, RY. . —_ 4 — — —
&t, Gallen . . —_ 14 —_ — —
argaw , ., . —_ 4 1 — —
Thurgauw . . .| — 1 1 —
Leffin . . . . — — —_ 1 —
Wallis . . . — 1 —_ — —
80 10 1 1
Rechnet man die
obigen iffern aus |
Den Jafren 1850
big 1854 Hingu . 245 31 10 4
fo geigt fih fol- |
genbed Refultat . 325 41 11 <5

Sreigjdyreiben vom 17, Auguit.

Der von der hohen Bundesverfammiung unterm 24, Suli evlaffene
Befdluf turde mitteld Sivfular den Kantonen mitgetheilt und vag Ero
fudhen damit verbunden, fiir veffen miglichft vollftindige und genaue Vol
sichung beforgt au fein. LWir liefen barin gugleid) einige Betvadhtungen
iiber folgende swei Punite folgen :
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1) Die Crfabhrung Hat gezeigt, daf in mehrern Kantonen dag Gefes
(Urt. 65 bed eidg. Strafgefesbuches) nicht immer befolgt murbde,
inbem man fidy oft damit begniigte, entweder nur Gefingnif allein
ober eine Geldbufe audgufprechen, wibrend dev itivte Artifel in allen
Fdllen Geloftrafe und Gefdngnif vorfdreibt.

2) DBejiiglich ded Forums find {oldhe Straffdlle unter die Rubrif ber-
jenigen su zdblen , welde in der Regel fowol ur Unterfudhung als
aur Beurtheilung an die Rantonalgeridte gehorven, die aber audy vom
Bundesrathe an die eidg. Affifen gewiefen werben fonnen. Jn der
Mehraabl per Kantone gelangten bdie meiffen Fdle diefer vt vor die
fompetenten Gerichte und in Genehmigung diefes Berfahvens fah fich ver
Bunvesrath veranlafit, den Eyrefutip- und Polizeibehdrden vie Weifung
gufommen 3u laffen, {olche Falle in ver Regel bem sufténdigen fan-
tonalen @erichte direft ju iibertweifen, es fei Denn, daf befondere Griinde
e3 erheifchen, diefelben” vorerft ver eidgendififdyen Behiirve vorzulegen.
Ungeachiet Der oben unter Jiffer 1 erwdhuten beftimmten Jnfteuttion

Yam e3 nod) in fiinf Kantonen vor, vaff die Geridte ven Art. 65 Des

eidgeniifijdhen Strafgefejed nidht gany nadh) feinem Wortlaut anwendeten,

und 3. B. nur auf Bufe und Koftenbegaphlung erfannten, was ven Bunbesds
vath veranlafte, gegen diefe moangelhaften Urtheile Einfyradie zu erfeben.

®etroffene Mafregeln. .

Die Polizeidivettion des RKantons Jiivic) lenfte durdy Schreiben vom
4. September die Aufmertfambeit unfers Juftiz- und Polizeivepartements
ouf ein Birfular ded Handlungshaufes Bierner und Komyp. in London,
welched durdy BVermittlung ovon Gefdydftafreunden in Deut{dhland und in
per ©dhweiz junge Leute angulofen fudhte , angeblih um pen Mangel an
Urbeitern abyubelfen, weldher fih in England in Folge Des ovientalifden
Krieges filhibar made, TWie ed {dheint, swurde diefes Jirfular hauptfadlicy
ven Yusmwanderungsagenten ugefdiitt, denen Fr. 62 pér Kopf verfproden
wurde, Diefe Primie und der Umftand, Ddaf jened RKreis{chreiben von
einer ngeige Gegleitet war, worin die Herven Werner wund Kump. {idh
als ®eneralagenten w. §. w. qualifisirten, [ef und vermuthen, vaf man
ven BVorwand, Arbeiter su gewinnen, nur vor{diize, um defto fihever bie
Unpwerbungen fiiv den englifchen Dienft su betreiben. Dasd Departement
bradhte dafer, im Einverftindnif mit dem Bunbesrathe, diefe Thatfaden durdy
Rreis{dyretben vom 6. September jur Kenntniff der obern Pulizeibehdrden,
mit dem Crfudhen, die Yudmwanverungdagenten oder andere mit deravtigen
Ocjdydften fid) abgebenden Perfonen genau tterwadien zu Ilaffen, diefelben
vorfommendenfalls einem Berfivre zu untermerfen und in ven Sfentlidhen
Blittern das Publifum auj diefen Sadhverhalt aufmertfom zu madyen.

Jm Weitern Tentte eine Einviifung vom 20. Auguft in der ,Neuen
Biirdyer=3eitung® unfere Uufmeckfambeit auf diefen  Gegenftand und bewog
und ju Zuidriften an die bHernerifhe und giirdyerijdhe BVehvrde. Miittels
Brief, dativt Bern, 7. Auguit, iberfandte Herr Oberft Ditfon, Prifivent
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bed Organifationsfomité “der englifhen Sdyveizerlegion, der Revaftion
erplihnter Seitung Ybfdhriften von Abten e englifhen Parlaments, be=
treffend die Anwerbung von Frembden, ndmlicdyy ,Wlten, vermdge weldyen
e Yuslinbern geftattet ift, angeworben ju werben, und ald Offiziere und
Solvaten unter den Teuppen Jhrer Majeftdt 3u dienen, und Kapitulationsds
artifel jur Bilbung einer Schweizerlegion fiir ben Dienft Ihrer brittifden
Majeftit,

Ungefichts der exft Hirglich erlaffenen %ef&ﬂuﬂ'e Der %unbeé»crfamm(ung
Betradhteten woir diefes Wnftveten von Seite Ded Herrn Diffon ald ‘eine
eigentlidhe Migachtung der BVefehle bder oberften {dyweizerifhen Befhirde,
und alé eine Uebertretung der etbgenofﬁfd)cn Gefeze, weldhe die Werbungen
fiie augldnbifche Militdrdienfte in er Schweiz verbieten, LWir beauftragten
die bernerifdhen Behbrben, gegen Herrn Diffon, falld fidy verfelbe nodhy in
Bern befinden follte, ecine Unterfudhung cinguleiten und uné veven Grs
gebnif mitautheilen. Wir erhielten die Antwort, daf Herr Ditfon wol
in Bern gewefen, aber wicder verveidt fel., Daf ungenchtet aller
Wadpfambeit der, eidgendffifdien und vieler Yantonaler Behisvden die Wers
bungen fiir bie franybiifdye und englifdie Legion ftarfen’ Fortgang hatten,
ift eine offenfunbige ﬂ)atfac{)e, mufte dod) felbft in Bafel-Stadt bie
vortige Standestruppe in Folge Der 3ahlveidhen @efertwnen aufgeldst
wetden,

c. %Iﬁd)tlixrge.
Allgemeinesd.

Seit Qangem hat die Flichtlingsdfrage den EBun‘Dcératf) nie fo wenig
Beldftigt und eniger Mapregeln verurfadht ald im- Jahre 1855, Unfer
Beridht wird dafher ber diefen Punft wenig Crhebliches darbicten. ES
feblte swav nidt an afleslet Geviidyten iiber Komplotte, Waffenfendungen
u. f. w., weldhe fidy aber alle nach {orgfdltig eingezogenen Crfundigungen
entiveder a8 durdyaus wnwalyr ober als Hodyjt unbedeutend evyeigten.

Wir fonnen Ddaher mut Bergniigen bemerfen, daf die Flidytlings-
angelegenfeit nicht nur ju feinen befonbern Mafregeln BVeranlaffung bot,
fonbern aud), daf nur gegen einige wenige Fliichtlinge in der ‘lﬁeﬁf&)metg,
weldhe Den LWeifungen ver eidgenifjifdhen Belhirben entgegenhandelten, ein=
gefchritten terden mufite. Die Fehlbaren wurden ur Orduung gewiefen,
einige internirt, anbere iber bdie Grdnge gefehitt, Aufer diefen wenigen
Qnbividuen faben die dbrigen nod) auf Scyweizergebier weilenden Fliidht=
linge 3u Teinen RKlagen Unlaf gegeben.

Mit dem Yudlande find wir diefer HUngelegenheit wegen — ausde
genommen in Betreff einer eingigen Perfon — in gar feiner Korvefponden
geftanden 5 audy find ung feinerlei 3umuthungen gemadyt worben.

Un audgewicfene oder freimillig die Sdyweiy verlafende Flidhtlinge
mwurden vom eivgendffijdyen Polizeivepartement 9 Pdffe ausgeftelt.
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foften ver Frembdenyolizet.

Die im Jahr 1855 fiir bit Frembenpolijet vevausgabte Summe
beldnjt jidhy anf Fr. 3461, 77,

Aus den fiir pas Jahr 1854 bemﬁtgten Radytragsfrediten Yat dasd
Departement im Berlaufe ded Monats Januar 1855 die Lquivation der
Reftangbetriige getilgt, weldye nod) von einigen Kantonen fiir Unterbalt
von politifdhen Flichtlingen aus den Jahren 1848, 1849 wnd 1850
gefordert wurden, €4 erhielten in Folge deffen Uri: Fr. 1,216, 75

' Thurgaw , 228, 20
Waltis , 1,121, 43

Fotals Fr. 2,566. 38
fo daf nunmebhe alle Reflamationen in btefer Angelegenleit aIé erledigt
betradytet voerden fonnen.

- Yn Graubiinden wurde die Summe vor Fr. 3751. 10 auéfvegat)lt
welde Summe den Gefammtbetrag Dev von diefem Kantone emgegeﬁenen
Redynungen fiir auferordentliche Polizeifoften bei  Anlaf ver im Engadin
vorgenommenen Befdylagnahme Son Waffen und Munition ausmadyt.

Andere '%S'rembe. .

Aufer den Flitchtlingen, den Deferteurs und foldhen, die fich in {hrer
. Heimath durdy vie Fludit ver Konflviption entyogen, Gatte das Departement
fih nodh Hfters mit audern, n Den KRantonen aufgegriffenen Fremden behufs
Jnftradirung derfelben in ihr Baterlond u. f. w. ju befaffen.

Die Hemmniffe und Shwiervigleiten , auf welde die Polizet dex
RKantone bei Riiftransportivung foldyer Jndividuen bisher geftofen, find
griftentheild gefhoben, und es bildet fidh almifhlig ein gevegelteres und Den
beidfeitigen Sntereffen mefr entfprediendes Berhdltnif. Audy die Re-
gierung ded Grofherzogthums Baben, mit welder in jolden Angelegen=
Beiten bidher dic meiften . UAnftdnde fidh) ergaben , will fidy, wie Sie aus
Dem Bevidyte Ded politifdhen Departements entnommen haben, 3u ciner ges
genfeitigen Nebeveinfunft ferbetfaffen.

Ausftellungvon Paffen und deven Vifirung.
Mailand.

Wir fommen in folgeridhtiger Ordnung auf eine Frage, die wir nody
berlihren miiffen, ndmlidy die iiber Legalifation, usfertigung und Bifirung
ber Péffe. -

Qu feinem @efdydftaberidyt fiir dag Jahr 1854 behanbelte Herv
Reynond, {Gweizeriiher Handelafonful in Mailand, fehr ausfiihrlid
vie Yngelegendeit itber die Pdfle und vriffte unter anderm ven Bunjd
ausd , bie Qantone mibdhten im Jutevefle ihrer Angehdrvigen und um bie
Urbeit ju evleichtern , {hm bereits untergeichnete Péffe sufenden , dip ev
bann ausfiillen, den Kantonen aber die bejogenen Emolumente in TRedynung
bringen iwiirde. Um Yuffehluf dber die Hrage -angegangen, wie 8 fich
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pann mit folden Péjfen verhalten mwiirde, Denen bdie Legalifation durdy dbie
Bfterveidhijhe Gefandtfdiaft abgienge, - antwortete Herr Reymond, daf in
Der Mebhraahl ver Fale viefe Schriften audy ohne Legalifation angenom=
nten wiitden. Der Bunbesrath gleng aber von der Unficht ausd, die vors
wiirfige UAngelegenheit "beriifre allein die RKantone, und ed liege nidt in
{eince Sompeteny, fidh) mit der Regulirung ved Ausfertigungdmodusd fans
tonaler Pdffe zu Dbefaffen 5 er theilte bdaher bie Anregung bed Heren
Repmond den Regierungen mit, ihnen iberlaffend, diveft fidy mit dem
Herrn Konful 3u verftindigen, falls feine BVor{dhlige ihnen jufagen {ollten,

Franfreid.

Die frangdfifdhe Regievung theilte im Ponat Degember dem Bundess
vathe mit, daff Finftighin die Heimathidheine nidht mefhr ald gendigende
Yusyoeisfchriften fiir RNeifende gelten fonmen, weil fie das fiir die Pdffe
geforverte Signalement, welded behufs Kontrolivung dev Jdentitdt des
Lrdgers unumgdnglich nothwendiy fei, nidht enthielten; bdaf. ferner die
frangbfifdhen Agenten im Yudlande die Weifung erhalten haben, in Sutunft
folge Sdyriften nidht mehr su Tegalifiren, und daf endlich die mit der
Berifigirung der Pdjfe beauftragten Beamten beorbert feien, die mit beravo
tgen Ausweisfchriften verfehenen Auslinder juriityumweifen. Diefe Maf-
vegel wurbe gur weitern Befanntmadyung mittels Sirfular vom 10, @ea
zember Den obern Polizeibehbrden der Kantone mttgetbcilt *)

Portugal.

Eine giemlich widtige Frage wurde vom Herrn Grafen von Bobone,
Jdhmeis. Konfulatsvermefer in Liffabon, aufgeworfen. Gr {dreibt:

+ &3 gefdyieht fehe Haufig, daf Sdyweizer, welde ausd Gegenden fommen,
oo fein [hweizerifdes Sonfulat fidy befindet, von frangbfifden Konfuln
audgeftelite Péaffe vorweifen; aud) mifffen dle Sdyeizer ihre Phife an der -
portugiefifhen @rénge in die Hinde der dovtigen BVehbrden abgeben, welde
ihnen Dagegen. Lanbedpdffe fiir die Weiterreife im Kinigreidh uftellen.

o &in fernerer Uebelftand beftefit darin, Daf die aus Brafilien fom-
menden Sdyjoeizer Dbeinale immer nur brafilianifde Phffe mitbringen, weldpe
teder vom {dweizerifdien nod) portugififden Konful vifict find, wag
Deven Trfiger ftets allerlei Schwierigleiten ausfest.”

Der Bundesratl ertheilte dem Herrn  Konjulatsveriefer fo13enbe
Dirveftionen.:

Qn Betreff der franmybfifhen Pdffe fonne man ftreng genommen
folche Atten toeder ald vegelredht, nody ald giiltig anerfennen, und gwar aus
bem einfadhen Grunde, weil die franybiifden Konfuln weder den Yuftrag
nodh) das Recyt haben, foldhe im Namen der Eidgenoffenfdhaft anssuftellen;
bie Sadje fei nody um fo bedentlidher, tweil folche Konfjuln aus Unfenntnif
aber Tdufdhung einem antmbuum die Eigenfdiaft eines Sdhyveizers beis

Y &. ‘Bunbgéb[att p. 3. 1855, Bb. If, &, 656.
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Tegen fonnen , welded Ddiefelbe gar nidht Befge, woraus man aber nicht
Yerfetten fonnte, daf die Sedhwoely dann dasfelbe fpéter ald ihren An=
gehirigen anerfennen miifite.  Um nidt alfdllig bier dem fdhmeizerifchen
Heimathlofentvefen eine newe Duelle ju erdffuen, {ollen die fdhweizerifdhen
Konfuln folde Pdffe nur dann vifiven, wenn deven Triger durdy authens
tifdye Dofumente over durdy volfommen glaubmiirvige §eugniﬁe fidy fiber
ifre {Hmweiyerifhe TNationalitit ausjumweifen vermbgen. Die ndmlichen Bes
merfungen gelten aud) in Betreff der auf Sdyweizerbiirger lautenden bras
filianifdyen Paffe, und dief nody um fo eher, weil die Schweizer in Braw
filien mit mefr Leidytigleit fich (dyweizerifhe Pdffe ver{thaffen oder anbdere
wenigftens vifiven laffen fnnen.

Was pag Abnehmen ver Paffe an ver Griinge Portugals Hetreffe,
fo foune nicht Deftritten twerben, Daf eine foldye Mafregel in die fouves
rinen Redhte eined Staates falle. Dag eingige, was fidh hier thun laffe,
twéve, die Bebirben Portugald anugehen, daf bei ver Uuswedyslung in
Den newen Reifefhriften diefes Umftandes Crmihnung gethan toiirde.

Yuglieferungen,

&8 wurden im Jahr 1855 vem Bunbesrathie 18 Auslieferungsbegelven
iiber Berbrecher oder jonftige Ungetlagte unterfteﬁt und war

6 von Franfreidh audgehend, v

5 von Oefterreidy, _ ‘ .

3 von Sarbinien,.

1 von Belgien und ‘

3 oon {dweizerifhen Rantonen, befhufs Uebermittlung an Franfreidh und
England.

18

Bon ven . polizetlich verfolgten Jnbividuen mwurden jwei aus dem
Orunde nidht audgeliefert, weil auf fie jugleidh vatttfd)er Bergehen wegen-
gefahndet wourde.

Vi
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