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BVeridht
ber
nationalvdthlichen Rommiffion, betveffend den FReFurd des
\ ébrﬁ. Henri Piguet von Bellerive,

(Bom 18. Suli 1868.)

Der Waabdtldnder Henvi Piguet in Bellevive cveditirte Laut Obli=
gation d. d. 31. Mary 1865 dem Freiburger Jobh, BVaptit Maderel,
bamal@ Gafetier in Avendhped, fitv geliefevten LWein eine Summe von
Fr. 549, zablbar am 30. Uprif 1865. Untern 8. Juni 1865 er=
Sffnete ber Friebendridhter zu Uvendhed im Auftvage von Piguet den
RechitBtrieb gegen Madyerel flir Die obige Swmme; e8 entwich jedody der
Sdyuldbner den Redten und Legab {ich nadh Ruffy, K8, Freiburg,
worauf Piguet duvd den Friedendridhter du 2. Cercle de I'Arrondisse-
ment de la Sarine im uguit 1865 die Betveibung gegen denjelben
wieder aufnehmen (tef. Am 14, Augujt 1865 wurben jodann zu Guniten
De8 Greditord aud ber Hinterlajjenjhaft ved Stephan Wacherel, Baterd
De8 Joh. Baptijt, und unter Vorbehalt ded8 RNufpniepungdrechted feiner
Wittwe, gepfanbdet: der Antbetl ded . B. Macherel an 11 verfdjiedes
nen Sdyuldidheinen (obligations) und an einem Kmifidhillingdguihaben
im @ejammtwerthe won Fr. 5336, 20, — Laut Protofollaudzug d. d.
29. RNovember 1865 fHat fodann dDer Fricbendridhter Jean Collaud zu
Dompierre, da weder der Sehuldbner F. B. Madhevel nodh deffen Mut=
tev Warguerite Machevel, obgleich nach gejeslicher Borfehrift aujgerufen,
vor Demfelben erfdhienen, in Gemdhbeit ded Art. 59 ded RechtBirviehs-
gefeed dem Greditor $Henri Piguet den Untheil ded F. B, Wacherel
an ben oben evwdfnten 12 Sehuidtiteln bid jun Betrage feiner For=
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Derung fammt Binjen und RKoften in einer (Sjeiammtil'lmme von Fr. 606
65 Gt8. juerfannt (il a accordé & Pinstant I'adjudication demandée).

Wiahrend ded BVerlaufd der dargeftellten VetreibungBgeichichte Datte
unterm 7. Suli 1865 buveh einen notavialijdhen At Joh. Baptift Wa-
dherel feinem Brudber Albin Antoine, dit Albert, die Redjte an der Ge-
fammtheit De8 Madhlaifed feined8 LVaterd Stephan 58 sum Schuld=
betrage von Fr. 360. 27 abgetveten, und mit Erlaf vom 1, Degember
1865 Tlief ber Gejjionar dem Beauftragten ded §H. Piguet die Grfldrung
gugeben, dak, wenn Reltever die gejchefene Abtvetung nicht anerfennen
wolfte, er am 13, Degember 1860 wvor dem FriebenBrichteramte in
Dompierre gu evjdeinen habe. JIn Ubgang einer gittlichen BVerjtandigung
ber Parteten erfolgte die Sinfeitung ded Progefjed vor bem Givilgevichte
bed Arrondissement. de la Broye. Sm Demfelben trat Ulbin Antoine
ober AMlbert Macherel al8 Kliger mit dem Begebren auf, daf er Hid
sur Summe vou Fr. 360. 27 al8 Cigenthlimer derjenigen Weyrths
jehriften anerfannt werde, deven Fuerfennunug unterm 29, November 1865
su Guniten Piguetd erfolgt war, und dap fiir die obige Swmme jene
Buerfennung ald nidytig evflart werdbe, Won Piguet wurde dagegen
die Buftdndigbeit der Fvetburg'jdhen Gevichte angefodhten, mit dem Bes
gelren, dap Albert Wadherel Denjelben wor dem Waabtlindifhen Nichter
feined Wobhnfiked aufyujudhen Hhabe, Die beiden Freibuvgihen Jnftangen,
jowohl Dad Givilgeridht’ der Broye- ald dad RKautondgericht, wiefen die
von Piguet erhobene forideclinatovifhe Ginvede ab; ebenjo fand ber
Bundedrath unterm 7. September 1866 auf erfolgten Refurd bdiefelbe
unbegritndet. — Die Ungelegenheit - blieb nun (dngere Jeit Hindburd)
auf {idy bevuhen. Unterm 26. Juli 1867 Datte ein mneuer Worftand
ber Parteten wor dem Eivifgeridhte der Broye ftatt, wobet Hr. Udbvofat
®enbre von Freiburg Hervorhob, daj die Gefehaft8berichtdtommijjion aud
Bevanlaung e gegen Heren Piguet exlaffenen Urthetld mit dem Bun:
Dedrath tn Conflift gerathen fet, uud daf er daber von dem Nedhte ved
RNefurjed an die BundeBverfammliung Gebrauch madhen werde. 63
mufte defpwegen die Ginftellung e Recht8hanbdeld erfolgen. Unterm
17, Degember 1867 gab Herr Adbvofat Gendre wivtlich der Audfithrung
bed Jefurjed ftatt, und e8 hat der Standerath am 11. Jult 1868 ben=
felben verworfen.

Uebergehend jur vedhtlidhen Grdrterung ded Falled, jo hat Jhre
RKommiffion dem Urtheife de8 Rantondgerichtd Freiburg d. d. 18, Mai
1866 entnommen, baff Dadfelbe feine KRompeteny wefentlich griinbete auf
bie Mrt. 21, 28 und 30, Biff. 2 der Civil-Progef-Orduung vom 12,
Oftober 1849, Sn ben Augen bder Kommijjion erjdeint e8 af8
febr gweifelhaft , ob Avtifel 28 Hier juiveffe, da Dderfelbe mit Ddem
37. Fitel de8 Progefgejehed, welder von der Befdhlagnalme, ald einer
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vorforgliden imaﬁna[)me, bandelt, im Bufommenhang fteht, und
ta bdie dburd) . Biguet ex angte Buerfennung ved Reditd auf dle 12
Sdhulbtitel doch gewif wmehr in fidy {hiieft aIB eine Blof proviforijde
Bevedhtigung.

Um jo uno-\veifeﬁ)aitet erjihien e? dagegen Jhrer Kommijfion, dah
ble Freiburg’fhen Gevidhte in Hanbhabung der Afrt. 21 und 30, Biff. 2,
ihrer Givil=Progep=Ordbnung fidy fiir die Unbandnahme ded Falled afs
Tompetent erflaren wmuften. Der Gingang Ded Art, 21 ftellt unter den
actions eine Rathegorie auf, weldhe fie ald Ddinglidhe auf bewegliched
®ut gerichtete Klagen begeichuet, und Ddefinirt diejelben. Nady unjerm
Dafirhatten (Gt e8 fidh tm Cenft nidht Dejtreiten, vaf, wenn einerjeitd
Piguet aud bem Grunde ber im Wege NechiBiriebd erlangten Juers
Eeunung, andexfeitd Albert WMacherel aud dem Grunde der efjion
a8 Gigenthumsredit auf die 12 Sdyulbtitel, fo weit der Erb3antheil
ted §. B, Maderel jolhed mit fidy beingt, anfprechen, wir 8 wit
einer ffage ju thun haben, wie dad Freibuvg’jhe Gefels foldhe wvorges
feben bat.

Dad pweite Afinea ved Art. 21 jdhreibt jobann wor, dak, jofern
ber Beflagte feinen Wolhnijit im Kanton habe, die Dingliche auf be=
weglidhed Gut gericdtete Rlage wor dem forum rei sitae angebracht
werben wmifie, und gu aflem Ueberfluffe verorduet nudh Avt. 30, bdak
ber Santon8jremde in allen bingliden Klagen dem NRufe wor bie Freiz
burg'fehen Geridgte zu folgen Habe. Nun Dbraudt man nuv ju wiffen,
paf Biguet ein Waabtldnver ift und in Bellevive feinen Wobnjil Hat,
um gu der Sdhluffolgerung u gelangen, daf die citivten Avt. 21 und
30 wolfommnen anj thn gutreffen. €8 bat benn audy der Refurrent
nicht gewagt, die Anwendbarfeit derfelben auf ihn anyufeien ; dagegen
beguiinbet Henvi Piguet Jein Vegehren wm Wufhebung der Deiden Freis
burg’jehen Urtfetle buwch die in denfelben liegende VerleBung dev Unt.
48 und 50 ber Bunbedverfaffung. €8 ift wohl ju beriikjichtigen, daf,
wittben die Avt. 21 und 30 der Freiburg’jhen Civil=Prozep-Ordnung
eine Werlepung der Bunbdedverfafjung involviven, e3 bei ver Aufhebung
De8 freibuvgifh-fantondgeviditichen Erfenntniffed wvom 18. Wai 1866
uiht Jein Bewenden Haben Ednnte, fondern die BVunbdedverjammlung
gletdygeittg die Aenderung jener bunvedwidrigen Borjdhriften yu bejchliehen
Bitte. Dev Art. 48 der BVunbeBverfafjung ol nun werlet worben
fein, weil nady Snl)a[t bedfelben alle Schweizerbitrger in Der Gefes
gebung fowohl ald im geridjtlichen Berfahren den BViirgern bed
Rantond gleihgehalten werden mitffen, und weil der § 21 ded Frei=
burg’fdhen Progehgejeed tm Nadhfage audnahmBweije fiir dinglide.
auf beweglides Gut gevichtete Riagen den NRidster dev gelegenen Sadye
al8 ben juftindigen erfldre, mwenn der Beflagte auperhalb ded8 RKan=




tond wofne, €8 fonnte woll nie in der Abfidht ber Bundedverfajjung
tiegen, ju -ftatniven, daf, feien die Berhilinifle ve8 Domici (8, welde
fle wolfen;, ber eine Sdywetzerbilrger dem andern buvhaud gleichgeftetit
werde. Damit wiirde, und zwar oft jum Nadtheile ber auferhalh eined
RKantond wolhnenven Progeparteien jelbit, in viele widhtige progeffualifhe
Boridriften, wie 3. B, betreffend bie redhliche BVertretung, die Sidyertellung
ber Sojten, dad Avmentedit 2c., eine bHedeutende Brejdje gefehofjen werbden,
Der Sinn ved Art. 48 dDer Bundeduerfafjung war offenbar nur ber,
bap unter gleih geftalteten Werbdltniffen ber Kantondbirger vor den
fibrigen Sdyweizerbitrgern nidht bevorgugt werben diefe. Wenn alfo die
Freiburg’jehe Gefepgebung bet dinglidhen auf bewegliched Gut
gerichteten RKlagen, jofern der Betiagte tm Kanton wolnt, den Gerichtd=
jtand feine8 Domicil8, fofern derfelbe auper dem Kanton wohnt, den
Gerichtditand der gelegenen Sadhe ald den gujtindigen anweidt, jo wibers
fprach eine Devartige Veftimmung nidht der Vunbdedverfafjung, immerhin
voraudgefest, dap der auperhalb bed KRantond wohnende Freiburger nicht
anderd gebalten werde, al8 ein Waadt{dnder oder anbderer Sehweizer=
biivger.,  Nun Fann nidht behauptet, gejdiveige bewiefen werben, baf
fiir Den gqudmwartd wolhnenten Freiburger ein andered Gefel gelte, ald
fiir den Waabtlinder; die Fafjung ded Art, 21 Der Givil-Progep=Ord=
nung beweidt vielmehy dad Gegentheil.

Auch von einem andern Standpunfte aud erjheint und die Frei-
burg’jche Sefelgebung ald eine die Gleidhftellung aller Betheiligten,
bomiciliven diefelben wo fie wollen, fonfequent walvende, Dev Fwed
Ded vt 21 der Progep=DOrdnung war fein andever, ald die Bindifation
ber HobeitBredite be8 Staated fitr die Dinglidhen Klagen aller Kathego=
rien, wenn dad Streit=Objeft auj Freiburg’jehem Gebicte fich befindet.
Wollte nun diefed Souverdnitdtdrecdht gany ftrenge durchgefihet werben,
fo Datte, wenn dev Beflagte nidyt im Kanton Freibuvg dowicilive, dex
Gefesgeber feine anbere LWahl, er mufte in Jolden Fallen den Gerichisds
jtaud ver gelegenen Sadje aufijtellen.

Der Art, 50 der Bundedverfafjung, dahin lautend: ,Der aufredht
ftebende jdyweizerijdhe Schuldner, welder einen fejten Wobhnjib Hat, mup
fir perjonlidie Anjprahen wor bem Ricdhter feined Wolnorted gefudt
wetden,” foll jodann burd) die Freiburg'jdhen Gerichte verfest worben
fein, @3 Ddiivfte wobl angunelmen fein, daf in wohlbewnfpter Weije
ber Ausdbrud: ,pevidonliche Anjpraden” (nicht Riagen) gewihlt
worben iff, wn bamit angudeuten, baf, fofern gwifhen dem Slager und
Betlagten ein Obligationdvethiltnip waltet, vann der Beflagte an
Jeinem ZBofhnorte aufgejucht werben mitffe.  Hier ftefen der Kidger Ma-
chevel und ber Beflagte Piguet Turdjansd in feinem Schuldverhiltuifje
su einanber; fie ftreiten fidh barum, wer auf die in Sdulbtiteln be-
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jtebende wviterlihe Srbjdhaft ihre8 Schuldnerd § 3 B, Madherel die beffern
Jedhte erlangt hHabe; beide ~wvinbiciren dad im RNubniefungdhefige der
Wittwe Marg. Sﬁ?a&)ere[ befindfidhe beweglihe BVermbgen ded @d;u[‘oner&
atd iy @lg enthum. TWiv haben e8 bemnady nidht mit einer Klage
gt thun, auf weldhe der Wortlaut ded Art. HO der Bunbdedverfafjung ftritte
gutrifft. — Allein abgejehen Hievon, gebt eine entjdiedene Bun’be%xecf)thc[)e
Brayi8 dabin, dak, wenn 3we15}3erionen win bad @tgenti)um an einet bewegs
lidhen Sadye fidy ftveiten, eine jolde Klage alB eine dDiwglide an=
gejeben und behanbelt wird. (Ullmer's ftaat%xec{)t[wf)e Pragid, II. Band,
Ne. 872 und 873.)

Die Kommiffion miitde 8 fur gemagt balten, in ifhrer Avgumen=
tation jo weit ju gehen, daf die auf beweglihe Gegenitinde gerichteten
Rlagen in allen Kantonen ald dinglide qualifizivt werben; alfein im
Kanton Freiburg, wo vad Streit=Objeft liegt, ftellt fich foldyed, mie
wir oben gefeben fHaben, af8 ungweifelbajt heraud, uud die Entjdei-
bungen ber BVunbeBbefhdrden unterjtiiben jene theovetijche Unfidht durd
bie Berrfhende Pragid —

Daber der Antrag auf Abweijung ded Refurfes.

Bei diefem Unlafe Edunen wiv nitht umbin, auf die Mihftande
aufmerfjom zu machen, welde die Bulaffung eined durdaud uneinge-
fhvdutten RefurBrechted {tber BVejhlitffe de8 Bundediathed an bdie
Bunbedverjammilung jur Folge hat. Der Werth ded gegenwdrtigen
Streit=bjeftd betrigt Fr. 360, und die bunbedrithliche Entjdheidung
dativt fich wom 7. @eptember 1866. RNun lief der Nefurrent Piguet
brei Sipungdperiodben bder BunbdeBverfammlung vovitbergehen, ele er
den Eutfdeid bed BunbdeSrathed wor Ddiefelbe DLradhte , und erft in
ber nunmebrigen vierten fann, nad Umflup wvon 22 Wonaten,
bie Grledigung ded Auftanved wvor fich gehen. Jngpwijden blich bdie
YuBtragung ber fjtreitigen GigenthumBfrage Tei den Freiburg’jdhen O1F
vidhten fiftivt. Gbenju gut al8 2, hatte Piguet audh) 4 und 6 Jalre
warten fdnnen, bevor er feinen Siefuré bei Der %unbe%veriamm[ung ali=
bhingig machte, ba ja Ddie Bevechtigung biefiv in feiner Weife einge-
gtelt ifft. Wir werden und wohl hirten, dem Slatwua[ratf)e einen fady=
begiglidhen Antrag vorgulegen, da wir wiffen, wie verliebt bie Deiben
Rathe-in ifre NeturBfumpetengen find, Dagegen wav die Kommijiton
gleidyfam gendthigt, fidh die Frage aufzuwerfen, ob denn die Wirbe und
bad Unjehen der Bunbeduerfammlung dabei gewinnen fdune, weun die
Art Der AuBitbung threr RefurBfompeteny devartigen Prozepoerjhieppungen
Borjdhub feiftet und bie fantonalen Gevichie in ibrer ufgabe, bdie
bigerlidhen Rehte Dder Parteien mbglichit jehnell ur BVenwirtlidhung zu
bringen, Bemmt? Wi antworten auf die geftellte Frage mit Rein,
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und glauben, burd) bad Mittel biefe8 Verichtd bem Bunbedrathe ju
bebenten geben gu follen, ob niéht durch) Anfepung von peremtoriiden
Friften den Verjhleppungen und «duvch Anwendung von Bejd)luffed-LTagen
den ebenfalld bei Nefurfen Bhaufig vworfommenden Trdlereten ein ent-
fchiedened Biel gefebt werben jollte, Dad Wie mag Hoherer Ueberlegung
anfeimgeftellt bleiben. -

Bern, den 18. Suli 1868,

RNamend ber nationalrathlichen @ommiﬁion ,
Der Beridhterftatter : =
Qubhards.

Mitglieder Der Kommiffion:

© Herren:

$h. G. Labhardt in Frauenfeld. )
M. Coéquoy in Sitten, (Bergl. deffen Bericht, Feuille fédérale.)

§. Thetler in Tugern.

Der Refurd Piguet wurde von der Bunbedverfammlung abgewiejen (Stanbe-
rath 11, Juli, Nationalvath 25. Jult).
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