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Botschaft

des

Bundesrates an die Bundesversammlung betreffend die Genehmi-
gung des Schiedsvertrages vom 17. November 1924 zwischen
der Schweiz und der argentinischen Republik.

(Vom 6. Februar 1925.)

In Ubereinstimmung mit dem von den  eidgendssischen Raien zu
wiederholten Malen gebilligten politischen Programm hatten wir den
schweizerischen Gesandten in Buenos Aires bereits im Juni 1921 beauf-
tragt, der argentinischen Regierung zur Kenntnis zu bringen, dass wir mit’
ihr gerne in Verhandlungen uber einen Schiedsvertrag einireten wiirden,

Diese Eroffnungen. fanden gute Aufnahme. Es schlossen sich daran
Besprechungen, die zunschst von einem #hnlichen Vertragstypus ausgingen
wie die jlogst von der Schweiz abgeschlossenen Vertrige fiir ein Ver-
gleichs- und Gerichtsverfahren ; sie fiihrten indessen zu keiner Einigung. Viel-
mehr schlug die argentinische Regierung am 2. Mai 1924 eine neue,
dusserst einfache Grundlage vor, die unter Verzicht auf Bestimmungen
tiber das Vergleichsverfahren lediglich in Aussicht nahm, Streitigkeiten,
die auf diplomatischem Wege nicht geschlichtet werden konnen, einem
von Fall zu Fall zu bildenden Schiedsgerichte zu itberweisen.

Fs ist kaum zu fiirchten, Anstinde zwischen zwei so entfernten
Staaten wie die Schweiz und Argentinien kdnnten sich je so sehr versehirfen,
dass eine Schlichtung durch unbeteiligte Dritte unumginglich wird. All-
fallige Konflikte berihren weder Lebensinteressen, noch erregen sie die
offentliche Meinung in dem Masse, dass die Verhandlungen deswegen die
gewohnte ruhige Bahu verlassen konnten, und sollten je Streitigkeiten
tatsichlich auf diplomatischem Wege nicht beigelegt werden konnen, so
zweifellos nicht, weil es den Parteien an Versohnlichkeit gebricht, sondern
weil sie in rechtlicher oder tatsiichlicher Hinsicht die Streitsache verschieden
beurteilen, diese somit nur durch ein endgiltig Recht sprechendes Gericht
entschieden werden kann. Wir konnten uns denn auch ohne Bedenken
entschljessen, von der Einfihrung eines Vergleichsverfahrens Umgang zu

nehmen, zumal dessen Anwendung praktisch ohne Zweifel recht beschrinkt
gewesen wire. '
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Dagegen hitten wir grossen Wert darauf gelegt, dass der stindige
internationale Gerichtshof als zusténdig erklirt wilrde, letztinstanglich iiber
die zwischen beiden Liindern entstehenden Streitigkeiten zu entscheiden.
Es spricht in der Tat sehr vieles dafiir, dass dem Haager Gerichishofe
moglichst viele zwischenstaatliche Streitigkeiten zur Erledigung iiberwiesen
werden; so wiirde sich dank seinem hohen Ansehen eine Rechtsprechung
herausbilden, die verschiedene noch unsichere Grundsitze des Violkerrechts-
festlegen und mithin dagzu beitragen wiirde, die Sicherheit der internatio-
nalen Begichungen zu erhéhen. Wie bekannt, hilt sich die argentinische
Regierung noch von den Arbeiten des Volkerbundes fern, wie sie bisher
auch dem Statut des stindigen internationalen Gerichtehofes nicht bei-
getreten ist; so zog sie denn auch das System der von Fall zu Fall zu
bildenden Schiedsgerichte vor, und wir haben ihren Standpuukt angenommen.

" Ein sehweizerischer Gegenentwurf, der gewisse nebensichliche Punkte
genauer fasste, konnte im Sinne des argentinischen Entwurfes ausgear-
beitet werden. Er wurde beinahe ohne Abinderungen angenommen, und
‘am 17. November 1924 haben Herr Egger und der Minister des Aus-
wirtigen der argentinischen Republik den Vertrag unterzeichnet, dessen
Wortlaut unten folgt.

IL

Der Vertrag beruht auf dem Grundsatze der obligatorischen Schieds-
‘gerichtsbarkeit fir alle Streitigkeiten irgendwelcher Art, die zwischen den
beiden Staaten entstehen sollten, vorausgesetzt, dass dlese Streitigkeiten
keine Verfassungsgrundsitze berithren, Jeder Vertragstei] kann in der Tat
das Schiedsverfahren ablehnen, wenn cs seinér Meinung nach irgendeinen
Grundsatz seiner Verfassung in Frage stellen wiirde. Der gleiche Vorbe-
halt findet sich bereits im schweizerisch-brasilianischen Vertrage zur ge-
richtlichen Erledigung von Streitigkeiten vom 23. Juni 1924 und ist in
der einschligigen Botschaft vom 28. Oktober 1924 einlisslich untersucht
worden. Wir brauchen daher an dieser Stelle nicht darauf zuriickzukommen.

Nach den Bestimmungen des Artikels 2 muss das Schiedsgericht fir
jeden Einzelfall eigens gebildet werden; es sind jedoch alle Vorsichts-
massregeln getroﬂ'en worden, damit die Bildung des Gerichts micht an
der Haltung der einen oder andern Vertragspartei scheitern kann, sich
vielmchr auf Grund des Artikels 45 des Haager Abkommens zur
friedlichen Erledigung internationaler Streitfille vom 18. Oktober 1907
selbstisitig vollzieht, falls sich die beiden Staaten binnen sechs Monaten,
nachdem ein Begehren nach schiedsgerichtlicher Austragung einer Streitig-
keit gestellt worden ist, uber die Wahl der Schiedsrichter nicht haben
verstindigen kdnnen. Grundsatzllch ist das Schiedsgericht aus funf Mit-
gliedern zu bilden, die dem Verzeichnis der Mitglieder des stindigen
Schiedsgerichtshofes entnommen werden; je eines von ihnen ernennt jeder
Vertragsteil nach freiem Belieben; die drei dbrigen, unter ihnen der Ub-
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mann, werden in gemeinschaftlichem Einverstindnis gewihlt. Wenn die
Parteien es als zweckmissig erachten, kénnen sie sich indessen dahin
<inigen, die Zahl der Schiedsrichter zu verringern oder zu erhthen. Ausser-
dem steht es ihnen frei, im gemeinschaftlichen Einverstindnis Sachver-
sténdigen die Behandlung wirischaftlicher oder techuischer Fragen anzu-
. verfrauen.

In der Regel miissen die Parteien tiber jede schiedsrichterlich auszu-
‘tragende Btreitsache eine Schiedsordnung absechliessen, in der der Streit-
gegenstand, der Sitz und die besondern Befugnisse des Gerichts, die Ent-
schidigung der Schiedsrichter, die Hohe des von jeder Partei als Kosten-
vorschuss zu hinterlegenden Betrages, sowie- alle sonstigen als notwendig
betrachteten Einzelheiten genau festgesetzi werden. Es ist vereinbart wordan,
-dass die Schiedsordnung nicht durch einen eigenen Vertrag, sondern durch ein-
fachen Austausch diplomatischer Noten abgeschlossen wird, was die erforder-
liche Zeit fir die Erledigung dieser Vorfrage auf ein Mindestmass beschrinkt,
Falls jedoch die Verhandlungen hieriiber auf Schwierigkeiten stossen und
-eine Einigung binnen sechs Monaten, nachdem ein Begehren nach schieds-
gerichtlicher Austragung einer Btreitigkeit . gestellt worden ist, nicht zu-
stande kommt, so steht es den Parteien frei, vom Abschluss einer Schieds-
ordnung Umgang zu nehmen und ihre Anspriiche unmittelbar vor dem
Schiedsgerichte, dessen Bildung durch die Bestimmungen des Artikels 45
-des Haager Abkommens sichergestellt ist, geltend zu machen. In diesem
Falle hat das Gericht im Haag Sitz.

Unter Vorbehalt entgegenstehender Vereinbarung hat Slch das Gericht
an die Vorschriften iiber das Verfahren zu halten, die im Kapitel IIT des
Haager Abkommens zur friedlichen Erledigung internationaler Streitfille
-aufgestellt sind. Es trifft seine Entscheidung mit Stimmenmehrheit.

Die Parteien verpflichten sich, den Schiedsspruch nach Treu und
Glauben zu erfillen und wihrend der Dauer des Schiedsverfahrens auf
Jjede Massnahme zu verzichten, die auf die Erfullung des Spruches nach--
teilig zuriickwirken kénnte. Im Spruche selbst sind ‘erforderlichenfalls die
Fristen anzugeben, innerhalb deren er erfullt werden muss.

Wie die ubrigen von der Schweiz neuerdings abgeschlossenen Ab-
kommen dieser Art gilt der Vertrag fiir die Dauer .von zehn Jahren,
Wird er nicht sechs Monate vor Ablauf dieser Frist gekiindigt, so wird
geine Daver slillschweigend um jo zehn. Jahre verlingert, so dass ange-
nommen werden kann, er werde in Kraft bleiben bis zu dem Zeitpunkte,
wo die Entwicklung des Volkerrechts die Moglichkeit bleten wird, einen
meuen Vertrag an seine Stelle zu setzen. .

118

Der Vertrag, den wir uns beehren, Ihnen hiermit zur Genehmigung
zu. empfehlen, ist wohl nicht von so hoher sittlicher und praktischer Be-
deutung wie der schweizerisch-italienische Vertrag vom 20, S8eptember 1924,
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dessen Bestimmungen Sie jlingst gutgeheissen haben, Er bezeichnet trotzdem
einen neuen Schritt in der Geschichte der Beziehungen zwischen -der
Schweiz und Argentinien, zweier Linder, die, wiewohl riumlich entfernt,
durch manche gemeinschaftliche Bestrebungen und wichtige wirtschaftliche
Bande verknipft sind. Ungeachtet seiner gedréingten Kiirze, kann dieger
Vertrag inskinftig tatsichlich Dienste leisten, und er ist sicherlich. ein
neuer Beweis fir die freundschaftlichen Gefiihle, die zwischen beiden
Staaten bestehen. .

Der Bundesrat zweifelt denn auch nicht, dass Sie den nachstehenden
Entwurf zu einem Bundesbeschlusse guthelssen werden.

Bern, den 6. Februar 1925.

Im Namen des schweiz. Bundesrates,

Der Vizeprisident:
Hiberlin, -

Der Bundeskanzler:

Steiger.

(Entwurf) -

Bundesbeschluss
betreffend
die Genehmlgung ‘des Schiedsvertrages vom 17. November 1924
~ zwischen der schweizerischen Eidgenossenschaft und der
argentinischen Republik. "

" Die Bundesversammlung
der schweizerigchen Eldgenoeuensohaft

. nach Emsxcht ‘der Botsehaft des Bundesmtes vom 6 ‘Februar- 1925

beschliesst:

I Der Schiedsvertrag vom 17, November 1924 zwischen: der ‘schwei-:

zerischen Eldgenossenschaft und der argentinischen Republik wird genehmigt.
II. Der Bundesral wird mit der Vollzmhung dieses Beschlusses
beauftragt '

e s A

i
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(I"Ibersetzung; sus dem franzésischen Urtext.)

Schiedsvertrag

_ zwischen _
der Schweizerischen Eidgenossenschaft und der
' Argentinischen Republik. '

Der Schweizerische Bundesrat
und der
Prisident des Argentinischen Volkes,
von dem Wunsche geleitet, die zwischen der Schweiz und Argen-
tinien bestehenden freundschaftlichen Beziehungen zu festizen und die

allenfalls zwischen den beiden Lindern entstehenden Streitigkeiten soweit
als mioglich auf schiedsrichterlichem Wege beizulegen,

haben beschlossen, zu diesem Zwecke einen Vertrag abzuschliessen
und haben zu ihren Bevollmﬁ.chtlgten ernannt”

Der SBchweiserische Bundesrat :
Seine Exzellenz Herrn Dr. Carl Egger, seinen ausserordentlichen

. Gesandten und bevollmichtigten Minister bei der Argentinischen Regierung ;

Der Prisident des Argentinischen Volkes:

Seine Exzellenz Herrn Dr. Angel Gallardd, seinen - Staatssekretir
im Departement der Auswiirtigen Angelegenheiten und des Kultus,

die, pachdem sie sich ihre Vollmachten mitgeteilt und sie in guter
und gehoriger Form befunden haben, iber folgende Bestlmmungen iiber-
eingekommen sind:

Artikel 1.

Die Hohen vertragschliessenden Teile verpflichten sich, auf Begehren
eines von ihnen alle Streitigkeiten irgendwelcher Art, die zwischen ihnen
entstehen sollten und innerhalb einer angemessenen Frist auf diplomatischem
Wege nicht haben beigelegt werden kénnen, dem. Schiedsgerichtsverfahren
zu unterwerfen.

Jedem der Hohen vertragschliessenden Teile steht es indessen zu,
das Schiedsgerichtsverfahren fir  jede Streitigkeit abzulehnen, die seines

‘Erachtens mit seinen Verfassungsgrundséitzen zusammenhiingende Fragen

berithrt.
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Artikel 2.

Unter Vorbehalt entgegenstehender Vereinbarung ist das Sechiedsge-
richt aus fiinf Mitgliedern zu bilden, die dem Verzeichnisse der Mitglieder
des durch das Haager Abkommen zur friedlichen Erledigung internatio-
neler Streitfille vom 18. Oktober 1907 emgeeetzten stindigen Schieds-
gerichtshofes entnommen werden.

Die vertragschliessenden Teile ernennen in jedem Kinzelfalle, jeder
fir sich, nach freier Wahl je einen Schiedsrichter und wahlen im gemein-
samen Emverstindmsse die drei ubrlgen, sowie unter diesen letztern den

* Obmann,

Die gemeinschaftlich gewihlten Mitglieder des Gerichtes sollen nicht
Angehorige der vertragschliessenden Staaten sein moch auf deren Gebiete
Wohnsitz haben oder in deren Dienste stehen.

Sind die gemeinschaftlich zu wahlenden Mitglieder oder der Obmann
innerhalb von sechs Monaten, nachdem einer der Veriragsteile ein Begehren
nach schiedsgerichtlicher Austragung einer Streitigkeit gestellt hat, nicht
ernannt, so erfolgen die Wahlen gemiss dem Verfahren, das in Artikel 45
des Haager Abkommens zur friedlichen Erledigung internationaler Streit-
fille vom 18. Oktober 1907 vorgesehen ist.

Im Falle des Ablebens oder des Ritcktrittes eines Genchtsmn;ghedes
geschieht dessen Ersetzung in der gleichen Weise wie die Ernennung.

Artikel 3.

Die Hohen vertragschliessenden Teile setzen in jedem Einzelfalle eine
Schiedsordnung fest, worin der Streitgegenstand, der Sitz und die besondern
Befugnisse des Gerichtes, die Entschiidigung der Schiedsrichter, die Hohe.
des von jeder Partei als Kostenvorschuss zu hinterlegenden Betrages,
sowie alle sonstigen als notwendig betrachteten Einzelheiten genau be-
stimmt werden. '

Die Schiedsordnung- wird durch Notenaustausch zwischen den vertrag-
schliessenden Teilen abgeschlossen. Zu deren Auslegung ist in allen Stucken
das Schiedsgericht zustindig.

Ist die Schiedsordnung binnen sechs Monaten, nachdem einer der
Vertragsteile ein Begehren nach schiedsgerichtlicher Austragung einer
Btreitigkeit gestellt hat, nicht festgesetat, so fillt das gemdiss Artikel 2
gebildete Schiedsgericht seine Entscheidung auf Grund der Anspriiche, die
ithm unterbreitet werden. In diegsem Falle hat das Gericht, sofern nichts
anderes vereinbart wird, seinen Sitz im Haag.

Artikel 4.

Das Gericht trifft seine Entscheidungen mit Stim:henmehr]iéit_. _
Im Schiedsspruch sind erforderlichenfalls die Fristen  anzugeben,
innerhalb deren er erfullt werden muss, :

e—
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Artikel 5.

Die Hohen vertragschliessenden Teile verpflichten sich, den Spruch
des Gerichtes nach Treu und Glauben zu erfiillen.

Sie verpflichten sich ferner, wihrend der Dauer des Schiedsverfahrens.
auf jegliche Masspahme zn verzichten, die auf die Erfiillung des Spruches
nachteilig zurtickwirken kann.

Artikel 6.

Unter Vorbehalt entgegenstehender Bestimmungen des gegenwirtigen
Vertrages sind fiir das.Schiedsverfahren die Artikel 51 bis 85 des Haager
Abkommens vom 18. Oktober 1907 zur friedlichen Erledigung internatio-
naler’ Streitfille massgebend.

Artikel 7.
Der gegenwirtige Vertrag soll ratifiziert werden. Die Ratifikations-

urkunden sollen sobald als moglich in Buenos Aires ausgetauscht werden.

Der Vertrag gilt fiir die Dauer von zehn Jahren, gerechnot vom
Austausche der Ratifikationsurkunden an. Wird er nicht sechs Monate vor
Ablauf dieser Frist gekiindigt, so bleibt er fiir einen neuen Zeitraum von

-zehn Jahren in Kraft und so fort fiir je einen Zeitraum von zehn Jahren.

Zu Urkund dessen haben die obengenannten Bevollmichtigten den
gegenwirtigen Vertrag unterzeichmet und ihm ihre Biegel beigedriickt.

So geschehen in doppelter Urschrift zu Buenos Aires, der Haupt-
stadt der Argentinischen Republik, am 17. Tage des Monats November
des Jahres 1924,

(gez.) Egger. (gez.) Angel Gallardo.
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