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84. Jahrgang. Bern, den 23. November 1932, Band IL

Erscheint whchentiich. Freis 20 Franken im Jahr. 10 Franken im Hallbjahr, zuzigiich
Nachnahme- nnd Postbestelinngsgebihr.
Einrtickangsgebiihr ; 50 Rappen die Petitzeile oder deren Raum. — Inserate franko an
Stimpfii & Cie. in Bern.

2895 I. Bericht

des

Bundesrates an die Bundesversammlung iiber Begnadigungsgesuche
(Dezembersession 1932.)
(Vom 18. November 1932.)

Herr Prisident!
Hochgeehrte Herren!

Wir bechren uns, unter Vorlage der Akten iiber nachstehende 106 Be-
enadigangsgesuche Bericht zu erstatten und itber deren Erledigung Antrag
zu stellen.

1. Andreas Kropfitsch, 1909, Schlosser, vormals Baden (Aargau).
(Widerruf der bedingten Begnadigung.)

1. Andreas Kropfitseh ist am 6. Mai 1980 vom Bezirksgericht Baden
wegen Verfilschung eines Bundesbahnabonnementes zu einem Tag Gefingnis und
Fr. 10 Busse verurteilt worden. In der Dezembersession 1930 erfolgte, antrags-
gemiiss, der bedingte Erlass der Gofingnisstrafe durch die Bundesversammlung.
unter Auferlegung einer Probezeit von zwei Jahren, wobei als Bedingung
besonders hervorgehoben wurde, dass Kropfitsech wahrend dieser Zeit kein
welteres vorsidtzliches Vergehen verube (hierzu Antrag 1 im [. Bericht vom
21. November 1980, Bundesbl. II, 669).

Da Kropfitsch am 5. Februar 1932 vom Bezirksgericht Ziirich wegen
Diebstahls zu 10 Tagen Gefangnis verurteilt worden war, erhob sich die Frage
des Widerrufes der bedingten Begnadigung. In Beachtung der vorhandenen
Praxis brachte die Bundesanwaltschaft dem Prisidenten der eidgendssischen
Begnadigungskommission die Angelegenheit zur Kenntnis, damit er verfige,
ob er den Entscheid fir die Kommission und die Bundesversammlung bean-
gpruche. Die Antwort lautete verneinend, weshalb der Bundesrat den Wider-
ruf der bedingten Begnadigung mit Begchluss vom 9. Juli 1982 vornahm und die
Anordnung des Strafvollzuges in die Wege leitete. Kropfitsch hat die Strafe
verbiisst.

Der verfigte Widerruf ist der Bundesversammlung tibungsgemiiss zur
Kenntnis zu bringen ( Geschiftshericht des Bundesrates fiir 1922, 8. 876, Ziff. 20).
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2. Karl Miiller, 1884, gew. Postverwalter, vormals Pratteln (Basellandschalt).
(Bundesaktenfalschung, Unterschlagung, usw.)

2. Karl Miller ist am 3. Mai 1932 vom Obergericht des Kantons Basel-
landschaft gemiiss Art. 88, 61, 58 lit. f des Bundesstrafrechtes und kantonal-
rechtlichen Strafbestimmungen zu einer Gesamtstrafe von 15 Monaten Zucht-
haus, Fr, 250 Busse und Einstellung im Aktivbiirgerrecht wahrend 8 Jahren
verurteilt worden. Iin erstes, hernach vom Kassationshof des Bundesgerichtes
aufgehobenes, Urteil hatte in Bestéitigung eines Kriminalgerichtsurteils auf
5 Monate Gefangnis gelautet, wovon Miller zwei Drittel (82/, Monate) verbiisst
hat, was ihm im neuen Urteil angerechnet wird, wihrend ihn die Kantons-
behorden fitr ein Drittel der Strafzeit (1'/; Monate) bedingt entlassen haben.

Miller hat als Postverwalter von Pratteln wihrend Jahren, mindestens
seit 1927, Postgelder unterschlagen, was im April 1980 einen Fehlbetrag von
Fr. 8710 ergab; zur Verschleierung dieser Unterschlagungen verfialschte Miller
in bereits ausbezahlten Anweisungen die Betriige, ferner vernichtete er eine

.Zahlungsanweisung und nahm in den postamtlichen Auszahlungsrechuungen,
sowie in den Monats- und Hauptbilanzen falsche Eintragungen vor. Ausserdem
belasten ihn Unterschlagungen als Vereinskassier.

Far Miiller ersucht der Verteidiger um Erlass der Strafe, soweit sie noch
nicht verbiisst ist, eventuell umn bedingte Begnadigung, ganz eventuell um Herab-
sebzung der Strafe, mit Umwandlung in Gefangnis, alles unter Anfhobung der
Einstellung im Aktivbiirgerrccht. In rechtlicher Beziehung stiitzt sich das
Gesuch zur Hauptsache auf den fritheren Strafantrag des Staatsanwaltes von
10 Monaten Gefingnis und die damals erst- und oberinstanzlich erkannte
Gefingnisstrafe von 5 Monaten; die verschiedene, rechtliche Bewertung der
Zahlungsanweisung habe — bei gleichgebliebenem Sachverhalt — letzten
Endes eine Zuchthausstrafe von 15 Monaten zur Folge gehabt. Die Handlungs-
weire Milllers sei aler nicht derart schwer, dass sie nur durch eine entehrende
Zuchthangstrafe mit mehrjihrigem Ehrverlust geahndet werden kinne. Das
Obergericht sei an Art.61 des Bundesstrafrechtes gebunden gewesen, be-
zeichne aber das Strafminimum als sehr hoch. Ferner wird geltend gemacht,
die verminderte Zurechnungsfihigkeit hitte stirker beriicksichtigt werden
sollen. Kommiserationsweise sel namentlich festzuhalten, dass Muller heute
nach Abbissung der ergangenen 5 Monate Gefingnis, bezw. nach bedingter
Freilagsung in bezug auf ein Strafendrittel, neuerdings eine Freiheitsstrafe
antreten miisste. Der Verurteilte habe seine gangze Existenz ruiniert, in-
zwischen aber eine Anstellung gefunden, die nun gefihrdet sei. —— Fur weitere
Einzelheiten sei auf die lingere Eingabe selbst verwiesen.

Miiller &ussert sich zndem in einem eigenen Schreiben. Das Evangelische
Pfarramt Basel, 8t. Elisabethen I, ersucht, das Gesuch wohlwollend zu prafen.

Die Staatsanwaltschaft des Kantons Basellandschaft beantragt Abweisung,
eventuell Herabgetzung der Zuchthausstrafe auf 10 Monate. Miiller habe die,
‘objektiv und subjektiv, schweren Verfehlungen als Postbeamter nicht aus Not
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begangen und das Beamtenstrafrecht miisge i Interesse des offentlichen
Vertrauens streng gehandhabt werden. Wire die Gesamtstrafe suf kantonal-
rechtlicher Grundlage zu bemessen, so kinnte er immerhin fiir das letzte Drittel
der Strafe bedingt freigelassen werden. Im ibrigen setzt sich der Staatsanwalt
in einer Reihe von Punkten mit dem Straffall und den Gesuchsanbringen niher
auseinander.

Die Generaldirektion der Post- und Telegraphenverwaltung beantragt
grundsitzlich Abweisung.

Unserseits ziehen wir folgendes in Erwiigung:

Der eigentumliche Verlauf des Strafverfahrens hingt unverkennbar damit
zusammen, dass die strafrechtliche Qualifikation der Tatbestinde Schwierig-
keiten bereitete. Miuller verliess sich auf die erstingtanzlich ergangene, kantonal-
rechtliche Gefingnisstrafe und trat ihre Verbiissung moglichst frithzeitig an.
Der Ausgang des bundesgerichtlichen Kassationsverfahrens dnderte aber die
Rechtslage, so dass heute ein erneuter Strafantritt unumginglich wird. Darin
liegt allenfalls eine gewisse Hirte, die im Begnadigungswege behoben werden
kann, weshalb die Frage der Strafausmessung niiher zu erdrtern ist.

Dio Angelegenheit Miiller ist vom Eidgendssischen Justiz- und Polizei-
departement den Strafbehdrden des Kantons Basellandschaft als sogenannte
Delegationsstrafsache zur Beurtcilung tiberwiesen worden, wobei laut «Tat-
bestand» der Bundesanwaltschaft eidgendssisches und kantonales Strafrecht
anzguwenden war, so namentlich Art. 61 BStR betreffend Bundesaktenver-
filschung. Bei Konkurrenz von eidgendssischen und kantonalen Strafbestim-
raungen igt zur Bildung der Gesamtstrafe das sehwerste der zusammentreffenden
Delikte zu ermitteln, wofir nach einer neueren Gerichtspraxis nicht allein
auf den gesetzlichen Strafrahmen abgestellt wird, sondern auch die faktischen
Tatbestinde in Betracht gezogen werden.

Ergaben darnach im Straffall Muller die Bundesaktenverfilschungen usw.
oder aber die kantonalrechtlichen Unterschlagungsfille die schwerste Straf-
tat? Art.61 des Bundesstrafrechtes bereitet dieser Abgrenzung erfahrungs-
geméss besondere Schwierigkeiten, weil er nach seinem Wortlautin der Regel
Zuchthangstrafe androht und Gefdngnis nur «in ganz geringfugigen Fillen»
zuldsst, wihrend die Gerichtspraxis vielfach iiber den Wortlaut der veralteten,
tberans harten Bestimmung hinausgeht und regelm#ssig Gefingnisstrafen
ausspricht. Mit dieser Gerichtspraxis wire im Falle Maller der urspringliche
Antrag der Staatsanwaltschait (Akten 88), der in der Folge als Eventualantrag
beibehalten worden ist und auf 10 Monate Gefingnis lautet, zu versinbaren.

Das Obergericht seinerseits bemingelte zwar die Mindestzuchthausstrafe
des Art. 61 BStR als sehr hoch, hielt sich aber in seinem zweiten Urteil an den
Wortlaut der Bestimmung und stellte so fiir die Gesamtstrafe auf das Bundes-
strafrecht ab, was in den Urteilserwéigungen niiher begriindet wird und jeden-
falls keinerlei Gesetzesverletzung darstellt.

Eine andere Frage ist, ob bei dieser S8ach- und Rechtslage allenfalls Grund
bestehe, gnadenhalber einen gewissen Ausgleich zu schaffen. Die General-
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direktion der Post- und Telegraphenverwaltung verneint dies grundsitzlich,
und es ist ihr sicherlich insoweit beizupflichten, dass die anfinglich erkannten
5 Monate Gefingnis als zu milde Strafe erscheinen. Von der ginzlichen oder
der bedingten Begnadigung sollte deshalb nicht die Rede sein, wie denn auch
die kantonale Staatsanwaltschaft bezeichnenderweise hetont, der bedingte
Strafvollzug wiire Muller aunch bei einer kantonalrechtlichen Gesamtstrafe nicht
zugebilligt worden. Ferner soll es bei der Nebenstrafe des Aktivbiirgerrechts-
entzuges verbleiben. Hinwiederum ist hinsichtlich der Freiheitsstrafe die
Zuléssigkeit einer Teilbegnadigung nicht vollig von der Hand zu weisen; denn
die Notwendigkeit des ernenten Strafantrittes bedeutet eine nachtrigliche,
schwerwiegende Verschirfung, deren Auswirkungen gemildert werden diirfen,
wenn man die neueren Eingaben tiber die heutigen Verhiltnisse des Verurteilten
zum Ausgangspunkt nimmt. Wir ziehen mithin ein gewisses Entgegenkommen
in Betracht, méchten es aber von dem guten Verhalten Mullers wihrend des
Strafvollzuges abhéngig machen. Das sowseit fur die bedingte Begnadigung in
Augsicht genommene Strafdrittel betrigt 5 Monate, so dass Miller zuniichst,
nach urteilsgemiaser Abrechnung der verbiiseten 3%/, Monate Gefingnis, noch
6!/, Monate der Freiheitsstrafe verbussen soll.

Antrag: Abweisung zurzeit, mit dem Vorbehalt des Erlasses eines Straf-
drittels bei gutem Verhalten wihrend des Strafvollzuges.

3. Robert Sonderegger, 1913, Heliograph, Affoltern (Zurich),
4. Max Willimann, 1901, Kaufmann, Zurich,
5. Anna Dittrich, 1889, Hausfrau, Bern.

(Bundesaktenfilsehung, Betrng.)

Gemiss Art. 61 des Bundesstrafrechtes, zum Teil in Verbindung mit
kantonalem Strafrecht, sind verurteilt worden:

8. Robert Sonderegger, verurteilt am 17. September 1932 vom Bezirks-
gericht Afioltern zu einem Tag Gefdngnis und Fr. 10 Busse.

Sonderegger hat das von einem andern erhaltene Arbeiterabonnement
der schweizerischen Bundesbahnen zwar auf dessen Namen belassen, aber die
Streckenbenennung verandert, und mit der verfalschten Urkundo zehn Fahrten
ausgefithrt.

Das Bezirksgericht Affoltern hat bereits am Tage der Beurteilung beschlos-
sen die Akten zwecks Pritfung der Begnadigung an die Bundesversammlung zu
iiberweisen. Der Vormund Sondereggers ersucht um Erlass der Gefingnis-
strafe, da es sich um einen Minderjahrigen handle, im Ubrigen mit dem Hinweis
auf die Schlussnahme des Bezirksgerichtes.

Mit dem Ersten Staatsanwalt des Kantons Zirich und der kantonalen Direk-
tion der Justiz beantragen wir, die Gefingnisstrafe von einem Tag bedingt
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zu erlassen, unter Auferlegung einer Probezeit von drei Jahren und heben als
Bedingung besonders hervor, dass Sonderegger wihrend dieser Zeit kein
weiteres vorsitzliches Vergehen veriibe. Firr Einzelheiten verweisen wir auf
den Bericht der kantonalen Staatsanwaltschaft.

4. Max Willimann, verurteilt am 11. Juli 1982 vom Strafgericht des
Kantons Bagelstadt zu einera Tag Gefingnis und Fr. 2 Busse.

Willimenn hat in seinem Reisepass die Verlingerungseintragung verindert
und den so verfilschten Pass bei seiner Ausreise aus dem Elsass in die Schweiz
dem franzosischen Polizeiinspektor vorgewiesen.

Willimann ersucht um Erlass der Gefingnisstrafe. Er schildert seinen
Auslandsaufenthalt geit 1922, die wegen Arbeitslosigkeit notig gewordene Riick-
kehr und den Geldmangel zur Passerneuerung.

Das Polizeidopartement des Kantons Baselstadt empfiehlt das Gesuch.

Wir beantragen den bedingten Erlass der Gefingnisstrafe, unter Anfer-
legung einer Probezeit von zwel Jahren und heben als Bedingung besonders
hervor, dase Willimann withrend dieser Zeit kein weiteres vorsitzliches Ver-
gehen veriitbe.

5. Anna Dittrich, verurteilt am 19. Februar 1982 von der Strafkammer
des Obergerichtes des Kantons Bern zu einem Tag Gefiingnis und Fr. 5 Busse.

Frau Dittrich hat im Jahre 1981 in sechs Fillen Postempfangscheine
derart verfilscht, dass sie nachtriiglich den einbezahlten Geldbetrag erhohte
und als Adressatin eine Steuerbehorde einsetzte; dadurch tiuschte sie dem
Ehemanne die auftragsgemiisse Tilgung von Steuerraten vor, die in Wirklichkeit
unterblieben war.

Die Strafkammer des Bernischen Obergerichtes erklirt bereits in den
Urteilserwigungen «den Fall als in hohem Grade begnadigungswiirdigs» und
cmpfichlt die Verurteilte den zustindigen Behdrden nachdricklich zur Begnadi-
gung; massgebend hiefiir sind der gute Leumund, das Fehlen von Vorstrafen,
das Handeln aus Not und Sorge fur die Familie, ferner das sofortige Gestindnis
und die Wiedergutmachung des Schadens gegeniiber dem Ehemann. Die
tieferen Griinde des strafbaren Verhaltens seien ohne Zweifel die damals miss-
lichen, zerriitteten Eheverhiltnisse gewesen. Nach voriibergehender, gericht-
licher Trennung haben die Eheleute ihre Gemeinschaft wieder aufgenommen.

Fir die Verurteilte ersucht ihr Verteidiger um Erlass oder doch bedingten
Erlass der Gefiingnisstrafe; Busse und Kosten sind bezahlt.

Die Polizeidirektion der Stadt Bern, der Regierungsstatthalter des Amts-
bezirkes und die Polizeidirektion des Kantons Bern beantragen einhellig die
Begnadigung. Die Generaldirektion der Post- und Telegraphenverwaltung
spricht sich nicht gegen die Begnadigung aus.

Bei der besonderen Lage des Falles, wie er sich aus Urteilserwiigungen
und Gesuchsanbringen ergibt, beantragen wir mit den Kantonsbehorden
dio giinzliche Begnadigung.
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6. Jakob Btihler, 1877, Schlosser, Kriens (Luzern),

7. Charles Schlup, 1876, gewesener Zugfithrer, Biel (Bern),
8. August Hissig, 1902, Chauffeur, 8t. Margrethen (8t. Gallen),
9, Josef Kindhauser, 1892, Geometer, Zirich,

10, Walter Wernli, 1888, Bahnhofarbeiter, Turgi (Aargau).

(Bisenbahn- und Tramgefihrdungen.)

Gemiisa Art. 67 rev. des Bundesstrafrechtes sind verurteilt worden:

6. Jakob Biihler, gemiss angenommenem Strafantrag des Statthalter-
amtes Hochdorf vom 4. Juni 1932 verurteilt zu Fr. 20 Busse und Fr. 72. 95
Kosten.

Das von Buhler gelenkte Motorrad ist in Luzern mit einem Strassenbahn-
wagen zusammengestossen, wobel Biihler schwer verletzt wurde.

Buhler ersucht, ihm Busse und Kosten zur Halfte zu erlagsen, da er es mit
seiner grogsen Familie sehr schwer habe und noch unter den Unfallsfolgen leide.
Die Hilfte der Betrige sei bezahlt.

Der Gemeinderat von Kriens und das Justizdepartement des Kantons
Luzern empfehlen das Gesuch, da Biihler bereits Armenunterstiitzung genossen
habe und mit vier minderjihrigen Kindern in sehr bescheidenen Verhaltnissen
lebe. Der kantonale Staatsanwalt spricht sich gegen das Gesuch aus, da erheb-
liche Gesetzesverletzungen vorligen und die Strafe bereits ausserordentlich
niedrig angesetst worden sei.

Mit der Eisenbahnabteilung des Eidgendssischen Post- und Eisenbahn-
departementes ist zu sagen, dass offenbar schon der urteilende Statthalter
die personlichen Verhaltnisse in seinem milden Strafentscheid beriicksichtigen
wollte; in Wirklichkeit durfte der Anstoss zur Gesuchseinreichung weniger in
der Bestbusse von Fr. 10, als in der noch geschuldeten Kostenhalfte zu suchen
sein, womit sich jedoch die Bundesbehtrden nicht zu befassen haben. Die
Eisenbahnabteilung schreibt: «Kommiserationsgriinde diirften hier vorliegen,
wir fragen uns aber, ob der Erlass so kleiner Bussenbetrige auf dem Begna-
digungswege grundsitzlich angezeigt ist.»

Unser Antrag, das Gesuch abzuweisen, kntipft an diese Bemerkung an.
Wir itbernehmen damit gleichzeitig den Antrag der kantonalen Staatsanwalt-
schaft. Die Frage der Begnadigung ist kiirzlich, bei Beratung des Geschéfts-
berichtes des Bundesrates fiir 1981, sowohl im Nationalrat wie im Stinderat
zur Sprache gekommen (Sten. Bull. 1982, Nationalrat 8. 267/268; Stinderat
5. 820). Bezeichnenderweise erfolgte u. a. der Hinweis, dass die Zahl der
Begnadigungsgesuche sicher abgebremst werden konnte, wenn man auf Gesuche,
die nur kleine oder unbedeutende Bugsen betreffen, fiberhaupt nicht einfrite!
Bekennen sich Begnadigungskommission und Bundesversammlung ausdriick-
lich zu dieser Auffassung, Fille von erwiesener Not vorbehalten, so liesse sich
unseres Frachtens in einer Reihe von Fillen errcichen, dass die Gesuchsteller
ibre Gesuche nach erhaltener Aufklirung zuriickziehen.
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7. Charles Schlup, verurteilt am 17. Oktober 1931 vom korrektionellen
Gericht des Amtsbegirkes Courtelary zu Fr. 200 Busse und Fr. 288 Kosten.

Am 21. Mirz 1981 stiess zwischen Tramelan und Tavannes ein fahrplan-
miissiger Zug mit einem Sonderzug zusammen, wobei mehrere Zugsinsassen
verletzt wurden und Sachschaden in der Hihe von Fr. 4000 entstand. Schlup
war aus Fahrlissigkeit mit seinem Zug von einer Haltestelle weggefahren, ohne
sich um den (egenzug zu kimmern.

Fiir Schlup ersucht ein Rechtsanwalt um Erlass von Busse und Kosten.
Die Bahngesellschaft habe den damals 55-Jahrigen sofort entlagsen und damit
ruiniert. Mit Hilfe eines Bruders sei die Eroffnung eines kleinen Geschiiftes
mbglich geworden, das aber unter der Krisis leide. Schlup habe genug gebiisst.
Heute drohe ihm die Umwandlungsstrafe.

Die Eisenbahn- und Polizeidirektionen des Kantons Bern beantragen den
Erlass der Bussenhilfte.

Demgegeniiber beantragen wir mit der Eisenbahnabteilung des Eid-
gendssischen Post- und Eisenbahndepartementes Abweisung. Schlup hat seinen
Bahndienst im allgemeinen mit zu wenig FErnst betrieben. Wir verweisen auf
die Berichte.

8. August Hissig, verurteilt am 16. Mirz 1982 vom Bezirksgericht
Winterthur zu Fr. 60 Busse, infolge Nichtentrichtung innert gesetzlicher Frist
umgewandelt in 6 Tage Gefingnis.

Hiissig hat am 4. November 1981 in Winterthur den Zusammenstoss eines
von ihm gefithrten Lastwagens, nebst Anhénger, mit einem Strassenbahn-
wagen fahrlissig verursacht.

Hissig ersucht um Riickumwandlung der 6 Tage Gefiingnis in Busge, die
er ingwischen einbezahlt hat. Die rechtzeitige Bussenentrichtung sei ihm
unméglich gewesen. Die Umwandlungsstrafe gefihrde seine Chauffeurstelle
und damit den Unterhalt von Frau und Kind.

Der Erste Staatsanwalt des Kantons Ziirich erbrtert die Verhiltnisse
Hissigs und zeigt, dass diesem an der Zahlungssiumnis ein Verschulden zur
Last fallt. Der Staatsanwalt und die kantonale Direktion der Justiz beantragen
Abweisung.

Wir beantragen desgleichen Abweisung., Hissig ist von der Strafvoll-
sugshehorde rechtzeitig gemahnt worden.

9. Josef Kindhauser, verurteilt am 17. Mirz 1982 vom DBezirks-
gericht Zirich zu Fr. 500 Busse, infolge Nichtentrichtung innert gesetzlicher
Frist umgewandelt in 50 Tage Gefingnis,

Kindhauser hat am 29. November 1981 in Zirich den Zusammenstoss
seines Automobils mit einem Strassenbahnwagen fahrlissig verursacht. Kind-
hauser war angetrunken und ubernichtig, so dass er seinen Wagen nicht mehr
zu beherrschen vermochte.
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Kindhauser ersucht um Rickumwandlung der 50 Tage Gefingnis in Busse,
die er einige Tage nach dem Umwandlungsbeschluss einbezahlt hat. Er habe
dag Geld mit dem besten Willen nicht frither auftreiben kénnen. Als selb-
stindig Erwerbender habe er zufolge grosser Verluste schwer zu kimpfen. Fr
sei ohne Vorstrafe.

Der Erste Staatsanwalt des Kantons Zirich beantragt Abweisung, da
Kindhauser als leichtfertig und gleichgiiltig erscheine. Fir Einzelheiten ver-
weisen wir auf den Bericht selbst.

Unserseits haben wir in Betracht gezogen, ob nicht angesichts der lin-
geren Umwandlungsstrafe und der nachtriglichen Zahlungsbereitschaft ein
besonderes Entgegenkommen nahe liege. Kindhauser ist aber ein Gesuchsteller
der heute wenig Interesse erweckt. Der Straffall lag so, dass die Bezirks-
anwaltschaft eine Woche Geffingnis und Fr. 200 Busse beantragte. Nachdem
es das Gericht mit einer Busse hewenden liess, wiire zu erwarten gewesen, dass
Kindhauser die Angelegenheit rechtzeitiz ordne. Wir beantragen deshalb,
wie die kantonale Staatsanwaltschaft, Abweisung.

10. Walter Wernli, verurteilt am 17. Mai 1932 vom Bezirksgericht Baden
zu 2 Tagen Grefingnis und Fr. 100 Busse. — Die Beschwerde Wernlis hat das
Obergericht des Kantons Aargau abgewiesen.

Am 2. Januar 1932 sind im Bahnhof Turgi die siecben Wagen eines aus-
fahrenden Giterzuges entgleist, weil Wernli als Stellwerkwiirter unter dem
fahrenden Zug eine Weiche umlegte. Die entgleisten Wagen gefihrdeten in
der Folge einen im Bahnhof befindlichen Personenzug, namentlich wurde
einer der Wagen gegen dic Lokomotive des Personenzuges geworfen. Der
Personenzug wurde seinerseits erst riicckwirts, dann wieder vorwiirts in Bewe-
gung gesetzt, um so einem schwereren Zusammenstoss moglichst auszuweichen.
Es entstand Sachschaden in der Hohe von Fr. 3000, Die in grosse Gefahr ge-
ratenen Insassen des Personenzuges konnten durch die Besonnenheit eines
Kondukteurs in Sicherheit gebracht werden.

Wernli hatte aus Unachtsamkeit den Hebel der Weiche 4 umgelegt, statt
den nichsten der Weiche 5/6; die Umstellung der letztgenannten Weiche sollte
der Lokomotive des Personenzuges die Wegfahrt szum Wasserfassen ermbglichen.

Fir Wernli ersucht ein Rechtsanwalt um Erlass, eventuell bedingten
Erlass der Gefingnisstrafe. Dicse sel dem Verschuldensgrade nicht angemessen.
Wernli sei nach wie vor der Meinung, dass er fir die Gefihrdungsfolgen nicht
allein verantwortlich gemacht werden konne. Das Obergericht hatte ihm,
im Falle der Zuldssigkeit, den bedingten Straferlass gewahrt. Das ihm zuge-
stossene Missgeschick treffe ihn schwer, auch sei er herzleidend. Im Dienste
sei er zuriickversetzt worden. ‘

Dag Bezirksgericht Baden kann das Gesuch empfehlen, sofern drztlich aus-
gewiesen sei, dass sich der Strafvollzug wegen des geltend gerpachten Herz-
leidens fur den Gesundheitszustand Wernlis nachteilig auswirken kénne. Die
Generaldirektion der schweizerischen Bundesbahnen bemerkt, dass rechtliche
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Uberlegungen fiir eine Begnadigung nicht vorliegen, ferner dussert sie sich,
worauf wir verweisen, zur medizinischen Seite der Frage. Die Eisenbahn-
abteilung des eidgendssischen Post- und Eisenbahndepartementes hilt dafir,
den bedingten Erlass der Freiheitsstrafe mit einer angemessenen Bewithrungs-
frist empfehlen zu miissen.

Demgegeniiber beantragen wir Abweisung. Das von der kantonalen
Oberinstanz bestitigte Gerichtsurteil hat im Sehuldspruch und in der Straf-
bemessung das Richtige getroffen, bei weitgehender Beriicksichtigung der
vorhandenen Milderungsgriinde, wie das Obergericht erklirt. Beim psycho-
neurotischen Zustand Wernlis mag zwar der Strafvollzug besonders schwer
zu ertragen sein, jedoch kann der Verurteilte nicht als straferstehungsunfihig
gelten. Es gebricht Wernli offensichtlich vor allem an der richtigen Einsicht
in sein Verschulden, es fehlt thm die richtige Einstellung zu seiner Umgebung.
Vor dem Bezirksgericht Baden bestritt er jede Fahrlassigkeit und seinem
Anwalt, der ihm s0 weit begriindeterweise nicht folgen konnte, entzog er das
Mandat. Tm Mai1932 schrieb der Bahnarzt: «Vom drztlichen Standpunkt aus
ist dringend erwiinscht, dass die gerichtliche Entscheidung so rasch wie maglich
fallt, da dies, mag sie ausfallen wie sie will, Wernli helfen wird, seine gegen-
wiirtige psychische Situation in irgendwelcher Form abzureagieren und damit
auch eine neue Einstellung zur Arbeit zu gewinnen.» Die heute vorhandene
Querulanz verlangt jedenfalls auch im Begnadigungsweg eine endgiiltige
Entscheidung, weshalb wir die bedingte Begnadigung schon von diesem Gesichts-
punkte aus nicht als angezeigt erachten. Eine Begnadigung musste zudem
Wernli in der eigenen, unrichtigen Beurteilung seines Verhaltens bestarken.
Die Strafsache liegt im tibrigen einigermassen gleich wie seinerzeit der Straffall
Richli, wo in bezug auf 15 Tage Gefingnis und Fr. 200 Busse Abweisung erfolgte,
nicht ohne dass dieser Erledigung von einander abweichende Antragstellungen
vorausgegangen wiren. (Hierzu I. Bericht vom 7. November 1924, Antrag 4,
Bundesbl. 1924, 11T, 718 {f.)

11. Wilhelm Wolf, 1899, Ingenieur, Kilchberg (Ziirich),
12, Marie Fasel, 1876, Hausfrau, Berikon (Aargau).

(Vergehen gegen elektrische Anlagen.)

Gemiiss Bundesgesetz betreffend die elektrischen Schwach- und Stark-
stromanlagen vom 24. Junt 1902 sind verurteilt worden:

11. Wilhelm W ol{, verurteilt am 10. Marz 1982 vom Bezirksgericht Meilen
gemiss Art. 56 des Bundesgesetzes zu Fr. 80 Busse.

‘Wolf hat am 15. Mai 1981 in Dollikon-Meilen mit seinem Personenautomobil
eine Strassenkurve in abersetztem Tempo befahren, worauf der Wagen ab der
Btrasse geriet, zwei Maste der Wetzikon-Meilen-Bahn beschédigt und die
Fubrungen der Fahrleitung abgerissen wurden.
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Wolf ersucht um Erlass der Busse, wozu er die infolge des Unfalles wieder
ausgebrochene Wirbelsdulentuberkulose geltend macht, mit teilweiser Lihmung
und Darniederliegen im Gipsbett.

Da die vollstindige Arbeitsunfihigkeit und die persénlich ungiinstigen
Verhiltnisse des Gesuchstellers nachgewiesen sind, beantragen wir mit der
Bezirksanwaltschaft Meilen, dem Ersten Staatsanwalt des Kantons Ziirich und
der kantonalen Direktion der Justiz den gidnzlichen Bussenerlass.

12. Marie Fasel, verurteilt am 14. Mai 1932 vom Bezirksgericht Bremgarten
gemiss Art. 58 des Bundesgesetzes zu 5 Tagen Gefdngnis,

Marie Fasel hat sich des Stromdiebstahls schuldig gemacht, indem sie als
Stromabonnentin an die elektriseche Leitung mit Pauschaltarif mittelst eines
selbsthergerichteten Kabels unbefugt zwel Larmpen, einen Heizstrahler und
¢ine Nihmaschine anschloss.

Marie Fasel ersucht um Erlass der Gefiingnisstrafe. Das Urteil sei ausser-
ordentlich hart. Die in #usserst drmlichen Verhiltnissen lebende Gesuch-
stellerin habe die thr vom Gemeinderat ausserdem auferlegte Busse bezahlt
und den Schaden von Fr. 20, so echwer ihr dies auch geworden sei, gutgemacht.
Bie sel es, die die Familie von acht Képfen hauptsichlich mit Heimarbeit
durchs Leben bringen miisse.

Der Gemeinderat Berikon bestatigt die Gesuchsanbringen und befiirwortet
die vollstindige Begnadigung. Das Bezirksgericht Bremgarten empfiehlt die
teilweise Begnadigung. Das Starkstrominspektorat schliesst sich den empfeh-
lenden Berichten an, mit dem Hinweis, der ausserdem vorhandene Bussenspruch
des Gemeinderates scheine nicht gerechtfertigt, ferner wirden Fille dieser
Art in der Regel nur dann mit Geffingnis bestraft, wenn besonders erschwerende
Umstinde hinzutriten, was hier nicht zutreffe.

Kommiserationsweise beantragen wir, die Gefingnisstrafe von 5 Tagen
bedingt zu erlassen, unter denselben Bedingungen wie bei Willimann. Die sehr
drmlichen Verhiltnisse und die schweren Familienlasten sind bezeugt.

13. Rudolf Meyer, 1899, Kaufmann, Luzern.
{Postcheckverfilschung.)

18. Rudolf Meyer ist am 28. April 1932 vom Amtsgericht Luzern-Stadt
gemiiss Art. 58 des Postverkehrsgesetzes vom 2. Oktober 1924 za 3 Tagen
Gefingnis verurteilt worden.

Meyer hat im Sommer 1931, als gewesener Buchhalter der Firma Rud.
Meyer, Sthne & Cie., auf drei Checks in der Héhe von insgesamt Fr. 1420 die
Firmaunterschrift angebracht, ohne unterschriftsberechtigt zu scin, und die
Summe ecingeldst.
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Meyer ersucht um Erlass der Cefingnisstrafe, wozu er die prekére Lage
schildert, in die er als missig bezahlter Angestellter der Firma seiner Briider
geraten war. Er ist Familienvater und heute in einem anderweitigen Anstel-
lungsverhaltnis. Der Schaden ist seinerzeit restlos gedeckt worden. Tar
Einzelheiten verweisen wir auf das Gesuch selbst.

Der Staatsanwalt des Kantons Luzern erklirt, dem Gesuch nicht zu
opponieren. Das kantonale Justizdepartement ist mit elnem Gnadenakt
einverstanden, wobei die Frage der ginzlichen oder bedingten Begnadigung
dem Entscheid der Bundesversammlung anheimgestellt wird.

Mit der Generaldirektion der Post- und Telegraphenverwaltung erachten
wir bei den insgesamten Verumstiindungen des Falles die bedingte Begnadigung
als zweckmissig und beantragen die Gefingnisstrafe von 8 Tagen bedingt
zu erlassen, unter denselben Bedingungen wie bei Willimann.

14. Arthur Gammeter, 1877, Wirt, Fleurier (Neuenburg).
(Aufstellen eines Spielapparates.)

14. Arthur Gammeter, ist am 28. Juli 1982 vom Polizeigericht Val de
‘Travers gemiss Art, 3 und 6 dez Bundesgesetzes uber die Spielbanken vom
5. Oktober 1929 zur Mindestbusse von Fr. 800 verurteilt worden.

Gammeter hat in seiner Wirtschaft den unzuldssigen Spielapparat «Da
Capo» aufgestellt.

Fir Gammeter ersucht ein Rechtsanwalt um Erlags der Busse, wozu
namentlich geltend gemacht wird, Gammeter falle keine schwerwiegende Ver-
fehlung zur Last; denn er habe sich nicht Rechenschaft gegeben, dass er einen
unzulissigen Spielapparat aufstelle. Von vorneherein sind die Gesuchsanbringen
anbehelflich, soweit sie im iitbrigen den Gliicksspielcharakter des Apparates
‘bestreiten.

Der Priisident des urteilenden Gerichtes befiirwortet das Gesuch mit dem
Hinweis, nach den insgesamten Verumstéindungen sei selbst die Mindestbusse
micht im richtigen Verhdltnis zum Verschulden. Das Justiz- und Polizei-
departement des Kantons Neuenburg empfiehlt das Gesuch desgleichen, in
der Meinung, das Mass der Begnadigung sei der Bundesversammlung anheim-
zustellen.

Mit der Polizeiabteilang des Eidgendssischen Justiz- und Polizeideparte-
mentes beantragen wir den Erlass eines Buesendrittels, mithin Herabsetzung
-der Busse bis Fr. 200. Hitte Gammeter, laut Vorstrafenbericht, nicht eine Reihe
von Polizeibussen aufzuweisen, so liesse sich der Frlass der Bussenhilfte recht-
fertigen. Wir miissen aber gerade bei diesen Verfehlungen eine gewisse Strenge
nicht scheuen, weil sonst der Missachtung des Gesetzes Tur und Tor gedffnet
wird.
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15. Gottfried Geissbiihler, 1871, gew. Tiefbauunternehmer, zurzeit Genf.
(Unfallversicherung, Primienhinterziehung.)

15. Gottfried Geissbithler ist am 81. Marz 1982 vom Bezirksgericht
Hinwil gem#ss Art. 66 des Bundesgesetzes iiber die Kranken- und Unfall-
versicherung vom 18. Juni 1911 zu einer Woche Gefingnis und Fr. 100 Busse
verurteilt worden.

Geisshithler hat in den Jahren 1928—1981 als damaliger Tiefbauunter-
nebmer vorsitzlich wunrichtige Lohndeklarationen abgegeben und einen
Pramienbetrag von nahezu Fr. 5000 hinterzogen.

Geisgbiihler ersucht um géinzliche Begnadigung, wozu er seinen Lebenslauf
darlegt, den 1928 eingetretenen Konkurs erwihnt und namentlich geltend
macht, die Machenschaften mit den Lohnangaben seien aus einer allgemeinen
Notlage heraus und auf Verlangen seiner jahrelang kranken Ehefrau erfolgt.
In der Folge habe er unumwunden gestanden. Heute sei er, nach langer Krank-
heit, mittellos; er wolle in seinem Alter lieber sterben als ins Geféingnis.

In den Akten befindet gich ein Polizeibericht mit niheren Angaben iiber
den Gesuchsteller. Der Erste Staatsanwalt des Kantons Ziirich kann weder die
ginzliche noch die bedingte Begnadigung befiirworten.

Die Schweizerische Unfallversicherungsanstalt beantragt, dem Gesuche-
nicht zu entsprechen, was sie mit ihren Ausfithrungen in friiheren Féllen
begriindet, in der Meinung, es bestimden vorliegend absolut keine Besonder--
heiten, die eine Abweichung von der bisher befolgten Richtlinie rechtfertigen
wiirden.

Wir beantragen desgleichen Abweisung. Geissbithler erwockt zwar, als
heute dlterer Mann in unsichern Verhiltnissen, Mitleid. Dieses kann aber, bei
den jahrelang betriebenen Machenschaften und angesichts der anderweitigen
Angaben fiber den Gesuchsteller, nicht zu einer Begnadigung hinfihren. Fiur
Einzelheiten verweisen wir auf die Amtsberichte.

16. Anton Schadler, 1899, Landwirt, Triesenberg (Liechtenstein),
17. Louis Baudet, 1905, gew. Angestellter der Schlafwagengesellschaft, Chailly-

sur-Lausanne (Waadt).
{Zollvergehen.)

Gemiiss Bundesgesetz tiber das Zollwesen vom 1. Oktober 1925 sind bestraft
worden:

16. Anton Schidler, gemiss Strafverfigung der Zollkreisdirektion Chur
am 6. Juli 1982 mit Fr. 121 gebtisst.

Schidler hat mit zwei andern ber einen fur den Zollverkehr nicht gedfi-
neten Weg Schnupitabak in die Schweiz eingeschmuggelt.
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Schidler ersucht um ginzliche Begnadigung oder doch bedeutende Bussen-
ermissigung, wag er mit seinen finanziell bedrangten Verhdltnissen begrimnden
will.

Mit der Eidgendssischen Oborzolldirektion beantragen wir Abweisung,
in der Meinung, es solle bei dem zugestandenen ratenweisen Bussenvollzug sein
Bewenden haben. Wir verweisen auf den Bericht der Oberzolldirektion.

17. Louis Baudet, gemiss Strafverfigung der Zollkreisdirektion Lausanne
vom 28. April 1982 mit Fr. 218. 88 gebisst, hernach vom Zolldepartement
auf Fr. 100 ermissigt.

Baudet hat seine Stelle als Kasserolier in den Speisewagen der Schlaf-
wagengesellschaft zum Schrouggel von Chianti und Wermut missbraucht.

Bandet ersucht um Erlass der Busse. Die Bestrafung habe den Stellen-
verlust nach sich gezogen, so dass er heute arbeitslos sei. Er habe unter dem
Druck der Abhérung gestanden, um dem vorzubeugen.

Mit der Kidgenossischen Oberzolldirektion beantragen wir Abweisung,
da es bei der gewihrten Bussenermiissigung verbleiben sollte. Die Oberzoll-
direktion betont, Baudet sei weder zu einem Gestindnis gezwungen worden
noch habe man ihm in Aussicht gestellt, im Gestindnigfall der Schlafwagen-
gesellschaft nicht zu berichten.

18, Luigi Cappelletti, 1871, Weinimporteur, Lugano (Tessin).
(Kunstweinverbot, Lebensmittelpolizei.)

18. Luigi Cappelletti ist am 18. Dezember 1929 vom Kantonsgericht
Wallis gemiss Bundesgesetz betreffend das Verbot von Knnstwein vom 7. Mirz
1912, in Verbindung mit Art. 87 des Bundesgesetzes betreffend den Verkehr mit
Lebensmitteln vom 8. Dezember 1905 und den zudienenden Verordnungs-
bestimmungen, zu Fr. 600 Busse verurteilt worden. Die Kassationsbheschwerde
des Verurteilten hat das Bundesgericht am 12. Mai 1930 abgewiesen.

Cappelletti hat Ende 1927 nach Visp griechischen Trockenbeerwein als
Naturwein eingefithrt. Das Kantonsgericht Wallis geht in seinem Urteil davon
aus, Cappelletti habe gewusst, dass es sich um Kunstwein handle und dem
Bundesrecht vorsitzlich zuwidergehandelt. — Die beziiglichen Tatfragen hitten
vom Bundesgericht nur auf Aktenwidrigkeit tiberpruft werden kénnen, eine
solche wurde aber in der Kassationsbegriindung nicht dargetan, vielmehr dem
Kassationshof eine freie Beweiswirdigung zugemutet, die ihm nicht zukommt.

Cappelletti ersucht um gnadenweisen Erlass der Busse, wozu er in Wieder-
holung fritherer Verteidigungsanbringen namentlich zweierlei geltend macht:
Er habe Naturwein bestellt, was durch Faktur (und Handelskammerausweis)
erbracht sei; der gleiche Wein sei vom kantonalen Laboratorium Lugano unter-
sucht und nicht beanstandet worden. Geméss behordlicher Vereinbarung
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seien andere Importeure in gleicher Lage unbehelligt geblieben, was mit Ver-
handlungen zwischen der schweizerischen wund griechischen Regierung
zusammenhange. Die, mithin einzig erfolgte, Verurteilung lisge ihm schwer,
auch konne sie ihm als Biirger und Kaufmann zum Schaden gereichen.

Dag Justiz- und Polizeidepartement des Kantons Wallis beantragt, an der
Busge festzuhalten. Die Verurteilung sei gerechtfertigt und entspreche dem
allgemein sehr strengen Vorgehen der Walliser Strafhehérden gegen Machen-
schaften im Weinhandel. Cappelletti hitte zudem bestellungsgemiss
italienischen und nicht griechischen Wein liefern sollen; der Preisunterschied
und die damaligen Schwierigkeiten der Laboratoriumsanalysen seien ihm
vertraut gewesen. Die herangezogene hehérdliche Vereinbarung treffe hier nicht
zu. Das Begnadigungsgesuch sei in Wirklichkeit eine versteckte Appellation,
auf die nicht eingetreten werden konne.

Demgegeniiber empfiehlt das Eidgendssische Gesundheitsamt, das Gesuch
zu beriicksichtigen, eventuell im Wege der Bussenermissigung um die Halfte.
Cappelletti habe nach der ganzen Aktenlage die Ware als Naturwein in den
Verkehr bringen diirfen; denn nach den Begleitpapieren und dem Luganeser
Untersuchungsergebnis habe cr cinen mit Echtheitszeugnissen gelieferten Wein
nicht als Kunstwein erkennen kénnen, wenn hierzu nicht einmal die amtlichen
Laboratorien im Stande gewesen seien. Kurz nach der Einfuhrung des Weines
seien dann die erfolgreichen Untersuchungen mit der Quarzlampe angehoben
und in Sitten und Bern auch auf diese Sendung angewendet worden. Die
nunmehr erkannte Eigenschaft als Trockenbeerwein habe in der Folge zu der
angerufenen Vereinbarung mit Griechenland gefithrt, wonach es sich von selbst
verstehe, dass die damaligen Inhaber beanstandeter Griechenweine straf-
rechtlich nicht zu verfolgen gewesen seien. Diese Verhaltnisse mochte das
Eidgendssische Gesundheitsamt gnadenweise beriicksichtigt sehen.

Unserseits zichen wir folgendes in Betracht: Wenn die Antrige des Justiz-
departementes des Xantons Wallis und des Fidgendssischen Gesundheitsamtes
von einander abweichen, so zeigt sich darin die von Anbeginn an verschiedene
Stellungnahme der eidgendssischen und kantonalen Lebensmittelpolizei zum
Falle Cappelletti. Die Begnadigungsinstanz soll jedoch auf Tatfragen ebenso-
wenig zuriickkommen wie das Bundesgericht als Kassationshof, weshalb davon
abzusehen ist, hente die Urteilserwigungen des Kantonsgerichtes Wallis naher
zu erortern. Dieser Ausgangspunkt hindert aber nicht, in allgemeiner Weise
festzuhalten, dass die griechischen Trockenbeerweine im fraglichen Zeitpunkt
eine Ausnahmebehandlung erfuhren, indem Verhaltnisse bestanden, die den
Importeuren weitgehend zugute gehalten wurden. Hat Cappelletti wirklich
vorsitzlich gehandelt, so war der von ihm gelieferte Wein immerhin von gleicher
Art wie anderweitige Lieferungen, ohne dass damals im Einzelfall auf den
Sehuldpunkt niher eingetreten worden wire, Die Verhiltnisse im Pezug von
griechischen Weinen sind heute anders (hierzu schon Geschéftsbericht fur
1928, 8.242), so dass — ohne Gefahr ein Prijudiz zu schaffen — eine Teil-
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begnadigung verantwortet werden kann, um dem Strafurteil eine gewisse Schirfe
zu nehmen.

Mit dem Eventualantrag des Eidgenossischen Gesundheitsamtes bean-
tragen wir, die Busse um die Hilfte, mithin bis Fr. 800 zn ermassigen, was dem
urgpringlichen Strafantrag des kantonalen, éffentlichen Amtes gleichkommt.

19. Alexander Schreier, 1880, Landwirt, Biezwil (Solothurn),

20. Melchior Burri, 1885, Landwirt, Horw (Luzern),

21, Werner Renfer, 1895, Uhrmacher, Landwirt, Lengnau (Bern),
22, Walter Miiller, 1902, Landwirt, Ramiswil (Solothurn).

(Lebensmittelpolizei.)

Gemiss Bundesgesetz betreffend den Verkehr mit Lebensmitteln und
Gebrauchsgegenstinden vom 8. Dezernber 1905 und zudienenden Aunsfithrungs-
bestimmungen sind verurteilt worden:

19. Alexander S8chreior, verurteilt am 24. Juni 1982 durch Strafverfiigung
des Amtsgerichtaprisidenten von Bucheggberg-Kriegstetten zu Fr. 35 Busse.

Schreter hat in die Kiserei schmutzige Milch geliefert.

Schreier ersucht, angesichts der schlechten Wirtschaftslage, um ginzlichen
oder doch teilweigsen Bussenerlass. Er habe seinerzeit die Einsprachefrist ver-
siumt. Er sel wegen gleichen Zuwiderhandlungen bloss zwei- nicht dreimal
vorbestraft.

Mit dem Polizeidepartement des Kantons Solothurn und dem Eidgenos-
sischen Gesundheitsamt beantragen wir ohne weiteres Abweisung.

20. Melchior Burri, verurteilt am 20. Juli 1982 vom Obergericht des Kan-
tons Luzern zu 8 Tagen Gefiingnis, Fr. 100 Busse und Veréffentlichung des
Urteilsdispositive im Kantonsblatt.

Burri hat wihrend acht Tagen die Mileh, wie er angibt, derart verwiissert,
dass er das zum Filtrieren benutzte, ausgewaschene Geschirr auf die Brente
verbrachte, bevor das Geschirr trocken war.

Far Burri ersucht ein Rechtsanwalt um Erlass der Gefingnisstrafe und
Verzicht auf die Urteilspublikation, allenfalls unter Auferlegung einer Probe-
zeit, Das Urteil erweise sich trotz der oberinstanzlichen Bussenermissigung
als «ungeheure Hirte». Mit dem geringfigigen Wasserzusatz habe Burrm
lediglich die Ablieferung der tiblichen Milchmenge sicherstellen wollen. Der
Gesuchsteller lebe mit Frau und vier Kindern in drmlichen Verhiltnissen. Die
Busse von Fr. 100, die Untersuchungskosten von Fr.106.60 seien bezahlt,
ebenso werde Burri die Gerichtskosten von Fr. 200 aufzubringen suchen. Fiir
Einzelheiten verweisen wir auf die lingere Eingabe selbst.
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Die Staatsanwaltschaft des Kantons Luzern widersetzt sich dem Erlass
der Gefingnisstrafe nicht, wogegen die Urteilspublikation erfolgen solle. Die
kantonalen Justiz- und Polizeidepartemente stellen in diesem Sinne Antrag.
Das Hidgendssische (tesundheitsamt beantragt im Gegensatze hierzu, an der
Gefiangnisstrafe festzuhalten und von der Urteilspublikation abzusehen.

Unserseits erachten wir als ausschlaggebend, dass Burri wegen, im Jahre
1928 begangener, Milchverfilschung vorbestraft ist. Bei der seit Jahren
unverdndert strengen Begnadigungspraxis muss dies notwendigerweise schwer
ing Gewicht fallen. Wire Burri ohne Vorstrafe, so liesse sich angesichts seines
Zahlungswillens eine Teilbegnadigung rechtfertigen, wie dies das Eidgendssische
Gesundheitsamt beantragt oder aber in Zustimmung zu den Kantonsbehérden.

Wir beantragen Abweisung.

21. Werner Renfer, verurteilt am 11. Mai 1932 vom Gerichtsprisidenten
von Biiren zu 2 Tagen Gefingnis und Fr. 10 Busse.

Die Morgenmilch aus dem Betriebe Renfers wies am 9. November 1981
einen Wasserzusatz auf, den der bernische Kantonschemiker auf 179, berech-
nete, wihrend die gerichtlich angeordnete Expertise des Solothurner Kantons-
chemikers auf cinen Wasserzusatz von 129, lautet. Der Gerichtsexperte
erklirt gegeniiber einem Privatgutachten, es handle sich zweifellos um gewisserte
Mileh und die Wigserung kinne nicht in der schlechten Fatterung der Kithe
liegen.

Renfer sucht um Erlass der Gefangnisstrafe. Er habe die Anschuldigung
der Milchwiasserung bestreiten miissen; denn er konne sich die ungentigende
Zusammensetzung der Mileh nur mit unrichtiger Fitterung erkliren. Der
Befund der Kantonschemiker gehe in den behaupteten Wassermengen aus-
einander und der Bericht des Vorstehers der landwirtschaftlichen Schule Ruti
laute wesentlich giinstiger, was eine gewisse Unsicherheit der Fachleute ergebe.
Es handle gich nicht um einen schwerwiegenden, sondern um einen Grenzfall,

Der Gemeinderat Lengnau bestatigt den einwandfreien Ruf des Gesuch-
stellers. Das Gesuch kdnne ohne Bedenken empfohlen werden; schon die
ansehnliche Kostensumme gei fir den unbemittelten Verurteilten ein empfind-
licher Denkzettel. Der Regierungsstatthalter des Amtshezirkes, der als Richter
entschieden hatte, beantragt Abweisung; die Wisserung der Milch durch Renfer
misse als feststehend angesehen werden. Bei Milehfilschung sei eine strenge
Bestrafung unbedingt am Platze: «sonst ist sicher, dass noch mancher sich in
gleicher Weisc betitigen wiirde». Der Strafvollzug kénne so angeordnet werden,
dass eine Erwerbseinbusse nicht erfolge. Die Direktion des Innern des Kantons
Bern ist der Ansicht, dass der Richter bei der erst- und einmaligen Verfehlung
von einer Gefingnisstrafe hitte Umgang nehmen sollen, und empfiehlt das
Gesuch. Die kantonale Polizeidirektion beantragt die bedingte Begnadigung.

Mit dem Fidgendssischen Geesundheitsamt beantragen wir demgegeniiber
namentlich aus dreierlei Grimnden Abwelsung. Was erstens den ohjektiven
Tatbestand der Milchwiisserung anbetrifft, so fusst das Strafurteil auf den
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Ergebnissen des technischen Beweises, auf den im Begnadigungsweg nicht
gurtickzukommen ist. Was sodann die Frage der Urheberschaft und der Schuld
anbelangt, so sollte diese im Begnadigungsweg ebenso wemig nachgepriift
werden. Renfer hitte an das kantonale Obergericht appellieren konnen. Bei
Milehwiigserungen erweist sich das Beweismaterial erfahrungsgeméss héiunfig
als diirftig, das Urteil beruht, wie hier, in besonderem Masse auf der Miind-
lichkeit der Verhandlungen und der Uberzeugung des Richters, der wie sein
jetziger Antrag zeigt, die Verantwortung fiir seine Entscheidung durchaus
tibernimmt. Im Einzelfall mag es freilich nach Akten und Motiven den Anschein
haben, in Wirklichkeit bestehe nicht mehr als eine Vermutung, ein natirlicher
Verdacht, ein Wahrscheinlichkeitsbeweis, was alles zur Verurteilung ungeniigend
sel. Es mag auch zutreffen, dass eine Appellationsbehorde bei einer bestimmten
Sach- und Rechtslage zu einer von der Vorinstanz abweichenden Entscheidung
gelangen wiirde; der Begnadigungsweg ist aber nicht Rechtsmittelersatz. Der
Richter darf verurteilen, wenn er aus den Akten und Verumstindungen die
Uberzeugung erhilt, der Angeklagte habe die Wisserung vorgenommen. Ein
solcher Fall ist hier gegeben, und die Begnadigungsbehorde hat sich daran zu
halten, solange nicht offenbare Willkiir vorliegt. Der Grundsatz «in dubio pro
teo» beherrscht die Strafrechtspflege, nicht den Begnadigungsweg.

In dritter Linie beantragen wir Abwelsung aus einer Erwigung, die sich
anf die Strafbemessung bezieht. Der Antrag der kantonalen Direktion des Innern
erwelst sich in seiner Begrindung als Urteilskritik, welche die Handhabung
des gesetzlichen Strafensystems bemingelt. Nun geht aber die Gerichtspraxis
in einer Reihe von Kantonen seit Jahren dahin, die vorsitzliche Milchfalschung
mit Gefingnis zu bestrafen, sofern nicht in der Person des Titers ganz besondere
Milderungsgriinde liegen (hierzu beispielsweise Antriige 17 und 18 im I. Bericht
vom 21. November 1930, Bundesbl. IT, 680). Es liegt auf der Hand, dass es
nicht Sache der Begnadigungsbehorde ist, in eine bundesrechtlich zuldssige
Gerichtspraxis ohne zwingende Notwendigkeit einzugreifen.

22, Walter Miller, verurteilt am 28. Juni 1932 vom Amtsgericht von Bals-
thal zu 8 Tagen Gefiingnis, Fr. 200 Busse und Urteilspublikation im kantonalen
Amtsblatt.

Die am 22. Miirz 1982 aus dem Betriebe Mullers gelieferte Milch erwies sich
als zu 249, verwissert. Milller bezichtigte zunichst den jugendlichen Knecht
der Taterschaft, ohne ihn aber in der Hauptverhandlung direkt zu beschuldigen.
Das Gericht hielt dafiir, es fehle jedexr Beweis, dass der arme Verdingknabe
‘Wasser zugesetzt habe, die Meistersfrau aber sei nie beschuldigt worden und
auch ihrer 15jihrigen Schwester sei die Tat nicht ohne weiteres zuzutrauen;
fremde Personen fielen ausser Betracht, da der Hund zur Nachtzeit Unbekannte
nicht zum Hause lagse. Téter sei der erst nachts aus dem Wirtshaus heim-
gekehrte Miiller selbst; er werde der Brente neben der Haustiire Milch entnom-
men, diese getrunken und sie durch Wasser wieder ersetzt haben. Seine Bestrei-
tung sei freches Leugnen.
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Miuller ersucht um Erlags von Gefingnis und Busse oder doch der Gefing-
nisstrate. Er verneint nach wie vor die Tatbegehung, verdiichtigt den Knecht
und macht geltend, dass die Milehbrente Fremdpersonen zugéinglich gewesen sei.
Das Amtsgericht habe das Urteil auf einen ganz unschlissigen Indizienbeweis
gofillt; die Weiterziehung sei aus finanziellen Erwigungen unterblieben.

Die Sanitéts- und Polizeidepartemente des Kantons Solothurn beantragen
Abweisung. Das Amtsgericht Balsthal kenne die Verhaltnisse und den Bestraf-
ten; auf sein Urteil sei abzustellen, wenn auch nur ein Indizienbeweis vorliege.
Dasg bei absichtlichen Milehwiisserungen grundsitzlich Gefingnisstrafe ver-
hingt wurde, sei zu begriigsen.

Mit dem Fidgendssischen (Gtesundheitsamt beantragen wir desgleichen
Abweisung., Miller stand die Appellation offen. Wir wiederholen das im Falle
Renfer Ausgefithrte.

23. Chrigtian Bircher, 1907, Handlanger, Courrendlin (Bern),
24. Rohert Aegerter, 1895, Landarbeiter, SBaanen (Bern),

25, Rosa Hinzi, 1874, Hausfrau, Meinisberg (Bern),

26, Fritz Ziehli, 1890, Landwirt, Champoz (Bern).

(Tierseuchenpolizei.)

Gemags Art. 269 der Vollziehungsverordnung zum Bundesgesetz betreffend
die Bekdampfung von Tierseuchen vom 80. August 1920 sind mit Strafmandaten
gebiisst worden:

23. Christian Bircher, am 16. April 1982 vom Gerichtsprisidenten von
Minster mit Fr. 10,

24. Robert Aegerter, am 8. Juli 1982 vom Gerichtsprisidenten von Saanen
wit Fr. 15,

25. Rosa Hinzi, am 21. Mai 1982 vom Gerichtsprisidenten von Biiren
mit Fr. 20,

26. Fritz Ziehli, am 5. Juli 1982 vom Gerichtsprisidenten von Minster
mit Fr. 20. .

28. Bircher hat dem Viehinspektor den Gesundheitsschein iiber zwei
gekaufte Ziegen nicht sofort abgegeben. Er ersucht nm Bussenerlass und bittet,
ihn zu entschuldigen. Fr sei ein armer Arbeiter und habe das Geld in dieser
schweren Zeit bitter notig.

Der Gemeinderat Courrendlin empfiehlt das Gesuch, da die Unterlassung
des wenig aufgeweckten Gesuchstellers auf Rechtsunkenntnis beruhe und die
Fr. 5 Kosten als Denkzettel geniigten. Der Regierungsstatthalter des Amts-
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bezirkes, der Kantonstierarzt, die kantonale Polizeidirektion und dag Eidgenos-
gische Veteriniiramt beantragen den Bussenetlass.

24. Aegerter hat unter zwei Malen je eine Ziege verkauft, ohne den not-
wendigen Gesundheitsschein zu losen. Er ersucht um DBussenerlass. Die
Verkiufe seien aus Not erfolgt, um Lebensmittel erstehen zu konnen. Er habe
nicht gewusst, dass man fiir einen Verkauf, der «nicht weiter» gehe (als z. B,
von Saanenmébser nach Gstaadritti) auch einen Schein bendtige.

Der Regierungsstatthalter des Amtsbezirkes schreibt, Aegerter lebe in
srmlichsten Verhiltnissen, es seinicht unwahrscheinlich, dass er die Ziegen aus
Not verkauft habe. Der Regierungsstatthalter des Amtsbezirkes, der Kantons-
tierarzt und die kantonale Polizeidirektion beantragen den Bussenerlass, das
Eidgenossische Veteriniramt aul Grund des Vorstrafenberichtes die Abweisung.

25. Rosa Hanzi hat einemn Handler zwei «Schlachtgitzi» verkauft, ohne
den Viehinspektor zu benachrichtigen. Frau Hénzi ersucht um Bussenerlass.
Der Hindler habe die Tiere ohne weiteres behiindigt; sie selbst sei natirlich
iiber die gesetzlichen Bestimmungen nicht orientiert gewesen. Die Eheleute
Hinzi befiinden sich gurzeit in sehr bedriingter Lage, der 68jahrige Mann habe
als Maurerhandlanger wenig mehr zu tun und die zum Unterhalt beitragenden
Kinder seien als Uhrenarbeiter beschiftigungslos. Die Busse tbersteige den
Erlos.

Der Gemeinderat Meinisherg bestitigt die Gesuchsanbringen, namentlich
die #rmlichen Verhilinisse, Der Amtsverweser beantragt Herabsetzung der
Busge big Fr. 5, die Landwirtechaftedirektion des Kantons Bern kann dem
ginzlichen Bussenerlass zustimmen, die kantonale Polizeidirektion und das
Eidgenossische Veteriniramt beantragen die ginzliche Begnadigung.

26. Ziehli hat ein Ferkel verkauft, ohne den Gesundheitsschein zu 1ésen.
Er orsucht um Bussenerlass. Die in der geistigen Gesundheit beeintrichtigte
Ehefrau sei versorgungsbedirftig. Er miisse fiir sechs Kinder sorgen. Fiir den
Halbjahreszins bestehe Betreibung. Es handle sich um die erste Busse: «ich
weiss, dass ich es nicht hitte tun sollen, aber die Not hat mich dazu getrieben.»

Der Gemeinderat Champoz bezeichnet Ziehli als armen Familienvater,
der die Busse unmbglich zahlen konne. Der Regierungsstatthaltér bestitigt
die vorhandene Armut. Die Landwirtschaft- und Polizeidirektionen des Kantons
Bern und das Eidgendssische Veterindramt beantragen den Bussenerlass.

Unserseits bemerken wir: Die Angelegenheiten sind simtliche im Straf-
befehlsverfahren erledigt worden, ohne dags ein Finspruch erfolgte. Die vier
Falle aus demselben Kanton gleichen sich hinsichtlich der Polizeiiibertretung,
die Bussen sind dem Betrage nach Fr. 10, 15 und 20, mithin nicht hoch. Die
Gesuchsbegriindungen beruhen durchwegs auf dem Hinweis von Not und Armut.
Eg sind vereinzelte Straffille aus der tiglichen, geringfiigigen Kriminalitit,
Einzelfalle aus eilaer Grosszahl von Bussenstrafsachen, die nicht in den Begna-
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digungsweg gelangen. Der urteilende Richter hat nur in einem von ihnen die
gesetzliche Mindestbusse von Fr.10 erkannt; bei niherer Uberpriifung des
Sachverhaltes, die aber im Strafbefehlsverfahren unterbleibt, hitte der Richter
vielleicht, hinsichtlich des subjektiven Tatbestandes, die jeweils geltend
gemachte Rechtsunkenntnis, oder, im Strafmass, die persénlichen Verhiltnisse
der Beschuldigten in einer Weise berticksichtigen kénnen, die sich in einer
geringeren Bussenbemessung auswirken wirde.

Wir haben den Eindruck, das Strafbefehlsverfahren erleichtere in Bussen-
sachen die Beschreitung des Begnadigungsweges. Der Gebisste ist einver-
standen, dass die strafrichterliche Erledigung ohne viele Umtriebe vor sich gehe,
im tbrigen versucht er es mit einem Begnadigungsgesuch. Die Sehwierigkeifen
in der Handhabung des Begnadigungsrechtes bestehen, aus dieson und anderen
Grimden, offensichtlich auch in Féllen von geringfiigigen Bussenbetriigen, sofern
die Strafe den kleinen Mann betroffen hat und Not und Armut geltend gemacht
werden.

Abschliessend beantragen wir in simtlichen Fillen Herabsetzung der
Bussen bis Fr. 5. Wir beriieksichtigen damit kommiserationsweise die Gesuchs-
anbringen und Berichte der Kantonsbehdrden, aber auch die Notwendigkeit,
die einschldgigen Vorschriften der Tierseuchenpolizel zu beachten, was die in
Betracht kommenden Kreise wissen sollen und regelmissig anch wissen.

27. Emma Zwahlen, 1884, Handelsfrau, Tramelan-dessus (Bern),
28, Louis Dreytus, 1908, Kanfmann, Solothurn,

29. Werner Laederach, 1903, Reisender, Trameclan (Bern),

80. Johann Friedli, 1888, Reisender, Biberist (Solothurn),

31. Alired Pfeuti, 1902, Reisender, Belp (Bern),

32. Julie Schmidt, 1899, Vertreterin, Bern,

83. Emma Lehmann, 1894, Fabrikarbeiterin, Biglen (Bern),

34, Fritz Michel, 1906, Gelegenheitsarbeiter, Thun (Bern),

85. Walter Jaggi, 1888, Dreher, Balsthal (Solothurn).

{Handelsreisende.)

Gemiss Bundesgesetz iiber die Handelsreisenden vom 4. Oktober 1930
gind verurteilt worden:

27. Emma Zwahlen, verurteilt mit Strafmandat des Gerichtspriisidenten
von Mimster vom 16. April 1982 zu Fr. 50 Busse.

Frau Zwahlen bat in Bellelay am 4. und 5. April 1982 eine Ausstellung
von Tuchwaren veranstaltet, Dies geschah mit Bewilligung des Gemeinde-
vorstehers, jedoch ohne dass die taxpflichtige Ausweiskarte geldst war. Der
hieritber um Auskunft angegangene Landjiger musste sich zundchst selbst
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erkundigen und benachrichtigte in der Folge die Eheleute Zwahlen mit Schreiben
vom 1. April.

Fiir Frau Zwahlen ersucht ein Notar um FErlass der Busse, mit dem Hin-
weis auf die Bemithungen der Eheleute, sich die Kenntnis der massgebenden
Bestimmungen zu beschaffen, was, gegen Entrichtung einer Gebiihr von Fr. 5,
zur Bewilligung des Gemeindevorstehers gefithrt habe.

Der Gemeinderat von Tramelan-dessus, die Regierungsstatthalter von
Courtelary und Mimster befiirworten das Gesuch und die Polizeidirektion des
Kantons Bern beantragt den ginzlichen Bussenerlass.

Mit der Handelsabteilung des eidgendssischen Volkswirtschaftsdeparte-
mentes betrachten wir demgegeniiber die ginzliche Begnadigung als zu weit-
gehend ; denn Frau Zwahlen hitte den in Aussicht gestellten Bescheid des Land-
jigers abwarten sollen. Wir beantragen Herabsetzung der Busse um die
Halfte, mithin bis Fr. 25.

28. Louis Dreyfus, verurteilt mit Strafmandat des Gerichtsprisidenten
von Signau vom 7. September 1932 zu Fr. 20 Busse.

Dreyfus hat in Signau Bestellungen auf Maschinen aufzunehmen gesucht.
Die Ausweiskarte besass er zwar, trug sic aber versehentlich nicht auf sich.
Dem Richter war dieser Sachverhalt nicht bekannt; er verurteilte wegen
Nichtlosens der Karte, weil die Strafanzeige das blosse Nichtmitfithren der
Karte unerwihnt liess, obschon der Beschuldigte dies mitgeteilt hatte. Die Busse
wire andernfalls, wie der urteilende Richter und gleichzeitige Regierungs-
statthalter erklirt, niedriger ausgefallen, weshalb der Regierungsstatthalter
die Teilbegnadigung befiitrwortet.

Dreyfus ersucht um Erlass der Busse, wozu er auf den Sachverhalt Bezug
nimmt und erklirt, die Einsprachefrist versiumt zu haben.

Die Polizeidirektion des Kantons Bern beantragt Abweisung, da Dreyfus
Fingprache hitte erheben konnen.

Mit der Handelsabteilung des eidgendssischen Volkswirtschaftsdeparte-
mentes beantragen wir deshalb Abweisung, weil der Begnadigungsweg nicht
an Stelle des Einspracheverfahrens zu treten hat und eine besonders Notlage
nicht geltend gemacht wird. Die Busse von Fr. 20 ist unter dem Mittel der
Strafandrohung von Fr. 5 bis Fr. 50, die fur das blosse Nichtmittithren der Aus-
weiskarte in Betracht gekommen wire.

29. Werner Laoderach, verurteilt mit Strafmandat des Vizegerichts-
prisidenten von Courtelary vom 2. August 1982 zn Fr. 80 Busse.

Laederach reiste fiir eine Firma Blaser in Bern, Kaffoe-Importhaus und
Grossrosterel, versehen mit einer taxfrelen Karte, die ihn nicht zum Aufsuchen
von Privaten ermichtigte, was er trotzdem tat.

Laederach ersucht um Erlass von Busse und Kosten. Als Mechaniker
arbeitslos geworden, habe er zu reisen begonnen und sich wegen schlechter



850

Abschlitsse bei Wiederverkdufern verleiten lassen, auch Private aufzusuchen.
Es drohe ihm die Umwandlungsstrafe.

Mit der Polizeidirektion des Kantons Bern und der Handelsabteilung
des eidgenossischen Volkswirtschaftsdepartementes beantragen wir Ab-
weisung. Die Widerhandlung erfolgte offensichtlich in Kenntnis der Ungesetz-
lichkeit. Laederach reist mit eigenem Automobil.

80. Johann Friedli, verurteilt am 21. September 1932 vom Amtsgericht
Bucheggberg-Kriegstetten zu Fr. 15 Busse und Fr. 9. 40 Kosten.

Friedli hat alg Reisender der bereits vorhin genannten Firma Blaser
ebenfalls ohne Taxkarte bei Privaten Bestellungen auf Kaffee aufgenommen.

Friedli etsucht um Erlass der Busse. Sein Arbeitgeber habe ihm erklirt,
er kénne jedermann aufsuchen. Iir habe als Arbeitsloser mit dem Bereisen be-
gonnen und nach erfolgter Verzeigung sofort damit aufgehért. Die Busse
kénne er mit dem besten Willen nicht bezahlen.

Das Polizeidepartement des Kantons Solothurn beantragt, dem Gesuch
zu entsprechen und die Handelsabteilung des eidgendssischen Volkswirt-
schaftsdepartementes schliesst sich diesem Antrag an.

Wir beantragen Herabsetzung der Busse bis Fr. 5, womit wir die Not-
lage und den giinstig lautenden Polizeibericht berucksichtigen. Der Firma-
inhaber Blaser erscheint als mitschuldig, weshalb die Handelsabteilung nach-
traglich ein Strafverfahren in die Wege geleitet hat. Friedli konnte immerhin
auf der taxfreien Karte lesen, dass er nicht Private aufsuchen durfe.

31. Alfred Pfeuti, verurteilt mit Strafmandat des Gerichtsprisidenten
von Seftigen vom 29. September 1932 zu Fr. 50 Busse.

Pieuti ist ebenfalls fiir die Firma Blaser gereist, wobei er trotz blossem
Besitz der taxfreien Karte Private aufsuchte.

Pfeuti ersucht um Bussenermissigung. Er sei nunmehr im Besitz der
Taxkarte. Infolge lingerer Arbeitslosigkeit und als Vater von vier Kindern
konne er die Busse nicht aufbringen.

Der Regierungsstatthalter des Amtsbezirkes empfiehlt die Bussenermiis-
sigung, die Polizeidirektion des Kantons Bern und die Handelsabteilung des
eidgendssischen Volkswirtschaftsdepartementes beantragen Herabsetzung bis
Fr. 10.

Wir beantragen Herabsetzung der Busse bis Fr. 5. Der Fall gleicht dem
Vorausgegangenen.

92 und 88. Julie Schmidt und Emma Lehmann, mit Strafmandat
des Gerichtsprisidenten von Signau vom 6. April 1932 je zu Fr. 40 Busse ver-

urteilt.
Julie Schmidt und Emma Lehmann sind im Februar in Signan ohne

Ausweiskarte mit Barsten gereist.
Beide ersuchen, in getrennten Eingaben, um Erlass der Bussen.

)
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Frau Schmidt verweist auf den seitherigen Bezug der Taxkarte und den
fritheren Besitz einer solchen, ferner macht sie geschwichte Gesundheit und
daherige Behinderung im Erwerb geltend, sowie vorhandene Familienlasten.

Emma Lehmann bittet, zu beriicksichtigen, dass sie im kiorpetlichen
‘Wachstum zuriickgeblieben sei und schwer habe, etwas zu verdienen. Frau
Schmidt habe sie falsch berichtet, auch habe sie hernach ein Hausierpatent
losen miissen, was sich jetzt als unniitze Ausgabe erweise. Die Angelegenheit
sei ihr ein «Lehrbrief» fiir das ganze Leben. — Die personliche Eingabe wird
durch ein Begnadigungsgesuch ergénzt, das ein Notar verfasst hat.

Die Polizeidirektion des Kantons Bern und die Handelsabteilung des
eidgendssischen Volkswirtschaftsdepartementes beantragen in beiden Fillen
die giinzliche Begnadigung.

Unserseits beantragen wir bei Julie Schmidt Herabsetzung der Busse
bis Fr. 10, bei Emma Lehmann den ginzlichen Bussenerlass. Das Verhalten
der Frau Schmidt war nicht einwandfrei; sie kannte die Reisendentitigkeit.

34. Iritz Michel, verurteilt mit Strafmandat des Gerichtsprisidenten
von Thun vom 16. Februar 1982 zu Fr. 20 Busse.

Michel hat im.Teufenthal bei Privaten Bestellungen auf Kaffee aufge-
nommen, ohne die Taxkarte zu begitzen.

Michel ersucht um Eclags der Busse. Die Vorschriften betreffend Handels-
reisende habe er nicht gekannt. Er sei Familienvater und armenunterstiitzungs-
bediirftiz. Es drohe ihm die Umwandlungsstrafe.

Der Polizeiinspektor von Thun bestitigt die grosse Armut und empfiehlt
das Gesuch, der Regierungsstatthalter des Amtsbezirkes und die Polizeidirek-
tion des Kantons Bern beantragen die ginzliche Begnadigung. Die Handels-
abteilung des eidgendssischen Volkswirtschaftsdepartementes widersetzl
sich diesen Antrigen nicht, immerhin mit dem Hinweis, die Ubertretungen seien
withrend lingerer Zeit begangen worden, so dass sich eine, wenn auch nur
geringe Bussenbelagsung aufdringe.

Wir beantragen Herabsetzung der Busse bis Fr. 5.

35. Walter Jaggi, verurteilt am 24. Mai 1982 vom Amtsgericht Balsthal
zu Fr, 40 Busse.

Jaggi hat ohne Ausweiskarte Bestellungen auf Radioapparate nachgesucht.

Jaggi ersucht um Erlass von Busse und Kosten, wozu er auf seine schwie-
rigen Familienverhdltnisse Bezug nimmt, hervorgerufen durch die seit iiber
zwel Jahre daunernde Versorgung der Ehefrau in einer Heilanstalt.

Das Polizeidepartement des Kantons Solothurn beantragt Herabsetzung
der Busse bis Fr. 10, ebenso die Handelsabteilung des eidgendssischen Volks-
wirtschaftsdepartementes, mit dem Beifiigen, auch dem ginzlichen Bussen-
erlass beistimmen zu konnen.

Wir beantragen Herabsetzung der Busse bis Fr. 5.
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86. Christian Wilhelm Urfer, 1890, Landwirt, Homberg (Bern),
37. Anna Roos, 1897, Landwirtin, Romoos (Luzern),

38. Oskar Linder, 1898, Bauhandlanger, Meiringen (Bern),

39. Elisa Bosshard, 1895, Landwirtin, Goldingen (St. Gallen),
40. Fritz Freiburghaus. 1888, Landwirt, Riischegg (Bern),

41, Alois Zihlmann, 1905, Landwirt, Menznan (Luzern),

42, Josef Lotscher, 1895, Landwirt, Romoos (Luzern).

(Forstpolizei.)

Gemiss Bundesgesetz betreffend die eidgendssische Oberaufsicht tiber die
Forstpolizei, in der durch Bundesbeschluss vom 5. Oktober 1928 erhaltenen
Fassung, sowie gemiss kantonalem Forstpolizeirecht sind verurteilt worden:

86. Christian Wilhelm Urfer, geméss Strafmandat des Gerichtspriasidenten
von Thun vom 30. Mai 1982 mit Fr. 50 gebiusst.

Urfer hat in seinem Wald ohne Bewilligung 10 Festmeter Holz geschlagen.

Fur Urfer, der mit unterschreibt, ersucht die Schwester um Erlass der
Busse, wozu sie des nithern die raisslichen Verhiltnisse des Verurteilten dar-
tut, der das geschlagene Holz zur Ausbesserung des baufalliven Hauses ver-
wendet habe.

Der Gemeinderat Homberg kann die Empfehlung des in der Darstellung
zum Teil ubertriebenen Gesuches nicht verantworten. Das Kreisforstamt
Thun erklért in aufschlussreichem Bericht, eine Begnadigung sei hier unbedingt
nicht verdient,

Mit den Forst- und Polizeidirektionen des Kantons Bern und der eid-
gendssischen Inspektion fir Forstwesen, Jagd und Fischerei beantragen
wir Abweisung, in der Meinung, die Zubilligung von Teilzahlungen kénne
den Bussenvollzug ertriglich gestalten.

87. Anna Roos, gemiiss angenommenern Strafantrag des Amisstatthalters
von Entlebuch vom 9. September 1982 mit I'x. 80 gebusst.

Anna Roos hat uber die Schlaghewilligung hinaus weitere 16 Festmetor
Holz schlagen lassen.

Fur Anna Roos ersucht der unter ihrer Vormundschaft stehende Ehemann
una Erlass der Bussenhilfte, unter Schilderung der Verhiltnisse und der Not-
lage.

¢ Das Kreisforstamt Entlebuch, der Staatsanwalt des Kantons Luzern
und das kantonale Justizdepartement beantragen die Begnadigung, letzteres
allenfalls Herabsetzung der Busse bis zu einem Minimum.

Mit der eidgendssischen Inspektion fur Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir Herabsetzung dor Busse bis Fr. 20, Angesichts der Notlage,
der grossen Kinderschar, der damaligen Versorgung des Ehemannes in einer
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Heilanstalt, lasst sich von ausserordentlichen Verhiltnisgsen sprechen, die aus
Mitleid fir die schwer bedringte Frau einen teilweisen Gnadenakt vecht-
fertigen. |

88. Oskar Linder, verurteilt am 26. Dezember 1930 vom Gerichtsprisi-
denten von Oberhasli zu Fr. 180 Busse.

Linder hat wihrend zwei oder drei Jahren ohne Bewilligung annshernd
39 Stimme Nadel- und Laubholz schlagen lassen. Ein erstes Begnadigungs-
geguch Linders fithrte im I. Bericht vom 15. Mai 1931 (Bbl. I, 573/5674) zum
Antrag, die Busse bis Fr.80 zu ermissigen, und die Bundesversammlung
beschloss in der Junisession Herabsetzung big Fr. 60, unter Zubilligung von
Teilzahlungen nach dem Ermessen des Regierungsstatthalters.

Linder stellt das Wiedererwiigungsgesuch, ihm auch diese Fr. 60 zu er-
lassen; die Gerichtskosten von Fr. 28. 60 habe er bezahlt. Er macht ginzliche
Mittellosigkeit, Fehlen von Erwerb und grosserc Familienlasten geltend,
ferner betont er die vorgenommenen Nachpflanzungen. Es drohe ihm die
Umwandlungsstrafe.

Der Reglerungsstatthalter des Amtsbezirkes zieht die Verschlechterung
m den Verdienstverhiltnissen und der Wirtschaftslage der Landwirtschaft
in Betracht und beantragt, die Restbusse von Fr.60 um die Hilfte zu er-
miissigen.

Mit der Polizeidirektion des Kantons Bern wund der eidgencssischen
Inspektion fir Forstwesen, Jagd und Fischerei beantragen wir demgegen-
tiber Abweisung, mit dem Hinwels, dass die gewiihrte Zubilligung von ertrig-
lichen Teilzahlungen in Verbindung mit der ergangenen Teilbegnadigung
den Umstinden des Falles auch heute noch genugend Rechnung trigt. Linder
hat seit zwei Jahren nicht den mindesten Bussenbetrag entrichtet, ein Ver-
halten, das mit Riicksicht auf andere Straf- und Begnadigungssachen miss-
billigt werden muss.

39. Elisa Bosshard, verurtcilt am 81.Marz 1982 vom Bezirksgericht
See zu Fr. 225 Busse.

Elisa Bosshard hat im Winter 1980/31 in ihrem Wald 45 Festmeter Holx
ohne Bewilligung schlagen lassen.

Fir Frau Bosshard ersucht ein Rechtsanwalt um ginzlichen Erlass der
Busse. Hierzu wird in lingeren Darlegungen geltend gemacht, die in zweiter
Ehe verheiratete Bergbéiuerin befinde sich mit ihrer Familie in einer ver-
zweifelten Lage, weshalb man Gnado fur Recht walten lassen solle. Wenn eine
Begnadigung nicht moglich sei, so solle (an Stelle der Betreibung) die Um-
wandlungsstrafe verfigt werden. Fur Einzelheiten verweisen wir auf das Ge-
such selbst.

Der Gemeinderat Goldingen hezeichnet die Eingabe als in der Ausfuhrung
und Begrindung vielfach ubertrieben; seine Vernehmlassung erweist sich
demgemiiss als Berichtigung der Gesuchsdarstellung, immerhin mit dem
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Befinden, die gesetzliche Mindestbusse sei hier horrent hoch und deshalb
bis zn Fr. 50 zu ermissigen. Dag Justizdepartement des Kantons St. Gallen
beantragt Herabsetzung bis Fr. 90.

Mit der eidgendssischen Inspektion fiir Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir Herabsetzung der Busse bis Fr. 100, unter Zubilligung er-
triglicher Teilzahlungen nach dem Ermessen der kantonalen Vollzugsbehorde.
Damit wird der Bedrdngnis der Gesuchstellerin Rechnung getragen.

40. Fritz Freiburghaus, geméss Strafmandat des Gerichtsprisidenten
von Schwarzenburg vom 24. September 1981 mit Fr. 880, der gesetzlichen
Mindesthusse, bestraft.

Freiburghaus hat im Winter 1980/81 in seinem Wald ohne Bewilligung
60 Festmeter Tridmelholz und 21 Ster tannenes Brennholz geschlagen, wobei
zum Teil eine kahlschlagihnliche Wirkung eingetreten ist.

Freiburghaus ersucht um Erlass der Busse, wozu er Verschuldung als
Berghauer, Ungluck im Stall und daherige Notlage geltend macht.

Der Gememderat Riwschegg bestitigt die Gesuchsanbringen und befir-
wortet die Begnadigung, der Regierungsstatthalter des Amtsbezirkes empfiehlt
Herabsetzung der Busse bis Fr, 50, die Forstdirektion des Kantons Bern
beantragte erstmals, Fr.180 zu erlassen, dies nach vorausgegangener Neu-
anpflanzung und Sduberung, und die kantonale Polizeidirektion schloss sich
damals diesem Antrag an, wogegen die eidgendssische Inspektion fur Forst-
wesen, Jagd und Fischerei Abweisung beantragte.

Heute beantragen die kantonalen Forst- und Polizeidirektionen ebenfalls
Abweisung; Freiburghaus habe inzwischen neunerdings einen unerlaubten
Holzsehlag vorgenommen, und werde er nicht gehdrig gestraft, so habe dies fiir
die Handhabung der Forstpolizei bedenkliche Folgen.

Unter diesen Umsténden beantragen wir desgleichen Abweisung,
obschon zu sagen ist, dass der Bericht des Ortsgemeinderates Mitleid erregen
muss.

41. Alois Zihlmann, verurteilt am 12. Juli 1932 vom Amtsgericht Entle-
buch zur gesotzlichen Mindestbusse von Fr. 552. 50.

Zihlmann hat im Jahre 1981 in den sogenannten Schwyzerwildern,
Gemeinde Romoos, 110,; Festmeter Holz ohne Befugnis geschlagen.

Zihlmann ersucht um Erlass der Busse: «Da mir die Holzschlagbewilligung
jedes Jahr abgewiesen wurde, war ich halt gezwungen, gleichwohl zu holzen;
ich war in der Not und hatte keinen andern Verdienst.» Das Gesuch nimmé
ferner Bezug auf die Lage des Bergbauern, der sozusagen mit dem Holz das
Leben durchbringe: «mochten sie einem doch in den Bergen draussen machen
lassen, wo man noch zum Arbeiten geneigh ist».

Das Kreisforstamt Entlebuch, der Staatsanwalt des Kantons Luzern
und das kantonale Justizdepartement beantragen einhelliz Abweisung. In
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Wirklichkeit hat Zihlmann bis heute ein einziges Schlaggesuch eingereicht,
und zwar erst, als er bereits geschlagen hatte. Der Bericht des Kreisforstamtes
onthilt Finzelheiten iber den vorhandenen Raubbau und bemerkt, Zihl-
mann sei als «Waldschlichters bekannt.

Mit der eidgendssischen Inspektion fur Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir Abweisung.

42. Josef Lotscher, verurteilt am 17. November 1981 vom Amtsgericht
Entlebuch zur Mindestbusse von Fr. 780.

Latscher hat in seinem Wald, im Einzugsgebiet des gefibrlichen Wild-
baches Fontannen, unbefugt mindestens 156 Festmeter Holz geschlagen.

Lotscher ersucht um Herabsetzung der Busse bis zu einem Viertel. Die
Busse soi in keinem Verhiltnis zum Holzwert. Mit dem Erlgs habe er den
Nachlassvertrag ermbglicht., Der Bannwart verzeige drauflos und mache
Arme noch #drmer.

Das Kreisforstamt Entlebuch, der Staatsanwalt des Kantons Luzern
und das kantonale Justizdepartement beantragen Abweisung. Das Regierungs-
statthalteramt Entlebuch bemerkt, das Gericht sei Létacher in der Berechnung
der Holzmenge entgegengekommen, auch habe Litscher an Busse und Kosten
nicht nur keine Anzahlung geleistet, sondern dem Vollzug noch Sehwierigkeiten
bereitet. Das Kreisforstamt bezeichnet Lotscher als Spekulanten.

Mit der eidgendssischen Inspektion fir Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir Abweisung.

43. Ernst Wilti, 1907, Vernickler, Unterkulm (Aargau),

44. Hans Rothen, 1904, Fabrikarbeiter, Unterseen (Bern),

45, Fritz Frutiger, 1910, Fabrikarbeiter, Unterseen (Bern),

46. Paul Morf, 1901, Hilfsarbeiter, vormals Gebenstorf (Aargau),
47. Ernst Schenk, 1904, Meisterknecht, Oberdorf (Solothurn),

(Fischereipolizei.)

Gemiiss Bundesgesetz betreffend die Tischerei vom 21. Dezember 1888
sind verurteilt worden:

43. Ernst Walti, verurteilt am 19. Januar 1982 vom Bezirksgericht
Kulm zu Fr. 50 Busse.

Wilti hat Ende 1981 einen Korb voll Aluminiumabiille in ein Fischgewisser
geworlfen, jedoch ohne dass Schaden entstand.

Walti ersucht um Erlass der Busse. Er habe nicht daran gedacht, mit den
Abfillen den Fischbestand zu gefihrden. Die Busse kénne er nicht bezahlen,
da er als iltester Sohn mithelfe, Mutter und Geschwister durch das Leben zu
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bringen. Die achtképfige Familie erhalte von dem getrennt lebenden Ehemann
und Vater keinerlei Unterstutzung.

Das Bezirksgericht Kulm hat die gesetzliche Mindestbusse erkannt und
empfiehlt sowohl in den Urteilserwigungen wie in einem spiteren Antrag
die teilweise Begnadignng. Die eidgendssische Inspektion fur Forstwesen,
Jagd und Fischerei beantragt Herabsetzung der Busse bis Fr. 20.

Bei der Geringfiigigkeit des Vorkommnisses wnd auf Grund der Bestd-
tigung der Gesuchsanbringen durch den Ortsgemeinderat beantragen wir
Herabsetzung der Busse bis Fr. 10, Wilti hat ausserdem noch Gerichtskosten
zu zahlen.

44 und 45. Hans Rothen und Fritz Frutiger, mit Strafmandat des
Gerichtspragidenten von Thun vom 238. Mai 1932 wie folgt gebiisst: Rothen
mit Fr. 60, Frutiger mit Fr. 50.

Rothen und Frutiger sind am Auffahrtstag 1932 mit verbotenen Juek-
angeln dem Fischfang obgelegen, wobei Rothen ertappt wurde, als er einen
laichenden Hecht fing.

Rothen ersucht um Erlass der Busse oder doch Herabsetzung bis zu einem
Mindestmass. Er sei im letzten Winter sozusagen ohne Verdienst gewesen
und leide unter der Krise, zudem stehe das Strafmass unbedingt nicht im Ein-
klang mit der Ubertretung.

Der Gemeinderat Unterseen befurwortet die Ermassigung der Busse
big Fr. 10, der Regierungsstatthalter des Amtsbezirkes bis Fr. 20, die Forst-
und Polizeidirektionen des Kantons Bern beantragen Erlass der Bussenhilfte
von Fr. 80, die eidgendssische Ingpektion fiir Forstwesen, Jagd und Fischerel
lediglich Herabsetzung nm ein Drittel, mithin bis Fr. 40,

Frutiger ersucht um Erlass der Busse. Xr gebe den durch Lohmabbau
verminderten Verdienst der Mutter ab, da noch vier Minderjihrige zu erhalten
selen. Den Bussenbetrag miisste die Familie an der schon mager genug ge-
messenen Verpflegung absparen.

Der Gemneinderat von Interlaken bestatigt die diirftigen Verhiltnisse.
Der Regierungsstatthalter des Amtsbezirkes empfiehlt den Erlass der Bussen-
hilfte von Fr. 25, die Forst- und Polizeidirektionen des Kantons Bern und die
cidgendssische Inspektion fur Forstwesen, Jagd und Fischerei beantragen
Herabsetzung der Busse bis Fr. 80.

Unserseits halten wir ebenfalls dafur, dass eine Teilbegnadigung erfolgen
kann. Der Richter ist von der Mindestbusse in Art. 81, Ziffer 2, des Fischerei-
gesetzes ausgegangen, die Fr. 50 betriigt, wibrend die Rechtsprechung Fille
dieser Art verschicdentlich nach Art. 31, Ziffer 1, beurteilt hat, mit einer Min-
destbusse von ¥r. 5, was dem Gesctzeswortlaut entspricht, Ferncr sind die
drmlichen Verhaltnisse erwiesen. Im ubrigen steht Rothen nach Akten und
Berichten, ungunstiger da, weshalb sich cine Abstufung der Bussen auch im
Begnadigungswege rechtfertigt.
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Wir beantragen bei Rothen Exlass der Bussenhilfte, mithin bis Fr. 30,
bei Frutiger etwas weitergehend, Herabsetzung bis Fr. 20. Diese Betrige sind
mit den Kosten von Fr. 4. 50 noch fithlbar genug.

46. Paul Morf, verurteilt am 28. April 1932 vom Bezirksgericht Baden
zu Fr. 100 Busse,

Morf und zwei andere haben in der Aare mit Sprengpatronen gefischt.

Morf ersucht um ginzlichen oder doch teilweisen Bussenerlass, allenfalls
um bedingte Begnadigung. Infolge von Arbeitslosigkeit sei er mit Frau und
zwei kleinen Kindern in Not geraten, sonst hiitte er sich nicht verleiten lassen.

Der (Gemeinderat Gebenstorf bestitigt die Richtigkeit der Gesuchs-
anbringen, insbesonders die geltend gemachte Notlage. Das Bezirksgericht
Baden empfiehlt die teilweise Begnadigung. Die eidgendssische Inspektion
fir Forstwesen, Jagd und Fischerei beantragt den FErlass der Bussenhilfte.

Da der Gesuchsteller nach Akten und Berichten einen sehr guten Eindruck
macht und die Notlage der Familie den Wegzug aus dem damaligen Wohnort
erzwang, 80 dass Morf heute in einem anderen Kanton anséssig ist, kann trotz
der schwereren Cesetzesiibertretung eine weitgehende Bussenermissigung
verantwortet werden. Wir beantragen Herabsetzung der Busse um drei
Viertel, mithin bis Fr. 25, wozu noch zirka Fr. 8 Gerichtskosten hinzukommen.

47. Ernst Schenk, verurteilt am 27. April 1982 vom Amtsgericht von
Solothurn-Lebern zu Fr. 100 Busse, Ir. 186. 80 Kosten und Fr. 120 Schaden-
ersatz an den Kanton Solothurn.

Im Busletenbach bei Oberdorf ereignete sich im Februar 1982 ein Fisch-
sterbet infolge Einlaufens von Jauche aus dem Gehoft des Landwirtes und
Unternehmers Giacometti. Schenk fithrte als Meisterknecht Jauche aunf das
Land. Hierbei verschloss er den Ausflusstock ordnungsgemiss mit einem
Holzzapfen, jedoch wurde dieser infolge unsachgemésser Anlage unter dem
Druck in die Hohe gesprengt, worauf sich die tiberfliessende Jauche itber den
gefrorenen Boden ins nahe Fischgewdsser ergoss. Das urteilende Amtsgericht
erachtete Schenk fur strafbar, wogegen es Giacometti freisprach,

Schenk ersucht um Erlass der Busse und ferner eines Kostenteils, womit
sich jedoch die Begnadigungshehorde nicht zu befassen hat. Er schildert
sein Missgeschick, betont, dass er damals erst zehn Tage im Dienst gestanden
habe, und hiilt dafiir, von Giacometti ungeniigend eingefithrt worden zu sein.
Die Geldbusse sei fiir die ganze Familie eine schwere Last.

Das Polizeidepartement des Kantons Solothurn erachtet Schenk als einer
Begnadigung wiirdig, und die eidgendssische Inspektion fir Forstwesen,
Jagd und Fischerei beantragt Herabsetzung der Busse bis Fr. 20.

Bei der Besonderheit des Falles sowie angesichts der schweren Belastung
des Gesuchstellers mit Kosten und Schadenersatz beantragen wir, die Busse
ginzlich zu erlassen, und beziehen uns hiefir auf die Ausfithrungen sowohl
des kantonalen Polizeidepartementes wie der eidgenéssischen Inspektion
fur Forstwesen, Jagd und Fischerei.
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48, Albert Eggli, 1887, Burgerschreiber, Busswil (Bern),

49, Jakob Christen, 1898, Landwirt, Wegenstetten (Aargau),

50. Gottfried Indermiihle, 1884, Landwirt, Amsoldingen (Bern),

51. Alfred Hirsig, 1876, Landwirt, Amsoldingen (Bern),

52. Fritz Schonholzer, 1906, Landwirt, Liitzelflih (Bern),

53. Joseph Schmidlin, 1877, Landwirt, Dittingen (Bern),

54. Bornhard Stachel, 1864, Landwirt, Blauen (Bern),

55. Adolf Sprecher, 1860, Landwirt, Roschenz (Bern),

58. Hans Leuenberger, 1883, Schreiner, Huttwil (Bern),

57. Hans Krenger, 1869, Landwirt, Pohlern (Bern),

58. Paul Bachofner, 1908, Biicker, Jagdaufseher, Zell (Zurich),

59. Oscar Fracheboud, 1884, Monteur, Lausanne (Waadt),

60. August Borer, 1900, Gelegenheitsarbeiter, Grindel (Selothurn),

61. Conrad Heinz, 1909, Fischereiaufseher, Sils (Graubiinden),

62. Johann Tester, 1887, alt Jagdaufseher, Fiurstenau (Graubiinden),
63. Christian Galner, 1901, Kiiser, Beatenberg (Bern),

64. Hermann Schmid, 1898, Maschinenformer, Algetshausen (St. Gallen),
65. Alired Bosshard, 1899, Mechaniker, Zurich,

66. Fritz Liechti, 1889, Landwirt, Landiswil (Bern),

67. Michael Meyer, 1909, Kiserlehrling, Ruswil (Luzern),

68. Johann Georg Moser, 1891, Landarbeiter, Thusis (Graubunden),

69. Emil Siegenthaler, 1908, Versicherungsaquisitor, Baden (Aargau),
70. Jakob Gisiger, 1905, Landwirt, Mimliswil (Solothurn),

71, Josef Hafliger, 1888, Taglohner, Romoos (Luzern),

72. Eduard Schoider, 1878, Weichenwirter, Wangs (St. Gallen),

73. Rudolf Bartlome, 1893, Senn, Giinsberg (Solothurn),

74. Arthur Wyss, 1888, Landwirt, Giinsberg (Solothurn),

V5. Werner Obi, 1909, Kiser, Oberdorf (Solothurn),

76. Adolf Mathis, 1906, Holzarbeiter, Engelberg (Obwalden),

77. Robert Renggli, 1881, Pachter, Menznau (Luzern),

78. Otto Baumann, 1891, Gelegenheitsarbeiter, Unter-Neuwilen (Thurgau),
79. Oswald Kobelt, 1905, Landwirt, Bruggtobel-Reute (Appenzell A.-Rh.),
80. Ernst Kobelt, 1909, Landwirt, Bruggtobel-Reute (Appenzell A.-Rh.).

(Jagdvergehen.)

Gem#iss Bundesgesetz itber Jagd und Vogelschutz vom 10. Junmi 1925
gind verurteilt worden:



859

48. Albert Eggli, verurteilt mit Strafmandat des Gerichisprdsidenten
von Biren vom 28. Mai 1982 gemidse Art. 45 des Bundesgesetzes zu Fr. 20
Busse.

Der Wolishund Egglis hat einen jungen Hasen gejagt.

Fggli ersucht um FErlags der Busse. Er schildert die Einzelheiten des
geringfiigigen Vorfalles mit dem Hinweis, dass der Hund nunmehr sténdig
an der Kette sei. Ferner macht er teilweise Arbeitslosigkeit, verminderten
Erwerb und Familienlasten geltend.

Der Regierungsstatthalter des Amtsbezirkes beantragt Abweisung, da durch
Publikationen geniigend vor dem Laufenlassen von Hunden gewarnt werde,
der Bussenerlass der Sache nicht diene und Eggli in der Lage sei, die Busse
zu bezahlen. Die Forst- und Polizeidirektionen des Kantons Bern beantragen
Herabsetzung der Busse bis Fr. 5, unter Bezugnahme auf die Darlegung des
Vorfalles in den Gesuchsanbringen.

Mit der eidgendssischen Inspektion fir Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir Abweisung, Damit, ob in Wirklichkeit fahrlissiges Jagen-
lasgen eines Hundes vorliegt, hat sich die Begnadigungshehirde nicht zu be-
fassen. Der Richter hat die Mindestbusse erkannt und drmliche Verhiltnizse
liegen nicht vor.

49. Jakob Christen, verurteilt mit Strafbefehl des Gerichtsprasidenten
von Rheinfelden vom 12. Mai 1982 gemiiss Art. 45 des Bundesgesetzes, in
Verbindung mit kantonalem Jagdrecht und dem Gesetz iber Tierquilerei,
gn Fr. 40 Busse.

Der Sennenhund Christens, der das Fuhrwerk seines Meisters begleitete,
hat unterwegs ein Reh gejagt. In der Folge schiug ihn Christen in tierqualeri-
scher Weige.

Christen ersucht um Erlass der Busse, wozu er die Vorginge erirtert,
die Tierquilerei bestreitet und missliche Verhiltnisse geltend macht. Den
Hund habe er verkauft.

Der Gemeinderat Wegenstetten bezeichnet Christen als brutal, befiirwortet
aber angesichts der sehr schlechten Verhiltnisse eine Bussenermissigung.
Der Gerichtsprisident von Rheinfelden kann die Begnadigung nicht befiir-
worten.

Mit der eidgenissischen Inspektion fur Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir Abweisung.

50 und 51. Gottfried Indermiihle und Alfred Hirsig, verurteilt mit
Strafbefehl des Gerichtsprisidenten von Niedersimmenthal vom 5. Juni
1981 gemiiss Art. 45 des Bundesgesetzes je zu Fr. 20 Busse.

Indermiihle und Hirsig haben laut Strafbefehl ihre Hunde jagen lassen.

Die beiden ersuchen um Erlass der Bussen. Sie haben im Strafverfahren
die Richtigkeit der Anzeige bestritten, jedoch hielten die Strafbehorden letzten
Endes dafiir, gegen die ergangenen Strafbefehle sei die sehriftliche Einsprache
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nicht innert niitzlicher Frist erfolgt und mindlich sei Einsprache nicht er-
hoben worden. Die Gesuchsteller beharren darauf, die Einsprache auch miind-
lich vorgenommen zu haben; sie seien zu Unrecht verurteilt worden.

Der Gerichtsprasident und Regierungsstatthalter des Amtsbezirkes
Niedersimmenthal empfiehlt die Begnadigung, da zweifelhaft sei, ob wirklich
die Hunde der Bestraften gejagt hitten. Die Forst- und Polizeidirektionen
des Kantons Bern beantragen Abweisung, da die Begnadigungsinstanz die Straf-
befehle nicht auf die Richtighkeit der Beweiswirdigung zu prafen habe.

.Mit der eidgentssischen Inspektion fiir Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir desgleichen Abweisung. Die strafrechtliche Erledigung der
Busgensache mag zwar in verschiedener Richtung nicht befriedigen, jedoch
sollte aus allgemeinen Erwigungen davon abgeschen werden, sich mit den
Formalien des kantonalrechtlichen Einspracheverfahrens zu befassen. Ange-
sichts der nicht hohen Busgen wire es angezeigt gewesen, das Begnadigungs-
gesuch szuriickzuziehen, was aber den Gesuchstellern vergeblich nahegelegt
worden ist.

52, Fritz Schionholzer, verurtellt am 29. Februar 1982 vom Gerichts-
prigidenten von Trachselwald gemiss Art. 39, Abs. 3, des Bundesgesetzes zu
Fr. 50 Busse.

Schonholzer hat im Winter 1929 einen Turmfalken geschossen, den sein
Bruder im Taubenschlag gefangen gesetzt hatte. Schonholzer wusste nieht,
dass es sich um einen geschiitzten Turmfalken handelte, sondern hielt den in
den Taubenschlag eingedrungenen Vogel fir einen Habicht.

Schonholzer ersucht win Frlags von Busse und Kosten. Der vorhandene
Sachverhalt lasse auch die Mindestbusse als dberaus empfindlich erscheinen,
namentlich da Schénholzer als im elterlichen Heimwesen arbeitender Sohn
in Betracht falle, der nicht iiber Geldmittel verfuge.

Der Gemeindcrat Litzelflith empfiehlt das Gesuch, ebenso der Regierungs-
gtatthalter des Amtsbezirkes. Die Forst- und Polizeidirektionen des Kantons
Bern und die eidgendssische Inspektion fiir Forstwesen, Jagd und Fischerel
beantragen Herabsetzung der Busse um die Hilfte.

Wir beantragen Herabsetzung der Busse bis Fr. 10. Bel dem weit zu-
riickliegenden Vorkommnis handelt es sich nicht um einen vorbedachten
Jagdfrevel, vielmehr war das Verhalten der Beteiligten einigermassen nahe-
liegend und erkldrlich.

53—55. Joseph Schmidlin, Bernhard Stachel, Adolf Sprecher,
verurteilt mit Strafmandaten des Gerichtsprisidenten von Laufen vom 16. Mérz
und 10. Dezember 1981 gemiiss Art. 45 des Bundesgesetzes und kantonalem
Jagdrecht je zu Fr. 50 Busse.

Samtliche haben wihrend der Haarraubwildjagd als Patentjiger zu grosse
Hunde verwendet.
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Alle ersuchen um Erlass, Stachel allenfalls um Erméssigung der Dussen.
Sie versichern namentlich, nicht gewusst zu haben, dass die Risthohe der Hunde
fiber das, ihnen an sich bekanote, zulassige Mass hinausgehe. Die Verfehlungen
seien geringfagig.

Der Regierungsstatthalter des Amtsbezirkes befurwortet die Gesuche.

Mit den Forst- und Polizeidirektionen des Kantons Bern und der eid-
gendssischen Inspektion fir Forstwesen, Jagd und Fischerei beantragen
wir Abweisung. Die kantonalen Regierungsdirektionen betonen die Not wendig-
keit der Verordnungsbefolgung durch die Patentjiger.

56. Hans Leuenhberger, verurteilt am 30. November 1931 vomn Gerichts-
prisidenten von Trachselwald gemiss Art. 43, Ziff. 5, des Bundesgesetzes zu
Fr. 100 Busse.

Leuenberger hat mit einem Flobert einen Hasen geschossen.

Leuenberger ersucht, ihm die Busse zum grosseren Teil zu erlassen. Br
sol sich der Tragweite der Handlung nicht so recht bewusst gewesen, habe nun-
mehr die Sehiesserei endgiiltig aufgegeben und befinde gich im itbrigen wogen
Unfalls und lingerer Arbeitslosigkeit in Verhaltnissen, welche die Bussenent-
richtung verunméglichten, es set denn, er miisse am Notwendigsten sparen.

Der Gemeinderat Huttwil spricht sich gegen die Bussenermissigung
aus, und der Regierungsstatthalter des Amtshezirkes beantragt Abweisung.

Mit den Forst- und Polizeidireklionen des Kantons Bern und der eid-
genossischon Inspektion fur Forstwesen, Jagd und Fischerei beantragen
wir desgleichen Abweisung. Leuenberger ist laut Bericht des Ortsgemeinde-
rates wegen Jagdfrevels vorbestraft und steht im Ruf cines Wilderers.

57. Hans Krenger, verurteilt am 14. Mirz 1932 vom Gerichtsprisidenten
von Thun gemiss Art. 89 und 48, Ziff. 5, des Bundesgesetzos zu Fr. 150 Busse.
Krenger hat mit einer Schranberflinte auf einon Hasen geschossen.

Krenger ersucht um Erlagss oder doch Ermissigung der Busse. Er habe
tur Fran und zwei Kinder zu sorgen, sei arm und wegen eines Leidens nur
vermindert arbeitefihig. Zum Wildern habe thn veranlasst, dass er kein Fleisch
zu kaufen vermdge.

Dor Gemeinderat Pohlern befirwortel das Gesuch, der Regierungsstatt-
halter des Amtsbezirkes empfichlt den Erlass der Bussenhilfte, die Forst-
direktion des Kantons Bern kann vom jagdlichen Standpunkt aus eine Be-
gnadigung nicht beantragen und hilt dafir, keinenfalls sollo unter Fr. 100
gegangen werden, was die kantonale Polizeidirektion beantragt.

Mit der eidgendssischen Inspektion fir Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir Abweisung zurzeit, in der Meinung, Krenger solle zuniichst
in ertriglichen Teilzahlungen die Bussenhilfte aufbringen. Kommiserations-
griinden steht eine Vorstrafe entgegen, ferner der Umstand, dass Krenger trotz
den sorgfiltigen Aussagen zweier Wildhiiter beharrlich leugnete.

Bundesblatt. 84. Jahrg. Bd. IL 64
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58. Paul Bachoiner, mit Verfiigung des Statthalteramtes des Bezirkes
Winterthur vom 9. Februar 1982 gemiiss Art. 48, Ziff. 2, Art.58 und 55,
Abs. 2 des Bundesgesetzes in Verbindung mit Art. 18 und 22 des Bundes-
strafrechtes wegen Gehilfenschaft zu verbotencm Fallenstellen mit Fr. 180
gebusat.

Bachofner hat im Mai 1981 als Jagdaufsecher dem Italiener Callegher,
dem ein Fuchs bei dreissig Hithner getotet hatte, eine Wildfalle (verbotenes
Tellereisen) gelichen, die Callegher stellte, worauf sich ein Fuchs verfing, der
jedoch unter Zuriicklassen eines Vorderbeines fliichten konnte. Das Statit-
halteramt Winterthur hat bei Callegher dafiir gehalten, dass er die vom Jagd-
aufgeher bezogene Falle gutgliubig verwendet habe; die erste Strafverfiigung
vom 9. Februar 1982 bisste ihn immerhin wegen verbotenen Fallenstellens,
begangen in fahrlissiger Rechtsunkenmtnis, mit Fr.30 Busse, wihrend es
der Wiedererwigungsentecheid vom 10. Médrz 1982 bei einer blogsen (dem
Bundesrecht an sich als Strafe fremden) Verwarnung bewenden lasst, dies in
verstirkter Beriicksichtigung der Rechtslage, dass Callegher die Ubertretung
in Unkenntnis der gesetzlichen Bestimmungen und auf Weisung des Jagdauf-
sehers begangen habe.

Bachofner ersucht um Erlass der Busse. Wie im Strafverfahren macht
er mit Nachdruck geltend, Callegher vor Zeugen erklirt zu haben, er dirfe
die Falle nur mit behérdlicher Bewilligung brauchen, sonst werde er bestraft.
Die Busse von Fr.180 sei in einer Zeit ohne Arbeit und Geld unglaublich
hoch, namentlich im Verhiltnis zum Wiedererwigungsentscheid gegeniiber
Callegher.

In den Akten befindet sich ein aufschlussreicher Polizeibericht. Das
Statthalteramt Winterthur hiilt die Busse fiir nicht ibersetzt. Die Direktion
der Justiz des Kantons Zirich und die eidgendssische Inspektion fiir Forst-
wesen, Jagd und Fischerei beantragen Abweisung.

Unserseits bemerken wir, dass zwar die Bestrafung Bachofners wegen
Gehilfenschaft, unter Zugrundelegung von Fahrlissigkeit, einer rechtlichen
Wirdigung des Sachverhaltes nicht Stand hélt und dem angerufenen Bundes-
strafrecht zuwider ist. Wie aber namentlich der Wiedererwigungsentscheid
betreffend Callegher zeigt, erachtete das Statthalteramt in Wirklichkeit als
massgebend, dass Calleghers Rechtsunkenntnis entschuldbar sei, wihrend
gich Bachofner als Jagdaufseher sagen lassen miisse, dass er jenen, um den
Wildschaden nicht vergiiten zu'miissen, zum verbotenen Fallenstellen ermuntert
habe, wofiir er verantwortlich sei. Die Behauptung Bachofners, eine amtliche
Bewilligung wum Fallenstellen vorbehalten zu haben, wurde deshalb "nicht
beriicksichtigt, weil er als Jagdaufscher lingst genau wisse, dass Tellereisen
schlechthin verboten seien. — Darnach kame Bachofner sogar als Urheber
in Betracht, was ginstigstenfalls die Mindestbusse von Fr.800 erfordert
hitte,

Unter diesen Umstéinden und da drmliche Verhiltnisse nicht vorliegen,
beantragen wir mit den anderweitigen Behorden Abweisung.
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59. Oscar Fracheboud, verurteilt vom Gerichtsprisidenten von Greyers
am 22. April 1932 gemiiss Art. 43, Ziff. 5, und 56, Abs. 8, des Bundeagesetzes
zu Fr. 200 Busse.

Fracheboud wurde im Februar 1982 in Waldgebiet mit einem Flobert-
gewehr zu vier Schiissen betroffen. Dem Hilfswildhiter widersetzte er sich.

Fracheboud ersucht um Herabsetzung der Busse, da er lediglich seinen
Bruder begleitet und einem Dritten das Gewehr nachgetragen habe. Der
Hilfswildhiiter hitte sich nicht ausgewiesen. Er sei ohne Vorstrafe. Die Busse
belaste ithn schwer, da er fiir die betagten Eltern sorge.

Der Gemeinderat Lessoc bestitigt die Gesuchsanbringen und befiirwortet
das Gesuch. Der urteilende Richter hilt eine weitgehende Begnadigung fiir
angebracht.

Demgegeniiber beantragen wir mit der eidgendssischen Inspektion
fur Forstwesen, Jagd und Fischerei deshalb Abweisung, weil das in Betracht
kommende, vierschissige Flobertgewehr zu den schlimmsten Frevlerwaffen
gehort, Widersetzlichkelt vorliegt und der ledige Gesuchsteller im ibrigen
regelmissigen Verdienst hat.

60. August Borer, verurteilt vom Amtsgericht Domeck-Thierstein am
5. November 1930 gemiss Art. 40, Abs. 2, 48, Ziff. 5, 45, Abe. 2, und 56, Ziff. 1,
des Bundesgesetzes zu Fr. 250 Busse.

Borer hat im September 1930 mit einexn Hund und einer verbotenen
Jagdflinte gejagt.

Borer ersucht um KErlass der Restbusse von Fr. 100, nachdem er seit
Einreichung des Begnadigungsgesuches Fr. 150 aufgebracht hat. Er werde
darin, angesichtz der schwierigen Arbeitsverhiltnisse und Familienlasten,
ein Entgegenkommen erblicken, das zur Wiederaufrichtung seiner Existenz
beitrage.

Das Polizeidepartement des Kantons Solothurn #ussert sich in eingehen-
dem Bericht zugunsten des bedingten Erlasses der Fr. 100. Zwischen dem Po-
lizeidepartement und der Bundesanwaltschaft hat ein Meinungsaugtausch
stattgefunden, da die Bundesanwaltschaft dafiir hielt, von einer Begnadigung
solle abgesehen werden, unter Zubilligung von ertriglichen Teilzahlungen.

Mit der Eidgendssischen Inspektion fiir Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir Abweisung. Wir verweisen auf die Vorstrafen. Der Bundes-
rat hat bis anhin aus allgemeinen Erwigungen davon abgesehen, die bedingte
Begnadigung auch in bezug anf Geldbussen zu beantragen.

61 und 62. Conrad Heinz und Johann Tester mit Strafentscheid des
Kleinen Rates des Kantons Graubiinden vom 18. Mai 1981, in Verschirfung
des vom Kreisgerichtsausschuss Schams erkannten Urteils, gemiss Art. 39,
Abs. 2 und 55, Abs. 2, des Bundesgesetzes je mit Fr, 250 gebtisst. Die Kassa-
tionsbeschwerde hat das Bundesgericht am 28. November 1931 abgewiesen
(BGE 57, 409 f1.).
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Heinz und Tester sind wegen fahrldssigen Jagens einer siugenden Gems-
gelss verurteilt worden.

Heinz und Tester ersuchen in getrennten Fingaben um Erlass der Bussen,
jener mit dem Beiftigen, auch mit der bedingten Begnadigung gerne einver-
standen zu sein. Belde beharren darauf, die Gemse berechtigterweise als
jagdbar angesehen zu haben, was des lingern ausgefubrt wird. Sie hétten
sich nichts zuschulden kommen lasson und darften deshalb auch nicht bestraft
werden, Als besondere Begnadigungsgriinde macht Heinz den guten Leumund
goltend, ferner die bescheidenen Verhiltnisse und die Beeintréichtigung in der
Amtstihrung als Fischerenaunfseher. Tester dussert sich wum Vorwur{ des Be-
stehens anderweitiger Strafen und bemerkt, dass er die Betrige fiir Busse und
Kosten cinfach nicht aufbringe. Fir Finzelheiten verweisen wir anf die Ge-
suche selbst, ferner auf die von Tester cingelegte Bimdner Jigerzeitung.

Der Gemeindevorstand Sils wiirde die Begnadigung des Heinz unver-
stindlich finden. Das Gemeindeamt Fiirstenan schreibt, Tester werde die Busse
kaumn bezahlen konnen. Das Justizdepartement des Kanfons Graubunden
kann ecine Begnadigung in keinem der Fille befurworten.

Mit der eidgendssischen Inspektion fiir Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir bei beiden Abweisung. Das Bundesgericht erklart, die
Foststellung tatsichlicher Natur, dass es sich bei dem abgeschossenen Tier
um cine siiugende Gemsgeiss gehandelt habe, sei nicht aktenwidrig, im tibrigen
hitten sich die beiden Jiger einer Fahrlassigkeit schuldig gemacht. Bei dieser
Rechtslage sollte die Begnadigungshehdrde auf Tat- und Beweisfragen von
vorneherein nicht zuriickkommen. Den beiden Gesuchstellern kinnen nach
Ermessen der Kantonsbehérden ertrigliche Teilzahlungen zugebilligt werden.

63. Christian Gafner, verurteilt am 2. Oktober 1931 vom Gerichtspri-
sidenten von Interlaken gemiiss Art. 43 des Bundesgesetzes zu Fr. 300 Busse.
© Gafner hat im September 1981 eine von Heuern gefundene Falle auf einer
Alp zum Mang von Murmeltieren gestellt.

Ein erstes Begnadigungsgesuch Gafners hat die Bundesversammlung
in der Junisession 1982 antragsgemiiss zurzeit abgewiesen in der Meinung,
Gafner solle zuniichst die Bussenhilite entrichten, was inzwischen geschehen
ist (L Bericht des Bundesrates fur die Junisession 1932 vom 17. Mai 1932,
Bundesbl. I, 809).

Mit den Antrigen der Kantonsbehirden und der eidgendssischen In-
spektion fiir Forstwesen, Jagd und Fischerel konnen wir heute beantragen,
die verbleibende Bussenhiilfte zu erlassen.

64. Hermann Schmid, vorurteilt am 28. Dezember 1981 vom Beuirks-
gericht Untertoggenburg gemiss Art. 39, Abs. 2, bzw. 48, Abs. 1, des Bundes-
gesetzes zu Fr. 300 Busse.

Schmid hat mit andern nach bereits geschlossener Jagdzeit gejagt, wobei
eine geschiitzte Rehgeiss erlegt wurde, In einem andern Jagdfrevel war Schmid
(ehilfe, ferner nahm er vorschriftswidrig an einem Jagdbetrieb teil.
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Ein erstes Begnadigungsgesuch hat die Bundesversammlung in der Juni-
gession 1982 antragsgemiss zurzeit abgewiesen in der Meinung, Schmid solle
mindestens den vom kantonalen Justizdepartement genannten Bussenbetrag
von Fr. 200 aufbringen (1. Bericht des Bundesrates fiir die Junisession vora
17. Mai 1932, Bundesbl. I, 811).

Schmid erneuert sein Begnadigungsgesuch mit dem Hinweis, dass er der
Vollzugsbehirde Fr. 200 entrichtet habe, wovon Fr.189. 55 an die Busse ver-
rechnet worden sind.

Mit dem Justizdepartiement des Kantons St. Gallen beantragen wir heute
den Erlass der Restbusse.

65. Alfred Bosshard, mit Straferkenntnis des Bezirksamtes Seebezirk
vom 11. Marz 1982 gemiss Art. 42 des Bundesgesetzes mit Fr. 300 gebtisst.
Den Rekurs hat die Bezirksgerichtskommission See am 15. Juli 1932 abge-
wiesen.

Bosshard hat bei einema Gang auf den Schindelberg, der im Schon-
gebiet ist. eine Browningpistole auf sich getragen.

Fur Bosshard ersucht ein Rechtsanwalt um FErlags oder Erméssigung
der Busse. Bosshard habe nach cinem Brandfall, von dem er mitbetroffen
worden sel, die in Schongebiet befindliche Liegenschaft aus Sicherheitsgrinden
bewaffnet aufgesucht. Die enorme Mindestbusse sel von der Begzirksgerichts-
kommission Bee als itberhart empfunden worden.,

Das Justizdepartement des Kantons St. Gallen kann sich mit der Herab-
setzung der Busse um Fr. 100 einverstanden erkliren.

Bel den besonderen Umstiinden des Falles diwfte eine Jagdabsicht gelehlt
haben, weshalb wir mit der eidgendssischen Inspektion fir Forstwesen, Jagd
und Fischerei beantragen, die Bussc bis Fr. 100 zu erméssigen. Weiter
sollte die Begnadigung nicht gehen; denn der Gang zum Brandorte erforderte
das Waffentragen nicht und noch weniger die merkwurdige Abgabe von Schiissen
auf der Brandstatte.

66. Iritz Liechti, verurteilt am 10. Juni 1932 vom Gerichtsprisidenten
von Konolfingen gemsiss Art. 48, Abs. 2, dos Bundesgesetzes zu Fr. 800 Busse.
Die bei einem Praparator vorgenommene Biicherkontrolle gab den Anstoss
zu einem Strafverfahren gegen Liechti, der jenem im Februar 1929 das Fell
ciner Rehgeiss uberbracht hatte. Liechii hat die tote Rehgeiss unter Umstinden
aufgofunden, nach denen er annehmen musste, dass die Rehgeiss gefrevelt war.
Liechti ersucht in lingerer Eingabe um Erlass der Busse. Im Widerspruch
zu den Urteilserwigungen wird geltend gemacht, Liechti habe nicht annehmen
missen, dasg es sich wm oin gofreveltes Tier handle, und ferner erklirt, die
Meldepflicht sci ibhin micht bekannt gewesen. Bei den fiir die Landwirtschaft
kritischen Verhiltnissen bedeute die Busse cine ganz ausserordentliche Hirte.
Dor Gemeinderat Landiswil beftrwortet das Gesuch, und der Reglerungs-
statthalter des Amtshezirkes empfiehlt Herabsetzung der Busse bis Tr. 100,
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wogegen die Forst- und Polizeidirektionen des Kantons Bern Abweisung
beantragen.

Mit der eidgendssischen Ingpektion fiir Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir Herabsetzung der Busse bis Fr. 100.

67. Michael Meyer, verurteilt am 22. Juni 1982 vom Obergericht des
Kantons Luzern, in Verschiirfung des erstinstanalichen Urteils, gemiss Art. 483,
Ziif. 2, des Bundesgesetzes zu Fr. 300 Busse.

Meyer hat im Dezember 1931 in der Nihe eines Waldes eine Falle gelegt
und damit einen Miusebussard gefangen, den er ausstopfen liess.

Meyer, der dic erstinstanzlich erkannte Busse von Fr. 100 sofort bezahlt
hatte, ersucht um Erlass der Fr. 200. Die Straftat sei in jugendlichem Leicht-
sinn, ohne die nitige Uberlegung, begangen worden. Der nicht vorbestrafte
Gesuchsteller habe sofort gestanden. Die Busse und Gerichtskosten seien
far den Késerlehrling unertriglich hoch. Die seinerzeitige Entrichtung der
Fr.100 bezeuge seinen Zahlungswillen. Im wubrigen wachse der Unwillen
weitester Volkskreise iiber die hohen Bussen in Jagdstrafsachen.

Das Obergericht des Kantons Luzern empfiehlt das Gesuch bereits in den
Urteilserwiigungen. Der Staatsanwalt und das kantonale Staatswirtschafts-
departement beantragen Herabsetzung der Busse bis Fr. 100, mithin bis zu dem
bereits entrichteten Betrag, wogegen das kantonale Justizdepartement nur die
Hilfte der verbleibenden Fr. 200 erlassen michte.

Mit der eidgendssischen Inspektion fir Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir, die Busse von Fr. 800 um die Hilfte zu ermigsigen, so dass
Meyer noch Fr. 50 zu zahlen hat. Der Staatsanwalt des Kantons Luzern und das
Staatswirtschaftsdepartement sind bezeichnenderweise der Ansicht, nach den
gemachten Erfahrungen seien die Strafandrohungen des Bundesgesetzes
nicht zu hoch. Die Teilbegnadigung kann im iibrigen deshalb beantragt
werden, weil Meyer, der nach Akten und Urteilserwiigungen einen guten Ein-
druck macht, ausserdem durch Gerichtskosten erheblich belastet ist.

68. Johann Georg Moser, verurteilt am 18. Mai 1982 vom Kreisgerichts-
augschuss Thusis geméss Art. 48, Abs. 2, des Bundesgesetzos zu Fr. 300 Busse.

Moser hat im Herbst 1930 mit einem andern widerrechtlich gejagt, ferner
titete er nachtriglich die von jenem angeschossene Rehgeiss und verbrachte sie
nach Hause.

Moser ersucht um Milderung der Busse und Verlingerung der Zahlungs-
frigt. Er sei Vater von neun unmundigen Kindern und mittellos. Anderes
habe er sich nicht zuschulden kommen lassen und sei ohne Vorstrafe.

Der Gemeinderat Thusis empfiehlt, in Anbetracht der Familien- und
Vermogensverhiltnisse gewisse Riicksichten walten zu lassen. Das Kreisamt
Thusis beantragt Abweisung.

Mit dem Justiz- und Polizeidepartement des Kantons Graubiinden und
der eidgendssischen Inspektion fiir Forstwesen, Jagd und Fischerei bean-
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tragen wir den Erlass eines Bussendrittels, mithin Herabsetzung bis Fr. 200.
Moszer ist wogen desselben Jagdfrevels gleichzeitig zu einer kantonalrechtlichen
Busse von Fr. 50 verurteilt worden, was auffallen muss. Die Teilbegnadigung
trigt den grossen Familienlasten Rechnung, immerhin in der Meinung, ein
weitergehender Erlass sollte nicht stattfinden. Wir verweisen hierzu auf den
Bericht des Ortsgemeinderates.

69. Emil Siegenthaler, verurteilt am 24. November 1931 vom Be-
zirksgericht Baden gemiss Art. 48, Ziff. 2, des Bundesgesetzes zu Fr. 300
Busse.

Siegenthaler hat mit einer verbotenen Falle einen Marder gefangen.

Siegenthaler ersucht wm ganzen oder teilweisen Bussenerlass. Er habe
kein Geschaft machen, sondern lediglich Schaden abwehren wollen, ohne zu
wissen, dass die betreffende Falle unzulissig sei. Es drohe die Umwandlungs-
gtrafe.

Das urteilende Gericht hilt die Teilbegnadigung bereits in den Urteils-
erwigungen fir angezeigt.

Mit der eidgenossischen Inspektion fur Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir den FErlass eines Bussendrittels, mithin Herabsetzung der
Busse bis Fr. 200, womit dem Umstande Rechnung getragen wird, dass Siegen-
thaler die Falle auf dem viterlichen Gute gestellt hat und neben der Jagdlust
der Schutz des Hithnerbestandes mithestimmend waz.

70. Jakob Gisiger, verurteilt am 27. Januar 1931 vom Amtagericht von
Balsthal geméss Art. 48, Ziff. 2, des Bundesgesetzes zu Fr. 300 Busse.

Gisiger hat im Januar 1981 nahe beim elterlichen Bauernhaus eine Teller-
cisenfalle gelegt.

Ein erstes Begnadigungsgesuch Gisigers hat die Bundesversammlung in
der Junisession 1931 antragsgemiss zurzeit abgewiesen in der Meinung,
bevor mindestens die Bussenhilfte bezahlt sei solle eine Teilbegnadigung nicht
erfolgen, da jedenfalls drmliche Verhiltnisse nicht bestiinden. (I. Bericht
vom 15. Mai 1981, Antrag 67. Bundesbl. I, 589.)

Gisiger hat die Fr. 150 bereits Mitte Juni 1931 entrichtet, ebenso spiter
die Gerichtskosten von Fr.52.70. Er ersucht um FErlass der verbleibenden
Bussephilfte mit der Versicherung, kein Wilderer und Gesetzesverichter
zu sein. Als einfacher Landmann habe er Mithe genug, der harten Scholle
die Existenzmittel abzuringen.

Die eidgendssische Inspektion fur Forstwesen, Jagd und Fischerei be-
antragt, wie anlisslich des ersten Gesuches, Abweisung.

Aug dhnlichen Erwigungen wie bel Biegenthaler hievor beantragen wix
Ermissigung der Busse um ein Drittel, so dass Gisiger noch Fr. 50 bezahlen muss.

71. Josef Hifliger, verurteilt vom Amtsgericht Entlebuch am 12. April
1932 geméiss Art. 48, Abs. 2, des Bundesgesetzes zu Fr. 300 Busse.
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Hafliger hat im nahen Wald eine Fallo gostellt. Als Hausmieter kann cr
zehn Hihner halten, jedoch habe ihm ein Fuchs im Laufe des Winters sechs
Stack geraubt.

Hifliger ersucht um Erlass der Bussenhilfte, wozu er auf den erlittenen
Schaden Bezug nimmt und im tibrigen seine &rmlichen Verhialtmsse und grossen
Familienlasten erértert.

Der Gemeinderat Romoos bestitigt die Armut des Gesuchstellers und stellt
ihm ein sehr gutes Zeugnis aus. Der Staatsanwalt des Kantons Luzern, die
kantonalen Staatswirtschafts- und Justizdepartemente beantragen Abweisung,
das Justizdepartement mit dem Hinweis, allenfalls kinnte mit Riicksicht auf
die Armut Héfligers ein Nachlass von héchstens einem Bussendrittel in Frage
kommen. Die Gesuchsanbringen werden als Austluchte bezeichnet. Hafliger
habe eine gefihrliche, von thm auswirts erstandene Falle verwendet. Die ihm
wegen einer Forstpolizeibusse im Jahre 1981 teilweise gewihrie Begnadigung
habe die neue (esetzesitbertretung nicht verhindern kénnen. Es sei nun ein-
mal Tatsache, dass Wildfrevlern nur mit empfindlichen Bussen beizukommen
sel. (L. Bericht vom 15. Mai 1931, Bundcsbl. I, 574.)

Mit der adgendssischen Inspektion fir Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir unter dicsen Umstéinden desgleichen Abweisang, machten
aber beifiigen, dass der Wortlaut der Strafanzeige des Bannwartes vom 3. Fe-
bruar 1932 und der Bericht des Ortsgemeinderates zngunsten einer Teilbe-
gnadigung geltend gemacht werden koénnten.

72. Eduard Schnider, verurteilt am 22. Dezember 1931 von der Gerichis-
kommission Sargans gemiss Art. 39, Abs. 2, des Bundesgesetzes zu Fr. 800 Busse.

Schnider hat im Scptember 1981 ¢in Muttertier von einem Gemskitz
weggeschossen. Uber dic Tatfrage, ob dic Gemsgeiss wirklich von einem Kitz
im Sinpe von Art. 4 des Bundesgesctzes begleitet war, haben nachtrigliche
Erhebungen stattgefunden, dies im Zusammenbang mit einer Eingabe aus
Patentjigerkreisen.

Firr Schnider ersucht der Gemeindeammann von Wangs, jenem wenigstens
einen Teil der Busse zu erlassen. Schnider beharre dabei, er habe kein siugendes
Muttertier geschossen. Fr sel Vater von elf Kindern und durch ein in teuerster
Zeit gekauftes Heimwesen schwer belastet.

Dag Bezirksamt Sargans und der II. Staatsanwalt des I(antons 8t. Gallen
beantragen den Erlass der Bussenhilfte, das kantonale Justizdepartement
Erméssigcung der Busse um Fr. 100, die eidgendssische Inspektion fir Forst-
wesen, Jagd und Fischerel Abwelsung zurzeit.

Wir beantragen Abweisung. Auf den Straftatbeitand sollte die Fe-
¢nadigungshehérde nicht mehr zuriickkommen.

78—75. Rudolf Bartlome, Arthur Wyss und Werner Obi, verurteilt
wic folgt: Bartlome am 8. Oktober 1931 vom Obergericht des Kantons Sclo-
thurn gemiss Art. 39, Abs. 2, 42, Abs.1, 43, Ziff. 2, und 58 des Bundesgesetzes
zu Fr. 620 Busse und vier Jahren Jagdverbot; Wyss und Obi am 12. Juni
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1981 vom Amtsgericht Solothurn-Lebern gemiss Art. 40 des Bundesgesetzes,
Wyss zu Fr. 600, Obi zu Fr.500 Busse, beide zu drei Jahren Jagdverbot.

Bartlome hat das Bundesgesetz in drei Fillen ubertreten; er beging Bann-
goblet mit einer Schusswaffe, schoss ausserhalb der Jagdzeit eine Rehgeiss
ab und stellte vor Fuchsbauten eine Falle. Wyss schoss zwei Rehgeissen,
Obi eine Rehgeiss ab.

Fir samtliche ersucht ein Rechtsanwalt um giinzliche oder doch teilweise
Begnadigung. S8ie seien wohlbeleumdete Minner, die von den Bussen ausser-
ordentlich hart betroffen wurden. Bartlome sei Hirt, mit bescheidenem
Verdienst und Familienlasten; er bringe sich notdirftig durch. Wyss lebe
ebenfalls in #usserst bescheidenen Verhiltnissen. Obi sei ein 21jahriger Kaser,
der als Metzgerknecht arbeite.

Auf Grund des crsten Berichtes des kantonalen Polizeidepartementes
vom 28. Mirz 1982 fand zwischen den Bundes- und Kantonsbehirden ein
Meinungsaustausch statt, um allenfalls durch Vermittlung des Gesuchsver-
fassers eine teilweise Bussentilgung zu erlangen in der Meinung, die ginzliche
Begnadigung der Bestraften sei von vorneherein ausgeschlossen. Diese Mass-
nahme war insofern von Erfolg, als die Verurteilten inzwischen diejenigen
Betrige aufgebracht haben, welche das kantonale Polizeidepartement in sei-
nem Bericht in Aussicht nahwm, Betrige, dic aunch nach Auffassung der cid-
gendssischen Inspektion fur Forstwesen, Jagd und Fischerei den Erlass der
Restbussen zulassen, namentlich in Verbindung mit dem ausserdem zu be-
zahlenden Wertersatz und den Gerichtskosten. Darnach haben Bartlome
und Obi dic Bussenhélften von Fr. 310, bzw. Fr. 250 und Wyss ein Bussen-
drittel von Fr.200 entrichtet; bei Anrechnung des Erlasses der Restbussen
hat Bartlome insgesamt Fr. 850, Wyss Fr. 770 und Obi Fr. 670 zu entrichten.
g durfte nicht fraglich sein, dass nach den in Betracht kommonden Verhalt-
nissen der Gesuchsteller diese Betrige sehr schwere Einbussen darstellen.
Die Teilbegnadigung trigt bel Bartlome und Wyss den Familienlasten Rech-
nung, wihrend Obi als junger Mann etwelches Iintgegenkommen nahe legen
kann,

Mit dor Eidgendssischen Inspektion fur Forstwesen, Jagd und Fischerel
beantragen wir den Erlass der Restbussen.

76. Adolf Mathig, verurteilt am 28. Januar 1929 vom Gerichtsausschusa
des Kantons Unterwalden ob dem Wald gomiiss Art. 42, 56, Ziff. 1, 57, Ziif. 1,
und 58 des Bundesgesetzes zu Kr. 620 Busse und Ausschluss von der Jagd-
berechtigung wihrend drei Jahren.

Mathus ist mit einem andern an einem Sommersountag 1929 in Banngebiet
mit einer Schusswaffe betroffen worden.

Ein crstes Begnadigungsgesuch hat die Bundesversammlung in der Juni-
session 1981 antragsgemdss zurzeit abgewiesen m der Meinung, es sei zuniichst
mindestens ein Bussendrittel aufzubringen. (1. Bericht vom 15. Mai 1931,
Bundesbl. T, 593.)
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Die kantonale Inkassostelle Obwalden berichtet, dass Mathis in zwei
Ratenzahlungen ein Bussendrittel, genauer Fr. 200, entrichtet habe, ferner
sind an Kosten, zum Teil aus einem fritheren, sonst erledigten Bussenstraffall,
Fr.109. 55 eingetrieben worden. Das Justiz- und Polizeidepartement des
Kantons Unterwalden ob dem Wald ist mit dem Frlass des noch ausstehenden
Betrages von Fr. 420 einverstanden, wogegen die eidgendssische Ingpektion
fiir Forstwesen, Jagd und Fischerei bloss Fr. 820 erlassen mochte, um nicht
unter die Mindestbusse von Art. 42 des Bundesgesetzes zu gehen.

Wir beantragen, die Fr. 420 kommiserationsweise zu erlassen. Mathis
ist ein unbemittelter Bergbauer mit Familie, die Entrichtung von itber Fr. 800
an Bussenteil und Kosten ist ihm schwer gefallen.

77. Robert Renggli, verurteilt am 11. Dezember 1929 vom Amtsgericht
Entlebuch gemiiss Art. 89, Abs. 2, baw. 48 und 56 des Bundesgesetzes zu Fr. 600
Busse; augserdem am 3. Mirz 1930 vom Obergericht des Kantons Luzern
gemiss Art. 39, Abs. 2, des Bundesgesetzes zu Fr. 300 Busse.

Rengeli hat mit zwei andern als patentierter Jiger im Oktober 1928
gemeinsam gejagt, wobeli Renggli widerrechtlich drei Gemsbdcke abschoss,
deren Fleisch die drei verteilten. Bei einem weiteren Jagdgang im November
1928 wurde eine Rehgeiss abgeschossen.

Ein erstes Begnadigungsgesuch hat die Bundesversammlung in der De-
zembersession 1930 antragsgemiss zurzeit abgewiesen in der Meinung, Rengghi
solle zunichst die Busse von Fr. 600 tilgen. (I. Bericht vom 21. November
1980, Bundesbl. II, 8. 697.) Dies ist inzwischen geschehen, und Renggli ersucht
um Frlass der «Restbusse», d. h. der Fr. 300, laut Urteil vom 3. Mérz 1930.
Er gei ein bedringter Pichter, was der Gemeinderat Menznau bestéitigt, nebst
Empfehlung des Gesuches. Der Staatsanwalt des Kantons Luzern und das
kantonale Staatswirtschaftsdepartement halten dafiir, der ginzliche Erlass
solle auf keinen Fall stattfinden, und das Justizdepartement beantragt den Er-
lass von Fr.150.

Mit der eidgendssischen Inspektion fiir Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir Herabsetzung der Busse bis Fr. 100. Ein gewisses Entgegen-
kommen erscheint angezeigh. Die Belastung Rengglis betrigt immer noch
Fr.700 Busse, nebst Kosten, was eine eindriickliche Ahndung verbleibt,
selbst wenn der Vorstrafenbericht zuungunsten des Gesuchstellers geltend
gemacht wird,

78. Otto Baumann, gemiss Verfigung des Bezirksstatthalters von
Kreuzlingen vom 2. Japuar 1930 mit Fr. 600 gebiisst.

Baumann hat im Dezember 1929 widerrechtlich einen Rehbock erlegt. Tm
Januar 1929 war er wegen Zuwiderhandlung gegen das Jagdgesetz mit Fr. 50,
im Oktober 1929 mit Fr. 300 Busse bestraft worden.

Baumann hat an die zwei letzten Bussen von insgesamt Fr. 900 in Teil-
zahlungen Fr. 300 aufgebracht und ersucht nunmehr um Erlass der verbleiben-
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den Fr.600. Er sei fortan mit Frau und drei Kindern auf den Verdienst als
Taglohner angewiesen; denn infolge Todes seiner Mutter miisse die Ehefrau die
Fabrikarbeit anfgeben und die Haushaltung itbernehmen. Man mége die
verinderten Verhiltnisse beriicksichtigen.

Das Gemeindeammannamt Alterswilen bestéitigt die Gesuchsanbringen.
In den Akten befindet sich ein asufschlussreicher Polizeibericht. Nach Auf-
fassung des Justiz- und Polizeidepartementes des Kantons Thurgau verdient
Baumann keine Begnadigung.

Mit der eidgendssischen Inspektion fir Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir desgleichen Abweisung. Baumann ist ein hartnickiger
Wildfrevler. Wir verweisen auf den Polizeibericht. Allenfalls kann Abweisung
zurzeit erfolgen in der Meinung, Baumann solle in Teilzahlungen, nach dem Er-
messen der Kantonsbehorden, zunichst weitere Fr. 800 aufbringen, wonach
iiber den Erlags der Restbusse zu entscheiden wiire.

79 und 80. Oswald und Ernst Kobelt wie folgt verurteilt: QOswald
Kobelt am 7. Mai 1981 vom Appenzell A.-Rh. Bezirksgericht Mittelland ge-
méss Art. 39, Abs. 2, 56, Ziff. 1, 58, Abs.8, des Bundesgesetzes zu Fr. 600
Busse und Ausschluss von der Jagdberechtigung fir finf Jahre, ferner am
27. Juli 1981 vom Obergericht von Appenzell A.-Rh., in Milderung eines
vorinstanglichen Urteils, gemiiss Art. 43, Ziff. 2, 58, Abe. 1 und 3, des Bundes-
geseotzes zu Fr. 250 Busse und Ausschluss von der Jagdberechtigung firr drei
Jahre; Ernst Kobelt am 27. April 1981 vom Bezirksgericht Vorderland gemiss
Art. 43, Ziff. 2, des Bundesgesetzes zu Fr. 850 Busse.

Oswald Kobelt hat am 2. Dezember 1930 auf ein Reh zwei Flintenschiisse
abgefeuert (Urteil vom 7. Mai 1931); es bestand Riickfall infolge einer Verur-
teilung vom 9. Mirz 1929. Am 5. Dezember 1980 ist er dem Bruder Ernst
bei Massnahmen zum Fallenstellen auf einen Marder oder Fuchs behilflich
gewesen und hat zwei Tage spiter die Falle kontrollieren wollen; Ernst Kobelt
ist hefir am 27. April 1981, Oskar Kobelt in oberer Instanz am 27. Juli 1981
verurteilt worden.

Fiar die beiden Kobelt reicht der Vater ein Begnadigungsgesuch ein.
In Teilzablungen seien Fr. 850 bezahlt worden, so dass noch Fr. 850 ausstehen.
Hiefiir drohe bei der anhaltenden Verdienstlosigkeit die Umwandlungsstrafe.
Die Bussen selen ungebiihrlich hart, sie beeintriichtigten die Gesinnung der
beiden Steuerpflichtigen, um so mehr, als der Sohn Oswald zur Erpressung
eines Gestindnisses itber Weihnachten in Untersuchungshaft habe bleiben
milssen. Er sei keineswegs ein «krasser» Wilderer.

Das Kantonspolizeiamt von Appengzell A.-Rh. dussert sich in einem Be-
richt, auf den wir Bezug nehmen. Der kantonale Verhérrchter pflichtot
den Ausfithrungen bei. Die kantonale Polizeidirektion beantragt Abweisung.

Mit der eidgenéssischen Inspektion fiir Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir auf Grund der Berichte der Kantonsbehtrden Abweisung.
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81.
82.
83.
84,
86.
86.
87.
88,
89.
90.
91,
92.
93.
94.
95.
96.
97.
98.

99.
100.
101,
102.
108.
104,
105.
106.

Emil Wyss, 1892, Schraubonmacher, Attiswil (Bern),
Fernand Delouille, 1889, Vertreter, Genf,

Otto Joss, 1904, Maschinenmeister, Grenchen (Solothurn),
Eugen Hofer, 1898, Konditor, zurzeit in Frankreich,
Wilhelm Ludwig Kuhn, 1900, Kaufmann, Zirich,

Albert Notter, 1904, Automechaniker, Ziirich,

John Walther, 1897, Uhrmacher, vormals Grenchen (Solothurn),
Jules Clere, 1893, Landarbeiter, Dardagny (Genf),

Arnold Grob, 1898, Kaufmann, Obstalden (Glarus),
Dalidio Crivelli, 1899, Elektriker, Lugano (Tessin),

Elvio Grossi, 1895, Fabrikant, Bellinzona (Tessin),

Battista Bosia, 1896. Hafner, Installateur, Lugano (Tessin),
Louis Piller, 1910, Lederarbeiter, fruher Neuenburg,

Ezio Gianferrari, 1902, Handlanger, Astano (Tessin),
Johann Lander, 1899, Schuhmacher, Oberigeri (Zug),
Emil Wicki, 1891, Handlanger, Genf,

Jean Champod, 1904, Architekt, zurzeit in Frankreich,
Franz Urban Zahno, 1893, Handlanger, Ceni,

Henri Sthioul, 1899, Kellner, Loysin (Waadt),

August Melliger, 1901, Maunrer, Widen (Aargan),

Jean Naef, 1904, Mechaniker, zurzeit in Frankrech,
Wilhelm Amann, 1897, Vertreter, Genf,

Emile Michaud, 1593. Autofuhrer, Pregny (Gent).

Henri Friedrich, 1896, Koch, Genf,

Charles Fivaz, 1908. Agent, Gipser, Genf,

Rudolt Nebiker, 1902, Hilfsarbeiter, Binningen (Bascllandschaft).

(Militarpflichtersatz.)

Gemiss Erginrungsgesetz vom 29. Mérz 1901 iber den Militdarpflicht-

crsatz sind wegen schuldhatler Nichtentrichtung des Militarpflichtersatzes
verurteilt worden:

81. Emil Wyss, verurteilt am 9. Novemnber 1981 vom Gerichtsprisidenton

von Wangen, zu einem Tag Haft, den Militarpflichtersatz von Fr. 14. 40 fur
1931 betreffend.

Wyss, der nach Ablauf der zweiten Mahuirist aber vor der yichterlichen

Vorladung bezahlt hat, crsucht um Erlass der Haftstrate. Den fur 1932 letzt-
mals geschnldeten Militdrpflichtersatz hat Wyss orduungsgemaiss entrichtet.



873

Mit der eidgendssischen Steuerverwaltung beantragen wir die ginz-
liche Begnadigung.

82, Fernand Delouille, verurteilt am 21. Dezember 1931 vom Polizer-
gericht des Kantong Genf zu 2 Tagen Haft, den Militarpflichtersatz von Fr. 162
fir 1927/28 betreffend.

Delouille orsucht um Erlags der Haftstrafe. Der fiir 1929 letztmals ersatz-
pflichtig gewesene Gesuchsteller hat nachtriglich simtlicho Riucksténde be-
glichen.

Mit der eidgendssischon Steuerverwaltung beantragen wir die ginzliche
Begnadigung.

88. Otto Joss, verurteilt am 28, Mirz 1932 vom Gerichtsstatthalter
von Solothurn-Lebern zu einem Tag Gefangnis, den Militarpflichtersatz von
Fr. 44. 10 fur 19381 betreffend.

Joss ersucht um Erlass der Gefiingnisstrafe. Er ist an sich roilitéarpflichtig
und hat den Wiederholungskurs fir 1932 bestanden; firr 1931 war er krank-
heitshalber disponsiert und schuldete daher den Pilichtersatz, der kiirzlich
im Wege der Pfandverwertung einzutreiben versncht wurde.

Der Polizeibericht lautet gunstiz. jedoch beantragt das Polizeideparte-
ment des Kantons Solothurn Abwelsung. wozn es sich auf die unwahren An-
gaben des Verurteilten im Strafverfahren bezieht.

Da nach neueren irhebungen bedringte Verhiltnisse bestehen, beantra-
gen wir in Beriicksichtigung der vorher und seither geleisteten Militirdienste
mit der eidgendssischen Steuerverwaltung die ginzliche Begnadigung. Wir
fugen aber ausdriicklich bei, dass das Strafurteil ergehen musste und auch
der Abweisungsantrag des kantonalen Polizeidepartementes vertretbar ist.

84. Eugen Hofer, verurteilt am 7. Mai 1929 vom Bezirksgericht Zofingen
zu e¢inem Tag Haft, den Militirpflichtersatz von {ranz. Fr. 172, Restbelrag,
firr 1927 betreffend.

Hofer, der nach Empfang der gerichtlichen Vorladung bezablt hat, ersucht
um Erlase der Haftstrale, insbesondere mit dem Hinweis auf grosse Geschifts-
verluste in Metz.

Das urteilende Gericht halt dafiir, der Begnadigung stehe dermalen nichts
entgegen.

Gestutzt auf den Bericht und Antrag der eidgendssischen Steuerverwaltung

beantragon wir die ginzliche Begnadigung des im Auslande lebenden Mit-
burgers.

85. Wilhelm Ludwig Kuhn, verurteilt am 27. September 1980 mit Straf.
orkenntnis des Bezirksamtes Untertoggenburg zu 2 Tagen Fretheitsstrafe,
den Militarpflichtersatz von belg. Fr. 451. 20 fur 1929 betreffend.
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Kuhn, der nachtriglich bezahlt hat, ersucht um Erlass der Haftstrafe,
wozu er seine Verhdltnisse als damals im Ausland lebender Ersatzpflichtiger
darlegt. Kuhn ist im iibrigen militérdienstpflichtig. Von dem Kontumaz.
urteil erhielt er erst in der Schweiz Kenntnis.

Mit der eidgendssischen Steuerverwaltung, auf deren Bericht wir ver-
weisen, beantragen wir die ginzliche Begnadigung.

86. Albert Notter, verurteilt am 19. Februar 1929 vom Bezirksgericht
Baden zu 2 Tagen Freiheitsstrafe, den Militérpflichtersatz von Fr. 88 fur
1927 betreffend.

Notter, der vor seiner Ruckkehr aus Australien den Pflichtersatz beglichen
hat, ersucht wm Erlass der Wreiheitsstrafe. Fr schildert secine Verhiltnisse.
Notter ist im tibrigen militirdienstpflichtig und hat den diesjihrigen Wieder-
holungskurs geleistet.

Mit dem urteilenden Gericht und der eidgendssischen Steuerverwaltung
beantragen wir die ginsliche Begnadigung des zur Zeit der Verurteilung
im Ausland gewesenen Mitbiirgers.

87. John Walther, verurteilt am 2. Mirz 1929 vom Gerichtestatthaltor
von Solothurn-Lebern zu 5 Tagen Gefingnis, den Militdrpflichtersatz von
Fr.137. 60 fir 19201925 betreifend.

Walther ist von der Bundesversammlung in der Dezembersession 1929
antragsgemiss bedingt begnadigt worden. (Antrag 78 im I. Bericht vom 19. No-
vember 1929, Bundesbl., ITI, 289.) Eine der Bedingungen war, dass Walther,
der an Ruckstinde bereits erhebliches geleistet hatte, die verbleibenden Be-
triige auch noch aufbringe. In der Folge verschlechterte sich jedoch die Lage
des Ersatzpflichtigen, der immerhin weitere Fr. 50 bezahlte. Im anschliessen-
den Meinungsaustausch zwischen den Bundes- und Kantonshehérden wurde
fiir zuldssig erachtet, die Restschuld zu streichen.

Mit dem Polizeidepartement des Kantons Solothurn und der eidgenés-
sischen Bteuerverwaltung beantragen wir heute die ginzliche Begnadigung.

88. Jules Clerc, verurteilt am 18. Oktober 1980 vom korrektionnellen
Gericht von Greyerz zu 8 Tagen Haft, den Militdrpflichtersatz von Fr. 45. 70,
Restbetrag, fur 1922—1920 betreffend.

Clere, der nachtriglich bezahlt hat, crsucht nach Verbussung von drei
Tagen Haft wm Erlass der verbleibenden 5 Tage, wozu er seine Verhiltnisse
schildert.

Mit der Militirsteuerverwaltung des Kantons Freiburg und der eidge-
ndssischen Steuerverwaltung beantragen wir den Frlass der Reststrafe.

89. Arnold Grob, verurteilt am 15. Januar 1982 vom Polizeigericht
des Kantons Glarus zu einem Tag Haft, den Militérpflichtersatz von Fr. 18. 20
fiir 1931 betreffend.
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Grob, der vor der Aburteilung bezahlt hat, ersucht um Frlass der Haft-
strafe. Er nimmt auf die seinerzeit, zuletzt als Fourier, gelaisteten 766 Dienst-
tage Bezug, ferner auf den 1928 erfolgten Konkurs ale Inhaber einer Schiffli-
gtickerei und rdumt im iibrigen seine Nachlissigkeit ein.

Mit der Militdr- und Polizeidirektion des Kantons Glarus und der eid-
genossischen Steuerverwaltung beantragen wir den bedingten Erlass der
Haftstrafe von einem Tag, unter Auferlegung einer Probezeit von zwei Jahren,
und heben als Bedingung besonders hervor, dass Grob wihrend der Probezeit
kein vorsitzliches Vergehen veritbe und auch nicht neuerdings die recht-
zeitige Entrichtung des Militarpflichtersatzes schuldhaft unterlasse. Wir
beriicksichtigen namentlich den geleisteten Militérdienst.

90. Dalidio Crivelli, verurteilt am 1. April 1982 vom Priitor von Lu-
gano-Stadt zu 2 Tagen Haft, den Militdrpflichtersatz von Fr. 25. 50 fir 1950/81
betreffend.

Crivelli ersucht um Erlass der Haftstrafe.

Nach den Berichten der Kantonsbehérden und der eidgendssischen Steuer-
verwaltung hat Crivelli die, nachtriglich zum Teil erlassenen, Riuckstinde
getilgt und die Ersatzabgabe fur 1982 ordnungsgemiss bezahlt. Der Polizei-
bericht lautet ginstig. Bs bestand teilweise Arbeitslosigkeit. Das Polizei-
departement des Kantons Tessin empfiehlt das Gesuch.

Mit der eidgendssischen Steunerverwaltung beantragen wir den bedingten

Erlags der Haftstrafe von zwei Tagen unter denselben Bedingungen wie bei
Grob.

91. Elvio Grossi, verurteilt am 16. Mirz 1981 vom Pritor von Bellin-
zona zu 2 Tagen Haft, den Militarpflichtersatz von Fr. 23. 25 fiar 1980 betref-
fend.

Grossi, der nachtriglich bezahlt hat, ersucht um FErlass der Haftstrafe.
Die Zahlungsunterlassung sei einzig auf das fehlgeschlagene Unternehmen
einer Strumpfwarenfabrik zuriickzufithren.

Der im April 1982 erstattete Bericht der kantonalen Militirsteuerverwal-
tung bestitigt die Gesuchsanbringen und erachtet die Begnadigung als emp-
fehlenswert. Das Justizdepartement des Kantons Tessin emptichlt das Ge-
such.

Die eidgendesische Steuerverwaltung, die im April die bedingte Begna-
digung in Betracht zog, beantragt heute lediglich Herabsetzung der Haft-
strafe um einen Tag; Grossi habe zwar die Ersatezabgaben firr 1980 und 1981
nachtriglich beglichen, jedoch sei er fiir 1982 siumig. Die Steuerverwaltung
mobchte in diesem und im folgenden Falle dazu beitragen, dass einer Uber-
schwemmung des Begnadigungsweges durch Tessiner Strafsachen rechtzeitig
vorgebeugt wird. — Unserseite mochten wir jedoch Grossi kommiserations-
weise, in Wirdigung der ganzen Aktenlage, eine letzte Moglichkeit bieten,
der Strafvollstreckung zu entgehen.
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Wir beantragen den bedingten Frlass der Haftsirafe von 2 Tagen.
unter denselben Bedingungen wie bei Grob und der weiteren, dass er die Ab-
gabe fiir 1932 innert Monatsfrist nach Erioffnung des Begnadigungsentscheides
entrichtet. Zur Begriindung dieses Entgegenkommens beziehen wir uns auf die
Berichte der Kantonsbehdrden.

92, Battista Bosia, verurteilt. am 25. November 1931 vom Pritor von
Lugano-Stadt zu 4 Tagen Haft, den Militarpflichtersatz von Fr. 88. 50 fix
1980 betreffend.

Bosia ersucht um Erlass der Haftstrafe. Den Urteilstermin habe er aus
Vergesslichkeit verpasst. Hr sei 1980 in Zahlungsschwierigkeiten geweser.
Nach Eroffnung der Strafe habe er mit Teilzahlungen begonnen.

Der urteilende Pritor, die kantonale Militarsteuerverwaltung und das
Justizdepartement des Kantons Tessin empichlen das Gesuch. Die eidgends-
sische Steuerverwaltung, die im Mai die bedingte Begnadigung in Betracht
z0g, beantragt heute lediglich Herabsetzung der Haftstrafe bis zu einem Tag.
— Unserscits miochten wir jedoch Bosia, wie oben bei Grosst, cine letzte Mog-
lichkeit bieten, der Stratvollstreckung zu entgehen. Die Ruekstinde sind ge-
tilgt, jedoeh ist Bosia fir 1932 neuverdings siwiug geworden.

Wir beantragen den bedingten Erlass der Haftstrafe von 4 Tagen,
unter denselben Bedingungen wie bei Grossi. Die schwicrige Lage des Gesuch-
stellers wird in den Amtsberichten der Kantonsbehirden Dbestitigt.

93. Louis Piller, verurteilt am 6. Oktober 1931 vom Polizeigericht Neuen-
burg zu 4 Tagen Haft, den Militdrpilichtersatz von T'r. 86 fitr 1980 betreffend.

Piller ersucht win Erlass der Haftstrale. Tr ist im guten Glauben, seinen
Verpflichtungen nachrekommen zu sein, und fithrt die Verurteilung auf Mangel
in der Vereinbarung zwischen den Militirsteuerbehérden der Kantone TFrei-
burg und Neuenburg zurtick. Er habe die heutige Situation weder gleichgtiltig
noch gar boswillig verschuldet.

Nach einem Meinungsaustausch zwischen der eidgendssischen Steuer-
verwaltung und den beteiligten Kantonsbehérden hat das Finanzdepartement
des Kantons Neuenburg die Ersatzabgabe fir 1930 Liirzlich gestrichen. Das
kantonale Justizdepartement hielt bereits im Januar 1932, d. h. im Zeitpunkte
der Gesuchseinreichung, eine Teilbegnadigung fur gerechtfertigh. Die eid-
gendssische Steuerverwaltung hilt in ihrem ausfuhrlichen Bericht vom Oktober
abhin dafiir, es konne weitergehend der bedingto Krlass gewiihrt werden.

Wir beantragen den bedingten Erlass der Haftstrafe von 4 Tagen, unter
denselben Bedingungen wie bei Grob. Die génzliche Begnadigung wire zu
weitgehend, da sich Piller i Jahre 1980 zu wenig um die Regelung des Pflicht-
ersatzes gekilmmert hat. Hinwiederura steht fest, dass er im Jahre 1931 meist
krank und arbeitslos war und dermalen als Lederarbeiter erst noch angelernt
wird,
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94. Ezio Gianferrari, verurteilt am 23. September 1981 vom Priitor
von Lugano-Landschaft zu 5 Tagen Haft, den Militéarpilichtersatz von Fr. 49. 50
fiir 1929/80 betreffend.

(ianferrari ersucht um FErlass der Haftstrafe. Er verweist namentlich
auf die teilweise Arbeitslosigkeit und die Familienlasten.

Mit der eidgenissischen Steuerverwaltung beantragen wir den be-
dingten Erlass der Héftstrafe von 5 Tagen, unter denselben Bedingungen wie
bei Grob. Gianferrari ist am 10. Dezember 1981 zu weiteren 3 Tagen Haft
verurteilt worden, die FErsatzabgabe von Fr.21 fir 1981 betreffend; diese
Strafe ist verbiisst. Die Berichte der Kantonsbehirden bestitigen die Gesuchs-
anbringen und bezeichnen Gianferrari als stillen, arbeitsamen Mann. Die Rick-
stinde sind ibm inzwischen zum Teil erlassen worden, die Ersatzabgabe fiir
1982 wurde ordnungsgemiss entrichtet.

95. Johann Lander, verurteilt am 9. September 1931 vom Strafgericht
Zug zu 6 Tagen Gefiingnis, den Militirpflichtersatz von Fr. 27. 60 fur 1980
betreffend.

Piir Lander wird um FErlass der Gefingnisstrafe ersucht, da er recht-
schaffen sei, fiir die Mutter sorge und in &rmlichen Verhiltnissen lebe. Gleich-
zeitig wird zugegeben, dass er etwas gleichgiiltig sei.

Die Polizeidirektion des Kantons Zug teilt mit, dass Lander den Pflicht-
ersatz fiir 1980 nachtriglich bezahlt habe, desgleichen die Betrage fiir 1981/82,
weshalb die ganze oder teilweise Begnadigung angezeigt sei.

Mit der eidgentssischen Steuerverwaltung beantragen wir den bedingten
Erlass der Gefingnisstrafe von 6 Tagen, unter denselben Bedingungen wie bei
Grob. Die Verurteilung zeigt ihre gute Wirkung, im itbrigen erscheint Lander
als einer Begnadigung wiirdig.

96. Emil Wicki, verurteilt am 18. Januar 1932 vom Polizeigericht des
Kantons Genf zu 2 Tagen Haft, den Militirpflichtersatz von Fr. 82. 25 fiir
1929 betreffend.

Wicki ersucht um Erlass der Haftstrafe. Er versicherte im Februar 1932
seinen Zahlungswillen und schlug vierzehntitige Teilzahlungen von Fr. 5
vor. Hr sei wiederholt krank gewesen, letztmals mit einem monatelangen
Spitalaufenthalt.

Die Staatsanwaltechaft des Kantons Genf bemerkt, Wicki schulde insgesamt
Fr. 293. 30, immerhin kinnte auf Grund des Polizeiberichtes die Herabsetzung
der Haftstrafe bis zu einem Tag erwogen werden. Die eidgendssische Steuer-
verwaltung beantragt diese Teilbegnadigung.

Unserseits bemerken wir, dass Wicki als 1891er nicht mehr ersatzpilichtig
ist. Wir beantragen den bedingten Erlass der Haftstrafe unter der Bedingung,
dass sémtliche Riickstdnde bis Ende 1938 geregelt werden, sei es im Wege der
Tilgung oder aber des nachtriglichen Erlasses, falls dieser auf ein entsprechendes
sofortiges Gesuch Wickis, gewiihrt werden kann.

Bundesblatt. 84. Jahrg. Bd. IL 65
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97. Jean Champod, verurteilt am 18. April 1931 vom Polizeigericht
des Kantons Genf zu 4 Tagen Haft, den Militirpilichtersatz von Fr. 183. 30
far 1929 und Fr. 612 fiir zuriickliegende Jahre betreffend.

Fur Champod ersucht ein Rechtsanwalt um Erlass der Haftstrafe. Cham-
pod sei Architekt in Evian-les-Bains. Infolge des Kontumazurteils sei er
bei einem Besuch in Genf polizeilich festgehalton worden. Er habe hernach simt-
liche Ruckstéinde getilgt, bedaure die Geschehnisse und ersuche mit Rircksicht
auf seinen Beruf um Begnadigung.

Der Staatsanwalt des Kantons Genf empfiehlt das Gesuch. Die eid-
gendssische Stouerverwaltung schreibt: «Champod lediglich deshalb zu be-
gnadigen, weil er schliesslich zwangsldufig seine namhaften Ersatzriickstinde
beglich, liesse sich angesichts der geltenden bundesgerichtlichen Rechtsprechung
. Wwohl kaum rechtfertigen. Der im Ausland lebende Berufsmann und Familien-

vater ist nicht vorbestraft und will den begangenen Fehler eingesehen und
bereut haben, so dass angenommen werden darf, das Urteil werde auch im
Falle eines Gnadenaktes seinen nachhaltigen Einfluss ausiben. Auf Grund
dieser Erwigung konnen wir dem Antrage des Staatsanwalts des Kantons
Genf auf Begnadigung insoweit zustimmen, als dem Verurteilten die Begna-
digung bedingt gewidhrt wird.»

Unserseits beantragen wir lediglich Herabsetzung der Haftstrafe bis
zu einem Tag. Champod stand seiner Ersatzpflicht jahrelang vollig unbekiim-
mert gegentiber.

98. Franz Urban Zahno, verurteilt am 7. Juli 1931 vom Zuchtgericht
des Hensebezirkes zu 8 Tagen Haft und cinem Jahr Entzug des Stimmrechts.
den Militdrpflichtersatz von Fr. 25. 20 fur 1926—1929 betreffend.

Dic Bundesversammiung hat die Begnadigungssache Zahno fiir die De-
zembersesgion 1932 zurtickgelegt, um uber Zahno genauere Angaben zu erhalten
(unser Abweisungsantrag im I. Bericht vom 17. Mai 1932, Bundesbl. I, 824).

In den Akten befinden sich nunmehr ¢in Genfer Polizeibericht vom 9. Au-
gust 1932 und ein Bericht der Militérstenerverwaltung des Kantons Freiburg
vom 17. August, ferner eine zweite Vernehmlassung der eidgendssischen Steuer-
verwaltung vom 7. November 1932. Wir verweisen auf diese Berichte.

Zahno hat in nahezu drei Jahren an die Rickstinde ganze Fr.7 ent-
richtet, so dass er fiir die Jahre 1926—1929 noch Fr. 18. 20 schuldet, wozu
die wegen Versiumnis der Inspektionen von 1930 und 1981 ausstehenden
Fr. 85. 25 noch hinzukommen. Anderseits exgibt sich, dass Zahno in der Grenz-
besetzungszeit itber 500 Diensttage geleistet hat, und ferner, dass Kommisera-
tionsgrunde, wie Arbeitslosigkeit, Krankheit, Familienlasten, vorliegen.

Angesichts der Vorstrafe von 1926 wegen Betrugs und der neueren Aus-
stinde fiir 1980/81 liegt es nahe, am Abweisungsantrage festzuhalten, um so
mehr, da Zahno seine militérische Ausritstung derart vernachlissigte, dass er
Fr. 43. 70 Schadenersatz zahlen muss. Die eidgendssische Steuerverwaltung
hilt immerhin, angesichts der geleisteten Aktivdienstzeit und mit Rucksicht
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auf die misslichen, personlichen Verhiltnisse dafir, die Gefingnisstrafe konnte
bis zu einem Tag erméssigt werden.

Aus denselben Erwigungen beantragen wir Herabsetzung der Haft-
strafe bis zu einem Tag.

99. Henri Sthioul, verurteilt am 15. Aprilt 1982 vom Polizeigericht
Aigle zu einem Tag Haft, den Militérpflichtersatz von Fr.87.90 far 1931
betreffend.

Sthioul ersucht um Erlass der Haftstrafe. Er sei zablungswillig, musse
jedoch mit seinem bescheidenen Erwerb als Kellner rechnen. Der Strafvollzug
mache ihn zum Antimilitaristen.

Der Gerichtspriisident von Aigle, die Staatsanwaltschaft des Kantons
Waadt und das kantonale Justiz- und Polizeidepartement heantragen Ab-
weisung.

Mit der eidgenissischen Steuerverwaltung beantragen wir desgleichen
Abweisung. Der an sich militirdienstpflichtige Gesuchsteller hat es nicht
fir notig befunden, eine die Gesuchsbehandlung betreffende Anfrage der
Steuerverwaltung zu beantworten. Er ist ledig und verdient monatlich Fr. 150,
nebst freier Station.

100. August Melliger, verurteilt am 27, Mai 1982 vom Obergericht
des Kantons Aargau zu 2 Tagen Haft, den Militdrpflichtersatz von Fr.12
fiir 1930 betreffend.

Fir Melliger ersucht die Ehefran um Begnadigung. Die im Verlaufe des
Strafverfahrens entrichtete Ersatzabgabe habe infolge von Arbeitslosigkeit
und Familienlasten mit dem besten Willen nicht frither bezahlt werden konnen:
«Muss ein Mensch dann immer nach den Vorstrafen gestraft werden, jedesmal
wird das Alte vorgeworfen.»

Der Bericht des Ortsgemeinderates lantet ginstig, jedoch halten wir an-
gesichts der Zahl und Art der Vorstrafen aus neuerer Zeit mit der eidgends-
gischen Steuerverwaltung dafiir, es solle bei der in oberer Gerichtsinstanz
gewiihrten Strafminderung sein Bewenden haben, und beantragen Abweisung.

101. Jean Naef, verurteilt am 21. Dezember 1981 vom Polizeigericht
des Kantons Genf zu 2 Tagen Haft, den Militarpflichtersatz von franz. Fr. 135.80
fiir 1929 betreffend.

Naef ersucht um Frlass der Haftstrafe. Er habe nach dem unerwarteten
Kontumazurteil sofort fur Regelung der Riickstinde gesorgt und werde fortan
keine Strafverfolgung mehr notwendig machen.

Die Militirsteuerverwaltung des Kantons Genf beantragt Ende Oktober
Abweisung, da Naef zahlen kionnte, sich jedoch nicht an die Abmachungen
halte. Die kantonale Stastsanwaltschaft beantragte seinerzeit Herabsetzung
um einen Tag, da Naef an die insgesamte Schuld von franz. Fr. 577. 80 bereits
Fr. 400 abbezahlt habe. Heute stehen neben Fr. 77. 70 noch die Abgaben der
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Jahre 1980—1932 aus. Die eidgentssischo Stewerverwaltung kann sich dem
Antrag der Stastsanwaltschaft anschliessen.

Unserseits beantragen wir Abweisung., Der Bruder Edmond Naef ist
in der Junisession 1982 antragsgemiss bedingt begnadigt worden, da er die
Rickstdnde ginzlich beglichen hatte. (Antrag 119 im IT. Bericht vom 20. Mai
1982, Bundesbl. I1, 832.)

102. Wilhelm Amann, verurteilt am 21. Dezember 1981 vom Polizeigericht
des Kantons Genf zu 2 Tagen Haft, den Militérpflichtersatz von Fr. 27 fur
1929 betreffend.

Fiir Amann ersucht ein Rechtsanwalt um Erlass der Haftstrafe. Er habe
im Januar zehn Franken bezahlt und hoffe, die Rickstdnde in ertriglichen
Teilzahlungen nach und nach tilgen zu kénnen.

Die Militarstenerverwaltung des Kantons Genf und die kantonale Staats-
anwaltschaft beantragen Abweisung.

Mit der eidgentssischen Steuerverwaltung beantragen wir desgleichen
Abweisung. Wir verweisen auf die Vorstrafe, den Polizeibericht und die An-
gaben der Steuerverwaltung.

108. Emile Michaud, verurteilt am 21. Dezember 1981 vom Polizeigericht
des Kantons Genf zu 2 Tagen Haft, den Militirpflichtersatz von Fr. 28. 50
fir 1929 betreffend. )
Michaud ersucht um Erlass der Haftstrafe. Er verspricht teilweise Be-
gleichung der Ruckstinde von insgesamt Fr. 488. 60 und verweist im iibrigen

auf seine Familienlasten.

Die Militirsteuerverwaltung des Kantons Genf und die kantonale Staats-
anwaltschaft beantragen Abweisung.

Mit der eidgendssischen Steuerverwaltung beantragen wir desgleichen
Abweisung. Wir verweisen auf den Polizeibericht.

104, Henri Friedrich, verurteilt am 28. Mai 1982 vom Polizeigericht
des Kantons Genf zu 2 Tagen Haft, den Militdrpflichtersatz von Fr. 84. 50

fiar 1929 betreffend.
Friedrich ersucht um Erlass der Haftstrafe. Er verspricht Teilzahlungen

und verweist auf seine Familienlasten.
Die Militarsteuerverwaltung des Kantons Genf und die kantonale Staats-

anwaltechaft beantragen Abweisung.
Mit der eidgentssischen Steuerverwaltung beantragen wir desgleichen
Abweisung. Friedrich, der als Koch fest angestellt ist, schuldet noch iitber

Fr. 600.

105. Charles Fivaz, verurteilt am 21. Dezember 1981 vom Polizeigericht
des Kantons Genf zu 4 Tagen Haft, den Militérpilichtersatz von Fr. 84 far
1928/29 betreffend.
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Fivaz ersucht um Erlass der I-Laftstrafe. Er macht missliche Verhéltnisse
geltend, verspricht Teilzahlungen und spricht die Befiirchtung aus, der Straf-
vollzug gefihrde seine Anstellung. ]

Die Militdrsteuerverwaltung des Kantons Genf und die kantonale Staats-
anwaltschaft beantragen Abweisung.

Mit der eidgendssischen Steuerverwaltung beantragen wir desgleichen
Abweisung. Fivaz hat seit Bestehen seiner Ersatzpflicht keine einzige Zahlung
geleistet und schuldet seit 1928 tber Fr. 800.

106. Rudolf Nebiker, verurteilt am 80. Juni 1932 vom Polizeigericht
Arlesheim zu 6 Tagen Haft, den Militérpﬂichtersatz von Fr. 80 far 1981 be-
treffend.

Nebiker ersucht um Erlass der Haftstrafe. Er sei seit Jahren ein Opfer
der Krisenzeit. Der Strafvollzug gefihrde seine Tatigkeit als Fensterreiniger:
«Die ewige Verfolgung treibt einem an den Rand des Wahnginng.»

Der Gtemeinderat Binningen gtellt Nebiker kein gutes Zeugnis aus. Ne-
biker ist wegen Nichtentrichtung des Militarpflichtersatzes funfmal vorbe-
straft und weist eine weitere Freiheitsstrafe auf.

Mit der eidgendssischen SteuTrverwaItung beantragen wir Abweisung.

Genehmigen Sie, Herr Présidfﬁnt, hochgeehrte Herren, die Versicherung
unserer vollkommenen Hochachtung.

Bern, den 18. November 1932.

Im Namen des schweiz. Bundesrates,
Der Bundesprésident:
Motta.

Der Vizekanzler;
Leimgruber,
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